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IX

Ovaj tom obuhvata Engelsove radove napisane u vremenu od
1890. do 1895, tj. u poslednjim godinama njegovog Zivota i delatnosti.

Period u kome su ovi radovi nastali predstavlja svojevrsnu pre-
kretnicu kako u razvitku kapitalizma tako i u razvitku medunarodnog
radnitkog pokreta.

Kad je re¢ o razvitku kapitalizma, ovaj period znadi prelaZenje
kapitalizma slobodne konkurencije u fazu dominacije krupnih mono-
polistickih saveza. On oznatava zacetak strukturnih promena u svetskom
kapitalizmu i prelazak u monopolisticki kapitalizam. Istovremeno,
pojatana je neravnomernost u razvitku pojedinih kapitalistickih drzava
i pomeren odnos ekonomskih i politi¢kih snaga na medunarodnom
planu. Sve te promene imale su za posledicu ne samo produbljenje
protivre¢nosti izmedn kapitalisti¢kih zemalja nego i zao3travanje klasne
borbe proletarijata i burZoazije u pojedinim zemljama.

Posmatran sa gledidta medunarodnog radnitkog pokreta, ovaj
period predstavlja svojevrsnu pripremu za osnivanje Druge interna-
cionale i njeno organizaciono oformljenje. Pojava Druge internacionale
znatila je da se radni¢ki pokret ne samo znatno osnaZio u razvijenim
kapitalisti¢ckim zemljama Zapada nego i da je uhvatio ¢vrst koren i u
ostalim evropskim zemljama. Pored ranije konstituisanih socijaliemo-
kratskih partija, u ovom razdoblju dolazi do formiranja italijanske,
austrijske, bugarske, madarske, poljske i rumunske socijal-demokratske
partije. Znatajan korak u ovom pogledu napravila je i raini¢ka
klasa Engleske, §to pokazuje obrazovanje njene Nezavisne radnitke
partije. Tendencije konstituisanja samostalne radnitke partije ispoljile
su se i u drustveno-polititkom Zivotu Rusije.

Sve je to govorilo da je pokret usao u novu fazu svog razvitka i da je
ne samo izi$ao iz svoje sektadke faze i lokalne ograni¢enosti nego i da
se politi¢ki konsolidovao i postao znacajna politi¢ka snaga u svim razvi-
jenijim zemljama. Pojava Druge internacionale nije donela samo
Sirenje radni¢kog pokreta i nustajanje brojnih radnikih partija, nego
i predominaciju marksizma nad ostalim idejnim strujama u radni¢kom
pokretu. Dok su Prvu internacionalu potresale borbe razli¢itih idejnih
struja — posebno marksizma i anarhizma — u Drugoj internacionali
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marksizam je postao vodeca idejna struja. To je bila javno prihvaéena
ideoloska platforma pokreta.

Ti istorijski uslovi postavili su medunarodni radni¢ki pokret pred
mnogo sloZenije zadatke. Oni su zahtevali pracenje i teorijsko osmi¥-
ljavanje mnogih novih pojava u ekonomskoj i politi¢koj sferi.

Time je povean znacaj teorije u klasnom i politickom pokretu
proletarijata. Omasovljenje proleterskog pokreta, stvaranje i organiza-
ciono jacanje socijaldemokratskih partija zahtevali su kako dopunjavanje i
razvijanje marksisticke nauke, tako i njeno uno$enje u klasni pokret
proletarijata, njeno spajanje s masovnim pokretom radni¢ke klase.
To 3irenje pokreta i omasovljenje socijaldemokratskih partija praeno
je nastajanjem radnicke aristokratije i prodiranjem sitnoburZoaskih
elemenata u redove socijaldemokratskih partija. Jacanje partijskih i
sindikalnih organizacija izazvalo je diferenciranje u redovima same
radni¢ke klase i pojavu njenog privilegovanog dela-sindikalne i partij-
ske birokratije. Ovaj prodor sitnoburZoaskih elemenata u redove socijal-
demokratije i nastajanje sindikalne birokratije imali su sa svoje strane
2za posledicu ublazavanje politickih zahteva socijaldemokratskih partija
i jadanje oportunisti¢kih tendencija u radni¢kom pokretu. Ulazak sitns-
burZoaske inteligencije koja je bila pod uticajem gradanskih ideja u
redove socijaldemokratije doveo je do interpretiranja marksizma u duhu
gradanske ideologije i do njegovog prozimanja, pa &ak i direktnog
spajanja s elementima te ideologije. Tako su novi istorijski uslovi na
planu marksisticke teorije zahtevali ne samo dalje razvijanje te teorije
nego i njenu odbranu od napada sa stanovista drugih idejnih oprede-
ljenja, kao i od upro$cavanja i vulgarizovanja u svojim vlastitim redovima.

Novi istorijski uslovi i revolucionarni nau¢ni i prakti¢ni zadaci
na koje smo ukazali bili su okvir i osnovna determinanta Engelsove
teorijske i revolucionarne delatnosti u ovom razdoblju. Odmah treba
ista¢i da je Engels jasno sagledao kako te nove istorijske uslove tako
i nove zadatke koje ti uslovi namecu klasnom pokretu proletarijata.
Jo3 vige, on je — kao $to to ovaj tom njegovih radova ubedljivo poka-
zuje — uprkos poodmaklim godinama, &inio sve §to je bilo u rjego-
voj moci da te zadatke §to potpunije i adekvatnije izvri. »Zahtevi
internacionalizma rastu. Do 1848. ¢ovek je mogao verovati da je ucinio
dosta ako je donekle razumeo glavne jezike zapadne i srednje Ev-
rope, ali sada je do$lo dotle da ja pod svoje stare dane moram da u¢im
¢ak i rumunski i bugarski ako Zelim da pratim napredovanje soci-
jalizma prema istoku i jugoistoku¢, pisao je Engels urednitvu Cesopisa
»Sozial-Demokrat« str. 343). Podrobno razmatranje Engelsove teorijske
i revolucionarne delatnosti tokom ovog razdoblja koje je naslo izraza u
ovom tomu zahtevalo bi obimnu studiju. Poto ¢e ¢itaoci imati prilike
da se neposredno upoznaju sa Engelsovim tekstovima, mi ¢emo se
ogranititi na upuéivanje na one delove ovog toma koji nam se ine
najvazniji.
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Kad je re¢ o najvaZnijim Engelsovim poslovima, treba pre svega
pomenuti njegov rad na pripremi treéeg toma Marxovog Kapitala
za Stampu. To je bio vrlo sloZen zadatak i vrlo obiman posao na kome
je Engels radio skoro punih deset godina.

Taj obimni, odgovorni i stvaralatki rad na pripremanju treceg
toma Kapitala za $tampu najbolje je ocenio Lenjin kad je rekao da
su drugi i treéi tom Kapitala delo dvojice, Marxa i Engelsa.

U ¢&lanku Berza koji je ostao nezavrien, Engels ukazuje da je
od 1865, tj. od vremena pisanja treCeg toma »nastupila promena Kkoja
danas odreduje berzi znatno pojatanu i sve veéu ulogu«. Dok je 1865.
godine berza bila »sekundarni element u kapitalistickom sistemuc,
danas berza postaje »najistaknutiji predstavnik same Kkapirtalisticke
proizvodnje«. Engels uotava Cinjenicu pretvaranja individualne svo-
jine nad sredstvima za proizvodnju u akcionarsku i pojavu »trustova
koji stvaraju dZinovska preduzeda sa zajedni¢kim jemstvome«. Tu
pojavu on konstatuje u trgovini, bankarstvu, i drugim kreditnim usta-
novama, na polju zemljoradnje, koja se »poberzijan¢uje« i dr. Uticaj
berze Engels pokazuje i na planu kolonizacije. »Ova je danas &ista
filijala berze« — kaZe Engels.

Engelsov ¢lanak o berzi ostao je, na Zalost, nezavr§en. On sadrzi
samo sedam polaznih stavova koje je trebalo razviti i konkretizovati.
Pa ipak, on pokazuje da je Engels uogio kljuénu tadku u obja$njavanju
novih ekonomskih éinjenica i da je sa stanovista tih ekonomskih novuma
gledao na ekonomske procese. Medutim, sam razvitak tih novih pojava
sredinom 90-tih godina nije davao potreban materijal za podrobnija i
temeljnija teorijska uop$tavanja u ovom pogledu. Ta nova i $ira uop3ta-
vanja nastace potetkom ovog veka i u njima ¢e najdalje oti¢i Marxov i
Engelsov sledbenik V. I. Lenjin.

Engels se brinuo ne samo o tome da tre¢i tom pripremi za §tampu
i da ga dopuni nego i o tome da ¢italatku publiku, posebno onu iz
redova radnicke klase, pripremi da taj tom 3$to bolje shvati. U tom
cilju on je napisao dva kraca teksta — Marxov »Kapitals — treci tom
i O sadrZaju treceg toma »Kapitalas, koji su usli u ovaj tom. U ovim
tekstovima on je ukazao na predmet pomenutog toma i na logitku
povezanost materije koja se u njemu izlaZe, kao i na logicku povezanost
sva tri toma tog Marxovog Zivotnog dela. Blagodare¢i izuzetnom
poznavanju materije i nacina njene obrade, Engels je uspeo da naj-
zamr$enije probleme ekonomske nauke izloZi nau¢no precizno, ali
i popularno.

Engels je planirao da izda i Eetvrti tom Marxovog Kapitala, koji
tretira 1storiju teorija. O tome, pored prepiske, svedoti i izjava Uz
Cervrti tom »Kapitala« Karla Marxa (str. 427), koju je on cao listu
»Vorwirtse i koja je u$la u ovaj tom. Nameru da izda i &etvrti tom
Engels nije uspeo ca ostvari jer se njegov Zivot ugasio naredne, 1895.
godine.
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Sa istim Zarom s kojim je radio na objavljivanju treéeg toma
Marxovog Kapitala i na popularizovanju Marxovog ekonomskog ugenja,
Engels je radio i na odbrani Marxa od kriti¢ara iz burZoaskih redova.
Jedan od tih kriti¢ara bio je i Luj Brentano koji je Marxa optuZio
da se bavi falsifikovanjem citata. Posto je napad imao za cilj da ne
samo ukaZe na navodne Marxove greske u citiranju nego i da ga diskre-
dituje kao nau¢nog radnika i polititkog borca, Engels je energi¢no
istupio u Marxovu odbranu i dokumentovano pokazao da su Brentano-
vi napadi neosnovani. Da bi Citaocima pruZio potpuniji uvid u dati
spor, Engels je tu ukljudio i raniju Marxovu polemiku s Brentanom,
polemiku koju je Marxova kéi Eleanor vodila sa Sedley Taylor-om
o istoj stvari, kao i vlastitu polemiku s Brentanom. Sav taj obimni
i s polemickog stanovista vrlo interesantni dosije u$ao je u ovaj tom.

Ovaj tom daje dragocena svedotanstva o Engelsovoj aktivnosti
u okviru medunarodnog radnitkog pokreta uopste i Druge inter-
nacionale napose. To je pre svega bila delatnost na razvijanju inter-
nacionalistitke proleterske solidarnosti i na ufvri¢enju medusobne
saradnje socijaldemokratskih partija u dihu i na osnovama marksizma.

Poseban znataj u podsticanju medunarodne proleterske soli-
darnosti Engels je pridavao proslavi Prvog maja koja je ustanovljena
na osnivackom kongresu Druge internacionale 1889. godine. U broj-
nim istupanjima i pozdravima povodom 1. maja koji su usli u ovaj
tom (str. 337 - 343) Engels je apelovao da radnitka klasa raznih ze-
malja proslavlja 1. maj kao praznik rada i da ga pretvori u smotru
svojih  borbenih snaga. Naglasavajuéi internacionalistitki karakter
prvomajskog praznika, Engels je istovremeno ukazivao i na specifi¢ne
nacionalne zadatke proletarijata u vezi s proslavom 1. maja. Njegovo
konkretno sagledavanje zadataka pojedinih zemalja i pokreta najbolje
se vidi iz pozdrava koji je uputio austrijskim radnicima povodom
1. maja 1893. U tom pozdravu on nagladava da prvomajski praznik
za ostale radnike predstavlja preteZno internacionalnu stvar, a za
austrijske, s obzirom na to da jo$ nisu bili izvojevali opste pravo glasa,
pretezno unutradnju stvar. Engels ne gubi iz vida specifi¢ne zadatke
radnitke klase pojedinih zemalja i obratno, isti¢e specifi¢ne nacionalne
zadatke radnitke klase pojedinih zemalja ne zapostavljaju¢i njene
internacionalne zadatke.

Engelsova delatnost u okviru Druge internacionale ogleda se
i u velikoj pomo¢i koju je pruzao pojedinim partijama prilikom pri-
premanja njenih kongresa i u njegovom neposrednom angaZovanju
prilikom borbe razli¢itih struja i tendencija u okviru same Internaciona-
le. Sa ovog stanovi§ta posebno su znatajni niegovi radovi Medu-
narodni radnicki kongres 1891, O bruelxkom kongresu i o stanju u Evropi,
Nacional savetu  Sociji i radnicke partije pamje idrU
njima Engels se osvrée na delatnost Druge internacionale i osvetljava
znataj njenih odrzanih kongresa. Istovremeno on skrece paZnju na
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pojavu oportunisti¢kih tendencija u njoj, i ukazuje na potrebu energitne
borbe protiv njih Njegovom pogledu ne izmi¢u 3tete koje pokretu
nanosi aktivnost rukovodilaca konzervativnih engleskih tredjuniona
i engleske Socijaldemokratske federacije, francuskih posibilista i
drugih oportunista. Osvréuéi se na anarhizam, on ga u predgovoru
zbornika Clanci o medunarodmm ‘temama karakteriSe kao »kankaturu
radnitkog pokreta«. U Pr | uz spis »Bakunjinisti na
delu« Engels izlaze hronologl)u dogada)a u Spaniji, gde su anarhisti
bili najaktivniji i najuticajniji, i istovremeno ukazuje na »sramna dela
bakuniinistiékih anarhista¢, s ciljem — kako sam kaZe — »da bi sa-
vremenicima ta nedela posluZila kao primer koji opominje« (str 356)

U nizu ¢lanaka — Nacre odg a uredniSi lista »Sdchsi:
Arbeiter-Zeitunge, O 'govor urecniStvu, Sdchsische Arbeiter-Zeitung
i Odgovor gospodinu Paulu Ernstu Engels se obratunava sa anarhiziraju-
éom grupom mla lih koja se oformila u nemackoj socijal ‘emokratskoj
partiji i koja je ustala protiv partijskog rukovodstva, partijske discipline
i normi partijskog Zivota. Karakteriu¢i tu grupu kao »inteligentski
i studentski bunt u nadoj partiji¢, Engels je tu grupu prekorio da sudi
o teorijskim i polititkim stvarima bez poznavanja fakata, da je gran-
domanski pretenciozna, da izvorni marksizam zamenjuje vulgarnim
ekonomskim determinizmom ili ga prilagodava gradanskim idejnim
strujama, da potpuno ignoride stvarne uslove partijske borbe i da je
posla putem sekta§tva. Odbacujudéi smesne pretenzije mladih da jedino
na osnovu obrazovanja dobijaju visoke poloZaje u partiji, Engels je
istakao c'a se u partiji funkcije ne cdobijaju samo na osnovu obrazovanja
nego i na osnovu li¢nih kvaliteta i celokupne revolucionarne aktivnosti.

Ustajuéi protiv gradansko-liberalisti¢kog i levi¢arsko-anarhisti¢kog
skretanja u organizovanom proleterskom pokretu, Engels je o lu¢no
istupio i protiv izopacavanja i svojevrsne revizije marksisti¢kih stavova
u poje linim aktuelnim pitanjima teorije i politike. S ovog stanovista
narotito je znaajno njegovo ogradivanje od Vollmarovih stavova o
agrarnom pitanju na nantskom kongresu na kome se to pitanje tre-
tiralo. Kritikujuéi Vollmara, on je uje ino po lvrgao kritici pogreske i
nepreciznosti koje su francuski socijalisti ispoljili u ovom pitanju.

Boredi se protiv dogmatskih tenc encija u teoriji i politickom Zivotu
koje su ispoljavali pojedini rukovodioci pokreta u Nemackoj i nemacki
emigranti — aktivisti u radni¢kom pokretu Sje linjenih Americkih
Drzava u ovom periocu, on je formulisao ¢uveni stav ca »marksizam
nije dogma nego rukovo istvo za akciju« i ca se akcija ne moZe voditi
polaze¢i o1 opstih principa i apstraktnih shema, nego od briZljivog
teorijskog izucavanja prilika i okolnosti.

Brojne tekstove Engels je posvetio radnitkom pokretu i Socijal-
demokratskoj partiji Nemacke, §to je i razumljivo jer se taj pokret,
posle ukidanja vanrednog zakona protiv socijalista, burno razvijao
nego i njegov uspean razvoj bio od krupnog znadaja za celokupni
radni¢ki pokret. U stvari, ovaj tom i po€inje tematikom nemacke
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socijaldemokratske partije. U &lanku Nemacki izbori 1890, Engels deta-
lino razmatra izborne uspehe Socijaldemokratske partije Nemacke,
izvodi zakljutak da Ce ti izbori »izazvati pravu revoluciju u odnosima
izmedu partija« i dodaje da se izborni uspesi mogu okarakterisati kao
»pocetak nove etape u toj zemlji«. Poseban znacaj izbora Engels vidi
u tome §to ¢e oni oznaliti »poCetak kraja Bismarckove ere« (str. 4).

Problemima nema&kog radni¢kog pokreta Engels se bavi i u ¢lanku
Sta sad? Pri razmatranju klasnih odnosa i politi¢kih snaga posle izbora
1890. Engels istice da u situaciji uspona pokreta nemacki radnici i
Socijaldemokratska partija ne bi smeli da budu navedeni da »pokusaju
bezizgledan pug« jer bi time »upropastili svoju sopstvenu stvar«. Oni
treba da izbegavaju sliéne poduhvate sve »dok trenutak ne postane
zreo za napad¢ (str. 9) — naglaava Engels. U ovom ¢&lanku Engels
ukazuje na moguénost da vladajuée klase potraZe izlaz iz unutra3njih
konflikata u pribegavanju ratu i ratnim sukobima.

O nemackom radni¢kom pokretu Engels govori i u drugim radovima
koji su usli u ovaj tom. Poseban znadaj sa tog stanovista ima njegov rad
Socijalizam u Nemackoj u kome izlaZe istoriju razvitka socijalisti¢ke mi-
sli u Nemackoj, ukazuje na pojavu lasalovstva i nastanak marksizma i
osvetljava razvitak partije do izbora 1890. godine. U tom ¢lanku Engels
ponovo pledira za postovanje zakonitosti sve dok ona radi za socijalde-
mokratiju (str. 212) i jo§ jednom ukazuje na to da ¢e burZoazija pod uti-
cajem plime socijalizma, biti prinudena da potraZi izlaz u nezakonitosti
i nasilju. Analizom stanja Nemactke sa spoljnopolitickog stanovista i
odnosa velikih sila Engels je do$ao do zakljucka ca su ti odnosi takvi
da moZe doéi i do rata ali da je za nemacku partiju rat neprihvatljiv.

Problem Nemacke i nemackog radnitkog pokreta Engels tretira
i u ¢lanku Moze Ui se Evropa razoruZati? On kritikuje postojeéu milita-
risticku orijentaciju Nemacke i sam militarizam kao takav. Polazeci
od toga da je »sistem stajace vojske u celoj Evropi doveden do vrhunca«
(str. 315), on istice da najverovatnije posledice toga stanja mogu biti
ekonomsko upropa$¢ivanje naroda posredstvom daljih vojnih izda-
taka ili »op§ti uniStavajuéi rat« (str. 315). Kritikujuéi militaristi¢ku
orijentaciju evropskih drava, Engels ukazuje da u postoje¢im uslo-
vima s vojnog stanoviSta nema nikakve smetnje da se ukinu stajace
vojske i dodaje da se one ne odrZavaju iz vojnih nego iz politi¢kih
razloga—radi zastite od unutradnjeg neprijatelja. Izlaz iz militarizma
on vidi u postepenom skra¢enju vojne sluzbe koje bi potivalo na
medunarodnom ugovoru i u prelazu od staja¢e vojske ka naoruzanom
narodu organizovanom u miliciju.

Kritikujuéi militarizam i osvajatku politiku vladajuéih klasa
Engels ukazuje da oni vode stvaranju agresivnih vojno-polititkih blo-
kova i da tako vode ratnim sukobima nevidenih razmera i strahota,
tj. pravim svetskim ratovima. Ovo anticipiranje svetskih ratova pred-
stavlja dalekosezno nau¢no predvidanje. Engels istupa kao vatreni
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borac za mir i demokratske medunarodne odnose, isti¢e znataj bor-
be socijaldemokratskih partija za mir i ogroman doprinos koji so-
cijaldemokratija moze dati za ofuvanje mira.

S velikim interesovanjem Engels je pratio razvitak radnitkog
pokreta i aktivnost socijalistitke radnitke partije u Francuskoj. To
veliko interesovanje obja$njava se pre svega Cinjenicom da je posle
brutalnog obratuna s Pariskom komunom i zavodenja represivnih
mera radnitkoj klasi radnitki pokret Francuske za$ao u novu fazu
svog razvitka i otpoteo Zivu politicku aktivnost. Interes za francuski
radnicki pokret objadnjava se i ¢injenicom da se u njegovim redovima
odvijala borba marksizma i posibilizZma kao i da je ishod te borbe
bio od krupnog znalaja i za samu delatnost Druge internacionale.

Sa Zivim interesovanjem Engels je isto tako pratio zbivanja u
Engleskoj i u radnitkom pokretu Engleske. Prou¢avanje ekonomskih
procesa u Engleskoj bilo je potrebno zato $to je Engleska bila metro-
pola kapitala i §to su se na njenom tlu polele ispoljavati strukturne
promene svetskog kapitalizma — po;ava krupnih monopolisti¢kih sa-
veza i ﬁnaﬂSl)Sklh magnata. Koliko je vaénosn Enge]s pndavao ovnm
procesima pol radovi. O osob Ek
razvitka Engleske kao i predgovorl koje je pisao za ponovno ob;avln-
vanje svog mladalatkog rada Poloaj radnicke klase u Engleskoj, koji se
nalazi u ovom tomu. Engelsovo angaZovanje u radni¢kom pokretu
Engleske bilo je nuZno zato §to su u njemu tre djunionisti¢ke predrasude
konzervativnog dela bile vrlo snaZne i 3to je progresivni deo tog pokreta
i%a0 za tim da se emancipuje od naslaga proslosti i da se konstituide kao
samostalno organizovana som]a.hsuéka snaga. Engels je podsticao prog-
resivno krilo da se emancipuje od tred)umomsnékog konzervatxzma i
istovremeno ukazivao na znalaj samostalnog org anja racnicke
klase. Uocavajuéi averziju engleskog radnickog i éamstlékog pokreta
prema teoriji, on je ukazivao na §tete koje pokretu nanosi zanemariva-
nje teorije i istovremeno naglalavao znacaj socijalisticke teorije u
klasnom pokretu proletarijata.

Problematika Rusije bila je prisutna i u ranijim periodima Marx-
ove i Engelsove delatnosti, ali je za njih ona postala narocito znacaj-
na pocetkom 70-tih godina. Zbog sve brojnijih i kontroverznijih disku-
sija koje su se u redovima ruske inteligencije vodile o sucbini kapi-
talizma u Rusiji i o ulozi seoske obd¢ine u socijalistickom preobraZaju
Rusije, Marx nije mogao ostati po strani. U tu diskusiju on je u$ao
blagodareéi redakciji asopisa »OTeuecTBenble 3amiacku¢, koja ga je
zamolila da iznese svoje misljenje o tom kontroverznom pitanju.

Tokom 70-ih godina ruska problematika nametnula se i samom
Engelsu. Ostra replika P. Tka¢ova na jedan usputni Engelsov osvrt
na ruske prilike, primorala je Engelsa ca o tom pitanju napie poseban
&lanak O druftvenim odnosima u Rusiji. Taj ¢lanak je vrlo znacajan,
jer se tu Engels, pored razmatranja ruskih prilika i socijalistitkog
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preobraZaja Rusije osvrée i na pitanje pretpostavki i uslova same socija-
listi¢ke revolucije. Znataj tog Engelsovog &lanka sastoji se i u tome
$to on tu prvi put postavlja i razmatra pitanje preskakanja kapitali-
stitkog razvitka—i pre samog Marxa — odreduje stav u ovom pxta.nju
On tu takode ukazuje na uzajamnu zavisnost revolucue u Rusiji i revo-
lucija u zapadnim zemljama.

Podstrek da se ponovo pozabavi ruskom problematikom dosao
je od ruskih revolucionarnih aktivista — od Vere Zasuli¢, koja je Engel-
sa zamolila da za ruski marksisti¢ki ¢asopis koji se pripremao u Londonu
napi¥e nedto o Rusiji. Kako je situacija u Evropi u to vreme bila do
te mere zaostrena da je svetski rat ve¢ bio na pomolu, Engels je smatrao
da ¢e biti najbolje ako za Zasopis napiSe rad posveéen spoljnoj poli-
tici ruskog carizma. Iako je ¢lanak svojim naslovom vezan za Rusiju,
u njemu se u stvari govori o odnosima evropskih sila i evropskoj situ-
aciji uzetoj u celini.

Engels pokazuje da je evropska radnitka klasa »dvostruko zainte-
resovana za pobedu Ciste revolucionarne stranke« — prvo zato §to je
rusko carstvo glavna tvrdava i rezervna armija evropske reakcije i
drugo zato 3to to rusko carstvo svojim neprekidnim me$anjem u unu-
tranje stvari Zapada koé¢i i ometa njegov normalni razvoj i onemo-
gucava pobedu evropskog proletarijata (str. 13). Odajuc¢i priznanje
Marxu $to je prvi uviceo ca je za pobedu revolucije na zapadu potreb-
no voditi borbu na Zivot i smrt protiv ruskog carizma, Engels istice
da on u pomenutom radu samo nastavlja delo svog umrlog prijatelja.

Kritikujuéi spoljnu politiku ruskog carizma, Engels je pokazao
da bi slom carizma bitno izmenio spoljno-politi¢ku situaciju Evrope.
Zajedno s tim on je ukazao i na znataj obaranja carizma za pobedu
revolucije na Zapadu.

Po:robnije razmatranje drudtveno-ekonomskih odnosa u Rusiji i
perspektiva ruske revolucije Engels je preduzeo prilikom ponovnog
izdanja svog spisa O druftvenim odnosima u Rusiji, koji — kako on
sam isti¢e — »nije mogao biti predtampan bez jecnog, manije ili vise,
opdirnog pogovora« (str. 353). Drugi razlog da se podrobnije poza-
bavi ovim pitanjem bilo je razli¢ito tumatenje Marxovog pisma recak-
ciji »OreuectBenble 3anmcku«. Najzail, razlog Engelsovog ponovnog
vraanja na rusku problematiku bilo je i apelovanje ruskih drugova da
Engels precizira svoje gledite o putevima razvitka i dru$tvenog pre-
obraZaja Rusije. Navodeéi te razloge, Engels je dodao da im se dugo
opirao jer je i suvife dobro znao da je njegovo poznavanje poje-
dinosti ekonomskog poloZaja Rusije nedovoljno. Medutim, istorijski
uporedno istraZivanje postojeéeg poloZaja Rusije koje je Engels u me-
duvremenu obavio, omoguc¢ilo mu je da celo pitanje podrobnije raz-
motri i da svoje gledanje na pomenuti problem preciznije formulise.
A to preciznije formulisanje sastoji se u tome »da novi zakljuéci ne
idu bezuslovno u prilog velike buduénosti ruske ob3tine (str. 354).
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Engels je istovremeno precizirao i stav o odnosu revolucije u zapsd-
nim zemljama i socijalnog preobraZaja Rusije, tj. istakao »da ¢e raspa-
danje kapitalizma na Zapadu, koje se pribliZava, dovesti i Rusiju u
moguénost da znatno skrati svoj prolaz kroz kapitalizam koji sada
postaje neminovane (str. 354)

U Pogovoru koji je za pomenuti spis napisao Engels preciznije
karakteri$e Tkacovljevo stanoviste i ka%e da on nije anarhist nego blan-
kist. Istovremeno Engels je podsetio na to da gledi$te koje je Tkacov
izneo o ruskoj seljatkoj obi¢ini nije njegovo nego Hercenovo i da ga je
ovaj preuzeo iz Haxthausenovih studija posveéenih Rusiji.

Osvréudi se na razvoj narodnjac¢kih ideja od 70-ih do 90-ih godina,
Engels odaje priznanje ruskim revolucionarima iz 70-ih godina koji su
smelo istupili protiv carizma i politickog despotizma i istovremeno
primeéuje da su iz krugova revolucionarnog narodnjastva nastali
borci koji su postepeno evoluirali ka socijalizmu i postali svesni borci
za socijalizam. Podrobno i vrlo o3tro Engels se obratunava s liberalnim
narodnja$tvom 90-ih godina, koje je svoje iluzije o nekapitalistitkom
putu razvitka Rusije dokazivalo neadekvatnim pozivanjem na Marxa —
na njegovo pismo iz 1877. godine.

Posto je parafraziranjem Marxovog pisma i navodenjem odgova-
raju¢ih Marxovih tekstova — tekstova iz prvog toma Kapitala i zajed-
ni¢kog teksta iz predgovora Manifestu Komunistitke partije — odbacio
shvatanje koje narodnjaci pripisuju Marxu, Engels je razmotrio kako to
pitanje stoji 1894. godine.

Uslov socijalnog preobraZaja Rusije i ofuvanja dela obi¢ine Engels
je video u revoluciji koja ¢e veliku masu nacije ne samo istrgnuti iz
izolovanosti njihovih sela, nego i izbaciti na 3iroku pozornicu i pruZiti
joj priliku da upozna svoje uslove i uslove svog oslobodenja i koja ée
istovremeno »ubrzati pobedu modernog industrijskog proletarijata bez
koje Rusija, ni polaze¢i od obs¢ine ni polazeéi od kapitalizma, ne moze
da dode do socijalistickog preobraZajacstr. (368).

U ¢lancima koji se odnose na radnicki i socijalisti¢ki pokret Ita-
lije Engels razmatra klasne odnose u Italiji, ukazuje na neposredne za-
datke partije i osvetljava perspektive revolucionarne borbe italijanske
radnicke klase.

U ¢&lanku Buduca italijanska revolucija i jalisticka  partija
Engels analizira socijalno-klesnu strukturu italijanskog drustva i izvodi
zakljutak da ée to dru$tvo uskoro zapasti u krizu koja moZe imati dva
ishoda — obi¢nu promenu vlade posredstvom vi$e ili manje mirno
izvojevanog uspeha, $to u stvari, 2nali odrZfanje postojedeg stanja,
ili izbijanje revolucije i uspostavljanje burZoaske republike.

U pismu koje je uputio partijskom organu »Critica Sociale« En-
gels pobija klevete burZoaske Stampe o strategiji i taktici socijali-
sti¢kih partija i bodri italijansku partiju da istraje u svojoj revolucio-
narnoj orijentaciji.
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U ¢&lanku Odgovor Giovanniju Boviju Engels pobija Bovijevo tu-
madenje njegovog shvatanja revolucionarnog procesa, po kome izlazi
da socijalisti¢ka partija treba najpre da zadobije veinu u parlamentu
pa tek onda da uzme vlast.

Engels je s interesovanjem pratio i razvoj radnitkog pokreta i
socijalistikih partija jugoistotne Evrope — Bugarske, Rumunije,
Madarske i dr. U nizu tekstova koji su usli u ovej tom on svojim sa-
vetima i sugestijama pomaze partijama da 3to bolje shvate svoje nepos-
redne zadatke i da te neposredne zadatke 3to adekvatnije povezuju sa
globalnim zadacima i kona¢nim ciljevima pokreta.

Pored osvetljavanja Engel delatnosti med odnom radni¢-
kom pokretu potrebno je osvrnuti se i na njegov rad na formuli-
sanju programskih dokumenata i politi¢kih platformi socijaldemokrat-
skih partija.

Potreba da se posle ukidanja zakona protiv socijalista 1980. godi-
ne pristupi pisanju novog programa Partije navela je Engelsa da na-
redne, 1891, objavi Marxov spis Kritika Gotskog programa. U pomenu-
tom spisu Marx je podvrgao sistematskoj kritici neka Lassalle-ova shva-
tanja i istovremeno vrlo o3tro kritikovao ajzenahovce zbog ustupaka koje
su éinili lasalovcima. Furmulisao je niz znagajnih stavova o prelasku iz
klasnog u besklasno drutvo i o ekonomskoj organizaciji tog besklasnog
dru.§tva Ob)avluvan;em Marxovog teksta Engels je hteo da doprinese
elir kulta I lle-a iz pokreta i da pomogne partiji da
uoti bitne stavove po kojima se marxizam u teorijskim i polititkim
pitanjima razliikuje od lasalovstva. To objavljivanje imalo je takode
za cilj da partiji pomogne da se u novom programu izbegnu stare
teorijske i polititke pogreske. Objavljivanje Marxovog kriti¢kog spisa
predstavljalo je smeo &in ne samo zato §to je Marx vrlo o3tro na-
pao partijske aktere za ucinjene ustupke, nego i zato §to sami akteri
partije nisu bili saglasni s objavljivanjem tog Marxovog spisa. Medu-
tim, Engels se rukovodio nadelnim razlozima i uverenjem da ¢e ob-
javljivanje za partiju biti vrlo korisno. On je, kako je sam istakao,
po$ao od uverenja da ée partija razumeti njegov stav i da ¢e imati
snage da prihvati Marxovu kritiku.

Objavljujuéi ovaj Marxov kriticki spis, Engels je napisao predgo-
vor u kome je ukazao na razloge koji su Marxa naveli da bude tako
oftar u kritici projekta programa za Gotski kongres 1875. godine i
istovremeno istakao teorijski i politi¢ki znadaj Marxovog spisa. Engels
je objasnio i za$to je morao da ubla%i i dak da izostavi neke Marxove
suvide oftre stavove i uvredljive izraze.

Sa gledi3ta Engelsovog rada na programskim dokumentima partije
iz ovog perioda poseban zna¢aj ima njegov spis Prilog kritici Nacrta
socijal-demokratskog programa. To je u stvari kriti¢ki komentar prvobit-
nog nacrta programa partiie, koji su napravili Bebel i Liebknecht
i koji je rukovodstvo partije poslalo Engelsu s ciljem da ga upozna s
tekstom i da ga konsultuje.
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Engelsove brojne krititke intervencije, dopune i poboljianja,
kriti¢ki osvrti na pojedine stavove i dr. pokazuju da je on paZljivo
pratio ne samo svaku re¢ formulisanog teksta nego i da se li¢no trudio
da program partije bude $to bolji s teorijskog i §to svrsishodniji s revo-
lucionarnog stanovista. U tom kontekstu krupan znalaj ima Engelsovo
ukazivanje da se dolaskom na vlast »mora najoknaditi ono $to je pro-
pustila da uradi burZoazija« (str. 198), jer je socijalizam naeg vremena
imao mnogo toga da nadoknadi i jer je njegova fizionomija dobrim
delom zavisila od toga da li je i kako umeo da to nadoknadi.

Posebnu teorijsku i politicku vaZnost imaju Engelsove krititke
primedbe koje se odnose na politicke zahteve partije, jer on tu pokazuje
da se u programu ne samo »ispusta glavna stvar«, nego i da se ona
»ispusta iz oportunizma«. Pobijaju¢i oportunisticke teze, Engels raz-
matra i sam oportunizam kao politicki fenomen. On daje definiciju
oportunizma koja je postala klasi¢na: »Ovo zaboravljanje velikih osnovnih
gledi$ta radi trenutnih interesa dana, ovo jurenje i posezanje za tre-
nutnim uspehom bez obzira na kasnije posledice, ovo Zrtvovanje bu-
ducnosti pokreta za ljubav njegove sada$njosti mozZe da bude ,poiteno’
miSljeno, ali jeste i ostaje oportunizam, a ,poSteni’ oportunizam je
mozZda najopasniji od svih« (str. 199).

Engels isti¢e da »naSa partija i radni¢ka klasa mogu do¢i na vlast
samo pod formom demokratske republike« (str. 199-200). Tu demo-
kratsku republiku Engels ne suprotstavlja diktaturi proletarijata nego
je tretira kao »specifitnu formu diktature proletarijatac.

Govoreéi o obliku prelaska u novo dru$tvo, Engels se dotie i
nekih vaZnih pitanja polititkog sistema: federalizma, konfederacije
i dr. On ukazuje da su za nematki proletarijat i njegovu partiju ne-
prihvatljivi kako postojeca francuska jedinstvena republika, jer ona
predstavlja carstvo bez cara¢, tako i $vajcarski federalizam, jer je
u njemu »kanton nezavisan ne samo u odnosu prema Savezu, nego
i prema opstini i srezu«. Polititki sistem, naglaSava Engels, treba da
predstavlja »jednu i nedeljivu republiku« koja potiva na mesnoj samo-
upravi. »Nije naSe da revoluciju odozgo, izvr§enu 1866. i 1870. po-
niStavamo, nego da joj damo potrebnu dopunu i korekturu pokretom
odozdo« (str. 200) naglasio je Engels.

Pored angaZovanja u medunarodnom radni¢kom i socijaldemokrat-
skom pokretu Engels je u ovom periodu razvio i znatajnu teorijsku
aktivnost. Ta aktivnost ogleda se pre svega, u nizu samostalnih teorij-
skih radova koje je on tokom pet poslednjih godina Zivota napisao.

Medju znacajnije Engelsove tckstove koji se nalaze u ovom tonu
spada i ¢lanak o Marxu koji je Engels napisao za jenski »Handwoérterbuch
der Staatswissenchaften«. U ¢&lanku Engels pored obilja ¢injenica o
Marxovom Zivotu i delatnosti daje i bibliografiju Marxovih radova.
Znataj ove Marxove bibliografije sastoji se u tome §to je dolazila od
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najblizeg Marxovog saradnika i u tome $to je bila kompetentna korektura
mnogih biografija koje su o Marxu bile pre toga objavljene i koje —
kako sam Engels isti¢e - »vrve od pogre$aka«. (str. 291).

Paznju zasluZuju i Engelsovi tekstovi posveceni Pariskoj komuni
jer se u njima daje ocena Komune i aktuelizira njen znaaj u borbi
za socijalizam. Radi se o dva njegova teksta, dve pozdravne adrese
koje je uputio francuskim radnicima povodom dvadesete i dvadeset
prve godidnjice Komune i o Uwodu koji je napisao za ponovno izdanje
Marxovog Gradanskog rata u Francuskoj 1891. godine.

U pomenutim adresama Engels evocira seanja na Komunu,
ukazuje na njen podvig u borbi za oslobodenje radnicke klase i na njen
znacaj za socijaldemokratski pokret. »Crvenom zastavom se Pariski
proletarijat uzdigao do tacke s koje i pobednici i pobedeni podjednako
is¢ezavaju s vidika.« Govoreci o istorijskom znacaju Pariske komune,
Engels posebno isti¢e njen »prevashodno internacionalisticki karakter«.

Daleko veéi znacaj sa ovog stanovista ima Engelsov Uvod u Marxov
Gradanski rat u Francuskoj, koji je on pisao u vreme dvadesete godisnjice
Pariske komune. U njemu Engels osvetljava razvitak klasne borbe u
Francuskoj i ukazuje na okolnosti koje su dovele do proglasenja Pariske
komune. On isti¢e da se usled ekonomsko-polititkog razvitka Francu-
ske u prethodnom periodu Pariz na$ao u takvoj situaciji da u njemu
nije mogla izbiti revolucija koja ne bi dobila proleterski karakter.
Posto je ukazao na mere koje je Komuna primenjivala u toku svog krat-
kog postojanja, Engels je istakao da je tim merama »pariski proletarijat
oftro i jasno ispoljio svoj &isto klasni karakter« (str. 164).

Osvréudi se na Marxov rad posveéen gradanskom ratu u Fran-
cuskoj, Engels ukazuje da Marxovom izlaganju treba dodati odredene
dopune. One se ti¢u pre svega ideolodkih osnova Pariske komune, jer
je o njima u Marxovom radu bilo re¢i samo uzgred. Engels isti¢e da
su po svom idejnom opredeljenju ¢lanovi Komune bili prudonisti
(vecina) i blankisti (manjina), i pokazuje kako su se te idejne orijentacije
odrazavale na delatnost Komune. On pokazuje da su osnovne slabosti
Komune bile prouzrokovane tim idejnim orijentacijjama. Istovremeno
on ukazuje i na idejno-politicke osobenosti prudonizma i blankizma.
Prilikom osvetljavanja idejnih inspiracija aktera Komune i njihove
prakti¢ne delatnosti Engels isti¢e da su ih objektivne okolnosti primora-
vale da deluju suprotno svojim ubedenjima i da su karakter Komune
mnogo vi$e obradivale objektivne okolnosti nego same ideje. Polazeéi
od jedinstva teorije i prakse, Engels pokazuje kako je revolucionarna
praksa u krajnjoj istanci odnosila prevagu nad teorijskim pobudema.

Druga Engelsova dopuna ti¢e se stava proletarijata prema drZavi.
Polazeci od toga da radni¢ka klasa do$avsi na vlast ne mozZe dalje upra-
vljati pomocéu stare drzavne masine nego da tu staru malinu mora
ukloniti i istovremeno se obezbediti od svojih vlastitih predstavnika,
Engels odaje priznanje Komuni §to je to shvatila i §to se u svojoj delat-
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nosti tako prakti¢no postavila. Pledirajuéi za uklanjanje stare drzavre
masine Engels je istovremeno skrenuo paZnju da se to uklanjanje u
praksi ne moze odjednom ostvariti. Po njemu drZava je »zlo koje pro-
letarijatu ostaje u naslede«, pa ¢e proletarijat — kao §to je to i Ko-
muna &inila — »morati odmah $to vi$e da potkreSe najgore strane tog
zla, dok neko novo pokolcnje, izraslo u novim slobodnim drustvenim
uslovima, ne bude u stanju da odbaci svu tu starudiju drZavnostic.
Na taj natin Engels je ukazao na obe komponente procesa odumi-
ranja drzave — na op§tu zakonitost ukidanja stare drZavne masine i na
specifinu odredenost te opSte zakonitosti — postupnost i procesual-
nost njene realizacije.

Treéa znacajna dopuna koju je Engels ucinio Marxovom radu
jeste ukazivanje da je Komuna bila diktatura proletarijata. »Nemackog
filistra je ponovo obuzeo smrtni strah od reci ,diktatura proletarijata’.
Pa dobro, gospodo, hocete li da znate kako ta diktatura izgleda?® Po-
gledajte Parisku komunu. To je bila diktatura proletarijata«. Smisao
ovog Engelsovog teksta je da diktatura proletarijata ne predstavlja na-
silje i teror, nego najvisi oblik demokrati e.

Medu tekstovima koji zasluZuju posebnu paznju spada i Uvod
koji je Engels napisao za novo izdanje Marxovog rada Klasne borbe
u Francuskoj 1848 - 1850. U tom uvodu Engels se osvrée na zbivanja
1848 - 1850 i na svoja i Marxova shvatanja o perspektivi socijalistic-
kog preobraZaja u zapadnoj Evropi toga perioda. Za tadasnje svoje i
Marxove predstave o tom preobraZaju on je rekao da su »bile jako
obojene se¢anjima na uzore iz 1789 - 1830« (str. 432), i da za socija-
listi¢ki preobrazaj u koji su oni tada verovali, u to vreme nisu posto-
jali potrebni objektivni uslovi. U stvari, sama istorija je »jasno poka-
zala da stanje ekonomskog razvitka na Kontinentu tada jo$ ni izda-
leka nije bilo zrelo za uklanjanje kapitalisticke proizvodnje« (str. 434).
Ekonomska revolucija koja je posle 1848. ostvarena »na kapitalistic-
koj osnovi¢, pokazala je da je kapitalisticki poredak sposoban da
razresava svoje protivrenosti i da se jo§ odrzava.

Znataj Uwoda sastoji se i u tome §to je tu Engels razmotrio i pro-
blem klasne borbe u novim istorijskim uslovima. On tu ponovo nagla-
$ava da metodi i forme borbe proletarijata zavise od konkretnih isto-
rijskih uslova i da se nuZno moraju menjati sa menjanjem tih uslova.
Uzimaju¢i za primer izborne uspehe nemacke socijaldemokratije, on
ukazuje da radnitka klasa u odredenim okolnostima moze do¢i na
vlast i neoruzanom borbom, tj. kori$¢enjem legalnih metoda i sred-
stava borbe. »Ironija svetske istorije postavlja sve na glavu. Mi ,revo-
lucionari’, ,prevratnici’, mi napredujemo kudikamo bolje sluzeci se
zakonitim sredstvima nego nezakonitim i prevratom« (str. 442). Ako
konkretni uslovi u nekoj zemlji, kao $to je to bio slu¢aj sa Nemackom,
omogucavaju radnitkoj klasi da legalnim sredstvima dode na vlast, to
nikako ne zna¢i da socijaldemokratija napusta revoluciju i metode oru-
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sane borbe. »Samo se po sebi razume da se time nadi drugovi u ipo-
stranstvu ni u kom slu¢aju ne odriu svog prava na revoluciju. Pravo
na revoluciju je uopste jedino stvarno ,istorijsko pravo’« — naglasioje
Engels. Ovaj Engelsov stav izazvao je kasnije mnoge kontroverze i po-
lemike, u kojima je bilo i pokusaja reformista i revizionista da taj stav
koriste u prilog svojih koncepcija. Od takvih interpretacija Engels se
ogradio i ovde i u nekoliko pisama prvacima nemacke socijaldemokratije.

U okviru samostalnih teorijskih radova koje je Engels napisao
u ovom periodu treba pomenuti Prilog istoriji ranog hriféanstva. U
njemu je Engels razmotrio idejne izvore hri§¢anskog ucenja, on utvrduje
da su ogroman udeo imali »aleksandrijska Filonova $kola i gréko-rimska
vulgarna filozofija — platonska i narotito stoi€ka« (str. 386). Govoreti
o socijalnim izvorima hri¥¢anstva, on je istakao da su svi elementi
koje je proces raspadanja starog sveta oslobodio i izbacio na ulicu
»dosli u privla¢nu sferu hrid¢anstva kao jedinom elementu koji se tom
raspadanju opirao« (str. 385).

Engels se osvrnuo i na razvoj hri$éanske religije od prvobitnih
opstina do pretvaranja u svetsku religiju. On isti¢e da je rano hri§¢an-
stvo, koje »jo$ nije bilo svesno sebe, razli¢ito od kasnije, dogmatski
utvrdene religije kao nebo od zemlje«. On je ukazao i na osnovne uz-
roke koji su doveli do toga da hri$¢anstvo od religije progonjenih po-
stane svetska religija.

Engelsova nauéno-teorijska aktivnost ogleda se i u predgovorima
i pogovorima koje je pisao za ponovna izdanja svojih radova. Od tih
predgovora treba istaéi predgovor za englesko izdanje Razvitka soci-
jalizma od utopije do nauke. U tom predgovoru Engels osvetljava noviju
politicku istoriju Engleske i idejno-teorijske manifestacije koje su tu isto-
riju pratile i izrazavale. Za polaznu tacku obja$njenja kako politicke i
idejne istorije Engels uzima kopromis koji je 1688. zemljoposednitka
aristokratija sklopila sa krupnom burZoazijom, jer je on udario pelat ce-
lokupnom kasnijem razvitku Engleske. Razmatrajuéi ekonomski i soci-
jalno politicki razvitak Engleske, Engels pokazuje kako taj razvitak izaziva
svojevrsne promene u oblasti idejne nadgradnje i kako je filozofska
i polititka misao Engleske izrazavala interese odredenih drustvenih
klasa i socijalnih grupacija. Pokazuje isto tako kako je francuska revo-
lucija i njena revolucionarna ideologija zaplasila englesku srednju klasu
i delove burzoazije i bacila ih u narudje fideizma i agnosticizma. Govo-
re¢i o agnosticizmu kao stidljivom materijalizmu, on pokazuje kako
se engleska filozofska misao—pod uticajem klasnih odnosa i politickih
nazora — od agnosticizma kretala materijalizmu i subjektivnhom ide-
alizmu. Ovaj Engelsov predgovor predstavlja briljantan primer istorij-
sko-materijalisticke analize politickog i teorijskog razvitka jedne
odredene zemlje.

Medu predgovorima koji imaju samostalni istraZivadki karakter
treba pomenuti i predgovore koje je Engels napisao za nemacko i
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englesko lzda.n)e svog rada Poreklo porodice, privatne svojine i driave.
Prilikom pripremanja éetvrtog &k izdanja pc dela
Engels 1e smatrao da raniji tekst treba dopurutl podrobnijim ‘razma-
tranjem istorije prvobitne porodice. Kontroverze o grupnom braku
i pokudaji etnografa da poreknu postojanje tog braka dali su Engelsu
povod da napiSe rad Novootkriveni slulaj grupnog braka, u kome je
— koristeéi izveltaj lista »Pycckue BegomocTie 0 postojanju tog braka
— pobio stavove etnografa i novim argumentima odbranio ono 3to je
o braku pisao i pomenutom delu.

. Od predgovora koje je Engels napisao za ponovna izdanja Marx-
ovih radova treba pomenuti i predgovor koji je napisao za Najamni
rad i kapital - izdanje 1891. godine. U njemu se Engels dotite istorij-
skih i teorijskih pitanja ekonomske nauke. Polazeéi od toga da 40-ih
godina Marx jo§ nije bio gotov sa svojom kritikom politicke ekonomije,
Engels je istakao da svi Marxovi radovi koji su napisani pre Priloga
kritici politicke ekonomije iz 1859. odstupaju u nekim tatkama od kasni-
jih spisa i da sadrZe neke neprecizne, pa inetatne odredbe i izraze.
Posto se radilo o izdanju koje je direktno namenjeno radnicima, dakle
o propagandnom_ izdanju, Engels je smatrao da se u takvom 1zdan]u
pogr%ke i nepreciznosti moraju otkloniti. Radllo se, pre svega, 0 zameni

izraza prodaja radnikovog rada ¢n prodaja
radne snage. Engels je podrobno ukazao da je stanoviste prodaje rada,
stanoviste klasi¢ne polititke ek ije, da se sa stanovista prodaje rad-

nikovog rada ne moZe objasniti poreklo viska vrednosti, ni osvetliti
tajna kapitalistitke akumulacije. Istovremeno je istakao da je revolu-
cionisanje ekonomske nauke izvrSeno blagodareéi time $to je utvrdeno
da najamni radnik ne prodaje, a kapitalist ne kupuie rad, ve¢ radnu

snagu. To svoje stanoviste on je ilustrovao na nizu ekonomskih poj-
mova i kategorija. Svojim predgovorom Engels je Marxov spis ne samo
uskladio s Kapitalom, nego je znatno doprineo i popularizovanju samog
Marxovog ekonomskog udenja.

Ovaj tom govori ne samo o vrlo plodnoj nego i o izuzetno zna-
&ajnoj Engelsovoj nauno-teorijskoj i revolucionarnoj aktivnosti. On
pokazuje da je Engels bio ne samo na visini zadataka svog vremena
nego i da je u mnogim pitanjima sagledao probleme i reSenja nadeg
vremena. Njegovi stavovi o prelaznom periodu, o preskakanju kapita-
listitkog razvitka, o nadopunjavanju onog §to burZoazija nije ostvarila,
o znataju oblika prelaska u novo druitvo, o agrarnom pitanju i poli-
tici proletarijata prema seljastvu, imaju ogroman znataj za savremenu
borbu za socijalizam i za izgradnju socijalistitkog drustva.

Dr. DraguTiN Lekovic
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[Nemacki izbori 1890"]

Ko god je pazljivo pratio politi¢ki razvoj NemaZke u toku posled-
njih deset godina, nije mogao sumnjati u to da ¢e Socijaldemokratska
partija Nemacke posti¢i ubedljiv uspeh na op3tim izborima 1890.
Godine 1878. protiv nemalkih socijalista donet je jedan strogi van-
redni zakon!?! na osnovu koga su sve njihove novine bile zabranjene,
njihovi skupovi onemogudeni ili rastureni, njihova organizacija raz-
bijena. Svaki njihov poku3aj da je obnove bio je kaZnjavan kao »tajno
udruzivanje¢, tako da su protiv ¢&lanova partije izredene presude od
ukupno preko hiljadu godina zatvora. Nematki socijalisti su ipak us-
pevali da prokrijumeare u zemlju i redovno rasture svake nedelje oko
10 000 primeraka svoga organa »Der Sozialdemokrat«!3), koji je Stam-
pan u inostranstvu, kao i hiljade letaka. Oni su uspeli da prodru u
Rajhstag (sa devet &lanova) i u veliki broj opstinskih veéa, izmedu
ostalog, i u gradsko veée Berlina. Porast snaga partije bio je oigle-
dan i njenim najogordenijim protivnicima.

Ipak, uspeh kakav su socijalisti postigli 20. februara mora da
iznenadi i najsamouverenije medu njima. Osvojeno je dvadeset! se-
dista u Rajhstagu, $to zna¢i da su socijalisti u dvadeset izbornih sre-
zova bili ja¢i nego sve druge partije zajedno. U pedeset i osam srezova
su u$li u uZi izbor, §to znati da su u 58 srezova ili najjata ili skoro
najjata od svih partija koje su istakle kandidate i da ¢e ponovljeni
izbori kona¢no odlugiti izmedu dva kandidata koji su dobili najveci
broj, ali ne i apsolutnu veéinu glasova. Sto se tie ukupnog broja gla-
sova datih socijalistima, moZemo ga samo pribliZno proceniti. Godine
1871. oni su dobili svega 102 000; 1877 — 493 000; 1884 — 550 000;
1887 — 763 000; 1890. ne mogu dobiti manje od 1 250 000 glasova,
a moZda i znatno viSe. Dakle, u toku tri godine mo¢ partije se pove-
¢ala najmanje za 60 do 70 procenata.

Godine 1887. postojale su samo tri partije sa vi$e od milion bi-
rata: Nacionalno-liberalna sa 1678 000, Centar ili Katolicka partija
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sa 1516000 i Konzervativna sa 1 470 000.141 Ovoga puta Centar ée
zadrati svoje pozicije, konzervativci su pretrpeli velike, a nacionalni
liberali ogromne gubitke. Tako ¢e Centar jo§ uvek biti brojéano jadi
od socijalista, ali ¢e se oni potpuno pribliZiti nacionalnim liberalima
i konzervativcima, ili ¢e ih Cak nadmaSiti.

Ovi izbori ée izazvati pravu revoluciju u odnosima izmedu par-
tija u Nemackoj. Moglo bi se re¢i da ¢e oni biti potetak nove epohe
u istoriji te zemlje. Oni obeleZavaju pofetak kraja Bismarckove ere.
U sada$njem trenutku situacija je sledeca:

Svoiim ukazima o radni¢kom zakonodavstvu i o medunarodnoj
konferenciji o zadtiti radnika, mladi Wilhelm se odvaja od svog men-
iora Bismarcka.(! Ovaj je smatrao da ¢ée biti pametno da svom mla-
dom gospodaru pusti na volju i da mirno sateka da Wilhelm II za-
padne u neprilike zbog toga ¥to voli da izigrava prijatelja radnika;
tada bi za Bismarcka do$lo vreme da se pojavi na pozornici kao Deus
ex machinall. Ovog puta Bismarck nije pokazao da je mnogo zabri-
nut za ishod izbora. Rajhstag!, s kojim se ne moZe upravljati i koji
bi bio raspudten ¢im bi mladi car uvideo svoju gre$ku, &ak bi i slu-
Zio interesima Bismarcka, a znacajniji uspeh socijalista mogao bi mu
pomodi da se predstavi zemlji sa dobrom izbornom parolom, kad
nastupi vreme za raspustanje. I prepredeni kancelar je sada zaista dobio
Rajhstag s kojim niko ne moze da vlada. Wilhelm II ée veoma brzo
uvideti da, s obzirom na njegov poloZaj i sada$nje stanje duhova,
kako krupnih veleposednika tako i burZoazije, ne moze da ostvari ni
deli¢ ciljeva koji su proglaseni njegovim ukazima. Izbori su ga ve¢
ubedili da radni¢ka klasa Nemacke prima sve $to joj se ponudi kao is-
plata na rate, ali da se ne odrie ni za jotu svojih nacela i zahteva i
da nece oslabiti svoju opoziciju protiv vlade koja ne moZe da opstane
bez sputavanja vecine radnog naroda.

Zbog toga ¢e ubrzo izbiti sukob izmedu cara i Parlamenta i sve
suparnitke stranke ¢e optuziti socijaliste da su oni svemu krivi. To
ée biti gotova parola za nove izbore i onda ¢e se Bismarck, posto je
svom vladaru i gospodaru dao potrebnu lekciju, umesati i raspustiti
Parlament.

Ali tada ¢e morati da prizna da su se stvari izmenile. Socijali-
sticki radnici ¢e biti ja¢i i odluéniji nego ikada ranije. Bismarck nikada
nije mogao da se osloni na plemstvo; ono ga je uvek smatralo izdaj-
nikom pravog konzervatizma i spremno je da ga odbaci ¢&im ga car
bude napustio. BurZoazija je bila njegov glavni oslonac, ali on vise
ne uziva njeno poverenje. Mala porodi¢na svada izmedu Bismarcka
i cara dospela je i u javnost. Ona je pokazala -da Bismarck vide nije
svemocan i da car nije imun od opasnih ¢udi. Kome ée od njih dvojice
gradansko (iftinstvo u Nemalkoj ukazati svoje poverenje? Mudri
Covek nema vi§e modi, a imuéni &ovek pokazuje da nije ba3 narotito

! U »Newcastle Daily Chronicles upotrebljava se nemagki naziv: Reichstag
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pametan. U stvari, poverenje u stabilnost novog poretka stvari stvo-
renog 1871, poverenje koje je, $to se tite nematke burZoazije, bilo
nepokolebljivo dok je stari Wilhelm vladao, Bismarck upravljao, a
Moltke bio na &elu vojske — to poverenje je nestalo zauvek. Sve teZe
breme poreza, visoki Zivotni tro¥kovi izazvani apsurdnim uvoznim
carinama na sve — hranu kao i industrijsku robu — nepodnoSljivi
teret vojne sluZbe, stalni i uvek obnavljani strah od rata — i to od rata
u koji moZe da bude uvuZena cela Evropa, u kome bi 4-5 miliona
Nemaca moralo da bude pod oru¥jem — sve je to otudilo od vlade
seljaka, malog preduzetnika, radnika, u stvari celu naciju s izuzet-
kom malog broja onih koji izvlale profit iz monopola koje je stvorila
drava. Sve se to podnosilo kao ne$to neizbezno dok god su stari Wil-
helm, Moltke i Bismarck <inili viadajuéi trijumvirat koji je izgledao
nepobediv. Ali sada je stari Wilhelm mrtav, Moltke penzionisan, a
Bismarck suoZen s jednim mladim carem koga je upravo onsam ispu-
nio bezgrani¢nom ta§tinom, koji zbog toga sebe smatra drugim Fried-
richom Velikim, iako je samo uobraZeni razmetljivac Zeljan da zbaci
jaram svog kancelara, i koji je, povrh svega, igratka u rukama dvor-
skih intriganata. Pri takvom stanju stvari narod viSe ne podnosi strp-
ljivo uZasni jaram koji mu je nametnut; stara vera u stabilnost stvari,
je nestala; otpor, koji je ranije izgledao beznadeZan, sada postaje
nuznost. Tako se moze desiti, ma koliko izgledalo da se sa sada¥njim
Rajhstagom ne moze vladati, da ¢e s buduéim biti jo§ teZe.

Iz svega toga proizlazi da je Bismarck vrlo verovatno pogre$no
proracunao svoju igru. Ako raspusti Rajhstag, moZe se desiti da ¢e
¢ak i spectre rouge!, bojni pokli¢ protiv socijalista, izneveriti njegova
oc¢ekivanja. Ali, s druge strane, on ima jednu neospornu osobinu:
bezobzirnu energiju. Ako mu bude odgovaralo, moZe isprovocirati
pobune da bi isku$ao kakve ¢e posledice imati malo »pustanje krvic.
Medutim, on ne bi smeo da zaboravi da je najmanje polovina nemad-
kih socijalista prosla kroz vojsku. Tamo su stekli disciplinu koja im
je do sada omogudila da se odupru svim provokacijama na pobunu.
Ali, oni su tamo naudili i nesto vise.

Napisano izmedu
21, februara i 1. marta 1890, Prevod s engleskog

1 crvena sablast
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Dvadeseti februar 1890. je poetak kraja Bismarckove ere. Savez
junkera i finansijera za izrabljivanje nema¢kih narodnih masa — jer
kartel®) je bio to i nidta drugo — poteo je da daje plodove. Porez
na rakiju, premija za $ecer, carine na Zito i meso, koje na Caroban
nadin prebacuju milione iz dZepova naroda u dZepove junkera; indu-
strijske zadtitne carine, uvedene upravo u trenutku kada se nemacka
industrija sopstvenom snagom i u uslovima slobodne trgovine izbo-
rila za mesto na svetskom trZi§tu, uvedene izriito i jedino zato da bi
fabrikanti mogli prodavati u zemlji po monopolskim cenama, a u ino-
stranstvu u bescenje; ceo sistem posrednih poreza koji opterecuje
siromasnije narodne slojeve a bogate jedva da i pogada; poresko bre-
me koje raste unedogled da bi moglo da pokrije beskrajno poveanje
trofkova ratnih priprema; sa ovim pripremama skopfana je
sve ve¢a opasnost od svetskog rata koji se sve vide pribliZava, koji
preti da uni$ti Eetiri do pet miliona Nemaca, jer je otmica Elzas-
-Lotaringije gurnula Francusku u narudje Rusije i time nacinila Ru-
siju arbitrom u Evropi; netuvena korumpiranost $tampe, preko koje
vlada prilikom svakog obnavljanja Rajhstaga preplavljuje narod zastra-
$ujuéim lazima; korupcija koju vr3i policija da bi kupila ili iznudila
da Zena izda muZa, dete oca; sistem agenata-provokatora koji je u
Nematkoj do tada bio skoro nepoznat; samovolja policije koja je da-
leko prevazisla onu iz vremena pre 1848; besramno ismejavanje sva-
kog prava od strane nemackih sudova, na &elu sa svetlim Vrhovnim
sudom Rajha; obespravljenje cele radnitke klase putem Zakona pro-
tiv socijalista — sve je to imalo svoje vreme i dugo je trajalo to vreme
zahvaljuju¢i kukavi¢luku nemadkog (ifte, ali sada je do$ao kraj. Ve-
¢ina kojom je raspolagao kartel je razbijena, nepovratno razbijena,
tako da postoji samo jedno sredstvo da se ona skrpi makar i za jedan
trenutak — a to je drZavni udar.

Sta sada? Sklepati novu veéinu za stari sistem? Ra-
spoloZenje za to postoji, i ne samo u vladi. Medu slobodoumnim(®)
ima dovoljno straljivaca koji bi se i sami radije igrali kartela
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nego da dozvole da se opaki socijaldemokrati uzdignu — snovi o spo-
sobnosti za vladanje, koji su sahranjeni zajedno sa Friedrichom III,
ponovo potinju da kucaju u poklopac mrtvatkog sanduka. Ali vladi
nije potrebno slobodoumlje, ono jo§ nije zrelo za savez sa junkerima
istoéno od Labe, a ti su, zaboga, najvaZnija klasa u Rajhu!

A Centar? I u Centru ima masa junkera, vestfalskih, bavarskih
itd. koji izgaraju od Zelje da se bace u narudje svoje brace, isto¢no
od Labe, koji su sa nasladom glasali za poreze u interesu junkera;
i u Centru ima dovoljno gradanskih reakcionara koji bi Zeleli da se
vrate vide unazad nego $to vlada sme, koji bi nam, kada bi mogli,
ponovo natovarili ceo cehovski srednji vek. Jedna specifi¢na katoli¢ka,
kao svaka specifi¢na hri§c¢anska stranka, moZe biti samo reakcionarna.
Pa za$to se onda ne obrazuje novi kartel sa Centrom?

Jednostavno zato §to u stvarnosti ono §to drzi Centar na okupu
nije katolianstvo ve¢ mrinja prema Prusima. On je sastavljen od ne-
prijateljski nastrojenih elemenata prema Prusima, koji su, §to je samo
po sebi razumljivo, najjai u katoli¢kim krajevima: od rajnskih seljaka,
malogradana i radnika, od juZnih Nemaca, hanoverskih i vestfalskih
katolika; oko njega se grupi§u ostali gradanski i seljatki antipruski
elementi: velfi i drugi partikularisti, Poljaci, Elza$anill0), Onog dana
kada Centar ude u vladu raspa¥¢e se na junkersko-cehovsko-reakcio-
narni deo i seljatko-demokratski deo; a gospoda iz prvog dela znaju
da se onda vi$e nece smeti pokazati svojim bira¢ima. Uprkos tome
bi¢e utinjen poku$aj i uprkos tome vetina Centra ¢e ga prihvatiti.
A upravo to nam je u interesu. Specifi¢na antipruska, katoli¢ka stranka
bila je i sama proizvod Bismarckove ere, vladavine specifitnog prusi-
zma. Padne li ova, red je da padne i ona.

Znati, u sada¥njem trenutku moZemo ralunati sa savezom Centra
i vlade. Ali Centar se na sastoji od nacionalnih liberala; naprotiv,
on je prva stranka koja je iz borbe protiv Bismarcka iza$la kao pobednik,
koja ga je naterala u Kanosu.!!l] Dakle, pravog kartela ne¢e ni u kom
slu¢aju biti, a samo novi kartel moZe da koristi Bismarcku.

Pa $ta ¢e se onda desiti? Raspustanje Rajhstaga, ponovni izbori,
apelovanje na strah pred socijaldemokratskom plimom? I za to je
ve¢ kasno. Da je Bismarck to hteo, onda se nije smeo nijednog
trenutka zavaditi s novim carem!, a jo§ manje udariti taj razdor na
velika zvona.

Dok god je %iveo stari Wilhelm, nepobedivost trijumvirata Bis-
marck, Moltke i Wilhelm je u ofima nemackog ¢ifte izgledala ne-
pokolebljivo &vrsta. Sada je, medutim, Wilhelm otifao, Moltke ot-
pusten, a Bismarck se koleba da li da ¢eka da bude otpusten, ili da
sam ode. A mladi Wilhelm, koji je stupio na mesto starog, pokazao
je u toku svoje sasvim kratke vladavine, a narodito svojim famoznim

1 Wilhelmom II
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ukazima, da se solidne gradanske éifte ne mogu na njega oslonit,
a isto tako da ni on nece dozvoliti da bude tutorisan. éovek u koga
¢ifte veruju nema vise mo¢, a u Coveka koji ima mo¢ ¢ifte ne mogu da
veruju. Staro poverenje u venost unutrainjeg poretka Rajha zasno-
vanog 1871. nestalo je i nijedna sila na zemaljskoj kugli ne moZe
ga vaspostaviti. Poslednji oslonac dosadanje politike, ¢ifta, poceo je
da se koleba. I zar tu moZe pomo¢i raspuStanje?

Drzavni udar? Ali on ne oslobada samo narod ve¢ i kneZeve
Rajha poslu$nosti prema prekr§enom Ustavu Rajha; on bi znatio
razbijanje Rajha.

Rat? Zapoceti ga bilo bi veoma lako. Ali 3ta bi se iz jednom za-
pocetog rata izrodilo, to prevazilazi moguénost svakog proraiuna.
Prede 1i Krez Halis!!?) ili Wilhelm Rajnu, uniitie jedno veliko car-
stvo — ali koje? Svoje sopstveno, ili neprijateljsko. Mir postoji samo
zahvaljujuéi neprekidnoj revoluciji tehnike naoruzanja, koja nikome
ne dopusta da postane spreman za rat i zahvaljujudi strahu svih pred
apsolutno neproracunljivim izgledima svetskog rata koji je sada je-
dino mogu¢.

Samo ne$to bi moglo da pomogne: ustanak koji bi isprovocirala
brutalnost vlade i koji bi ona sa dvostrukom i trostrukom brutalno$éu
ugusila, uopste opsadno stanje i novi izbori pod vladavinom straha.
To bi moglo da odlozi propast samo za nekoliko godina. Ali to je
jedino sredstvo — a znamo da Bismarck pripada ljudima kojima je
svako sredstvo dobro. A zar nije i Withelm rekao: pri najmanjem
otporu naredi¢u da se sve pobije? I zbog toga ée se sigurno prime-
niti to sredstvo.

Nemacki socijaldemokratski radnici su ba$ sada izvojevali takav
trijumf kakav su zasluZili svojom Zilavom postojano¥éu, svojom gvoz-
denom disciplinom, svojim vedrim humorom u borbi, svojom neumor-
no8¢u, ali koji je, verovatno, i za njih same do$ao neocekivano i koji
je zacudio svet. Porast broja socijaldemokratskih glasova tekao je od
izbora do izbora nezadrZivo§¢u prirodnog procesa; nasilje, samovolja
policije, podlost sudova, sve se to odbijalo od socijaldemokratije bez
ikakvog dejstva, napred i sve brZe napred kretala se i sve vi$e narastala
njena vojska, tako da sada stoji kao druga najja¢a stranka u Rajhu. I zar
bi u takvoj situaciji trebalo da nemacki radnici sami upropaste sop-
stvenu stvar time $to bi dozvolili da budu navedeni da pokusaju jedan
bezizgledan pu¢ jedino radi toga da bi Bismarcka spasli iz smrtne
nevolje? Zar da u trenutku u kome njihovoj sopstvenoj, mada iznad
svega, hvale vrednoj hrabrosti idu naruku sve spoljanje okolnosti,
u kojima celokupna dru$tvena i polititka situacija, u kojima &ak i
njeni neprijatelji moraju da rade za socijaldemokratiju kao da su od
nje pla¢eni — zar u tome trenutku da zataje disciplina i samosavladi-
vanje i da se mi sami bacimo na isukan maé&? Nikada vi$e! Za tako
nejto je zakon protiv socijalista i suvi§e dobro i¥kolovao na$e radnike,
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za tako nedto imamo i suvie starih vojnika u na$im redovima, a medu
njima i mnoge koji su naudili da u ki$i metaka izdrZe s pugkom k nozi
sve dok trenutak ne postane zreo za napad.

Friedrich Engels
Napisano izmedu
21. februara i 1. marta 1890.

Prvi put objavljeno u
»Der Sozialdemokrate,
br. 10 od 8. marta 1890.
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Mi, zapadnoevropska radnitka strankal! dvostruko smo zainte-
resovani za pobedu ruske revolucionarne stranke.

Prvo, zato $to je rusko carstvo istovremeno velika glavna tvrdava,
rezervm poloZaj i rezervna armija evropske reakcije, zato §to ve¢ samo
njegovo pasivno postojanje predstavlja za nas pretnju i opasnost.

Drugo — a ovu tatku jo$ nismo dovoljno isticali — zato §to svo-
jim neprekidnim me$anjem u unutra$nje stvari Zapada ko¢i i ometa
na$ normalan razvoj i to s ciljem da osvoji geografske pozicije koje
ée mu obezbediti vlast nad Evropom i time onemoguditi pobedu
evropskog proletarijataZ.

Zasluga Karla Marxa je to $to je prvi posle 1848, i to u vide na-
vrata, naglaSavao da je iz ovog poslednjeg razloga zapadnoevropska
radnitka stranka prinudena da s ruskim carizmom vodi rat na Zivot
i smrt. Kada ja u tom smislu istupam, onda samo nastavljam delo
mog umrlog prijatelja, nadoknadujem ono $to njemu nije bilo dato
da wini®

1 u listu »Time«: ne samo socijalisti, veé¢ svaka napredna stranka u svakoj
zemlji Zapadne Evrope — 2 u listu »Times poslednji deo reZenice glasi: i time
gvozdenom petom cara smrviti svaku moguénost napretka — 3 U listu »Timee
je umesto ovog pasusa stavljen sledeci odeljak: U Engleskoj se ne moZe pisati o
ruskoj spoljnoj politici a da se odmah ne pomene ime Davida Urquharta. Pedeset
godina se on nepokolebljivo trudio da svoje zemljake upozna s ciljevima i meto-
dima ruske diplomatije, s predmetom kojim je on u potpunosti vladao, ali sav
njegov trud doneo mu je samo podsmeh i glas da je arhidosadan, neugodan brbljivac.
Poznato je da ¢ifte u tu vrstu ubrajaju u stvari svakoga ko istrajno govori o ne-
prijatnim stvarima, ma kako one bile vazne. Pri svemu tome je Urquhart, koji je
éifte mrzeo, ali nije shvatao ni njihovu prirodu, ni istorijsku neminovnost njihove
egzistencije u nade vreme, morao pretrpeti neuspeh. I sam torijevac stare $kole,
koji je video da su u Engleskoj, do tada, samo torijevci pruZali efikasan otpor Ru-
sima, a da su postupci i j leskih i i ih liberala, judujudi i celo-
kupni i i pokret na Konti obi¢no i§li naruku ovoj sili, Urquhart je
verovao da Eovek mora biti torijevac (ili pak Turéin) da bi pruZio istinski otpor
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I u redovima ruskih revolucionara jo§ ponekad vlada relativno
veliko nepoznavanje ove strane ruske istorije. S jedne strane zato $to
se u Rusiji o tome podnosi samo zvani¢na legenda, a s druge, mnogi,
zato §to i suvide preziru carsku vladu, smatraju da je ona nesposobna
da wini bilo 3ta racionalno, delom nesposobna zbog ograni¢enosti,
a delom zbog korupcije. Za unutra¥nju politiku to je zaista ta¢no;
ovde je nemo¢ carizma oligledna. Medutim, treba poznavati ne samo
slabosti ve¢ i snagu protivnika. A spoljna politika je bezuslovno ona
strana gde je carizam jak, veoma jak. Ruska diplomatija ¢ini u neku
ruku jedan moderni jezuitski red, dovoljno mocan da u sludaju nuzde
savlada carske ¢udi i da zagospodari korupcijom u svojim redovima,
da bi je utoliko vi¥e sejao napolje; jedan jezuitski red koji je prvo-
bitno prvenstveno regrutovan od stranaca, Korzikanaca kao §to je
Pozzo di Borgo, Nemaca kao Neselrode, baltickih Nemaca kao Liven,
kao §to je i njegova utemeljiteljica Katarina II bila strankinja.

Staro rusko visoko plemstvo imalo je jo§ suvi§e mnogo svetskih
privatnih i porodi¢nih interesa, ono nije bilo tako bezuslovno pouz-
dano kao §to je to bilo potrebno za sluzbu u ovom novom redu. A posto
mu nije bilo moguce nametnuti neposedovanje li¢ne imovine i celibat
katoli¢kih jezuitskih redovnika, poveravani su mu, na prvom mestu,
drugorazredni i ¢isto reprezentativni poloZaji, poslanstva, itd., da bi
se tako postepeno stvorila §kola domacih diplomata. Do sada je samo
jedan Eistokrvni Rus, Goréakov, zauzimao najvi$i poloZaj u ovom redu,
a njegov naslednik, von Giers, nosi ponovo strano ime.

Tajno drudtvo, prvobitno regrutovano od stranih avanturista,
podiglo je rusko carstvo na sada¥nji stepen moéi. Gvozdenom izdrz-
ljivo§éu, postojano upiruéi pogled na cilj, ne uzmi¢uéi ni pred kakvim

ruskom prodiranju, kao i da je svaki liberal i r i svesno ili N
orude Rusije. Stalno bavljenje ruskom dipl ij dovelo je Urquharta do
uverenja da je ona neito svemoéno, da je ona jedini stvarno aktivni ¢inilac mo-
derne istorije u &jim su rukama sve ostale vlade samo pasivna oruda, tako da ovek
ne mole razumeti — ako ne poznaje n)egovu isto tako preuvelitanu ocenu snage

Turske — za$to se ova éna ruska ij veé nije la Carigrada.
Svodeéi celu istoriju posle fr k lucije na ku ¥ahovsku partiju
izmedu Rusije i Turske, u kojoj su druge P drZave samo ke figure
Rusije, Urquhart je morao izij i neku vrstu istodnjadkog proroka, koji je umesto
obi¢nih istorijskih ém)emea objavljivao jednu tajnu, ezoteritnu doktrinu jednim
tajanstvenim hip kim jezikom — inu koja je bila puna aluzija na

malo poznate i )edva ikada dokazane &injenice — i koji je kao lek protiv prevlasd
ruske nad lesk da se ponovo uvede sudska odgo-
vornost ministara, a vlada zameni tajnim savetom. Urquhart je bio Sovek velikih
zasluga i povrh toga pravi engleski dZentlmen stare $kole, ali ruski diplomati bi
sasvim slobodno mogli kazati: »Si M. Urquhart n’existait pas, il faudrait Pinventer.«
["Kada gospodin Urquhart ne bi postojao, trebalo bi ga izmisliti.«]
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verolomstvom, izdajom, muckim ubistvom, podla$tvom, dele¢i mito
punim rukama, ova koliko besavesna toliko i talentovana banda, koju
nijedna pobeda nije uéinila obesnom, nijedan poraz malodu$nom,
koja je gazila preko leSeva miliona vojnika i najmanje jednog cara —
doprinela je viSe nego sve ruske armije da se ruske granice pomaknu
sa Dnjepra i Dvine, preko Visle, do Pruta, Dunava i Crnog mora,
od Dona i Volge, preko Kavkaza i do izvori§ta Oksusa i Jaksarta, da
Rusija postane tako velika, mocna, da je se svi boje i da joj otvaraju
put ka vladavini svetom. Time je ojatala carsku mo¢ u zemlji. U
o¢ima vulgarno-patriotske javnosti pobedni¢ka slava, pobede koje
slede jedna za drugom, mo¢ i sjaj carizma, bogato nadoknaduju sve
njegove grehove, sav despotizam, svu nepravdu i samovolju; hvali-
sanje $ovinizma bogato obe$teéuje sve udarce nogom. I to se zbiva
utoliko vi$e ukoliko su u Rusiji manje poznati pravi uzroci i pojedi-
nosti tih uspeha i ukoliko se oni zamenjuju jednom zvani¢nom le-
gendom, kao §to su one koje dobrohotne vlade izmisljaju svuda (npr.
u Francuskoj i Pruskoj) za dobro svojih podanika i za podsticanje
patriotizma. Svaki Rus koji je Sovinist pa$¢e ranije ili kasnije na ko-
lena pred carizmom, kao $to smo to dozZiveli u slu¢aju Tihomirova.

Kako je, medutim, jedna takva banda avanturista dospela dotle
da zadobije tako ogroman uticaj na istoriju Evrope? Veoma jednostavno.
Nisu oni ni$ta novo stvorili ni iz &ega, ve¢ su samo pravilno iskoristili
situaciju koja je postojala. Uspesi ruske diplomatije imaju veoma
opipljivu materijalnu podlogu.

Pogledajmo Rusiju sredinom pro$log veka. Jedna veé tada dZinov-
ska teritorija, na kojoj je Zivela retko homogena rasa. Retko stanovni$tvo,
koje se brzo umnozavalo, §to je znalilo siguran porast mo¢i samim
tokom vremena. To stanovni§tvo je duhovno stagniralo, bilo je bez
ikakve inicijative, ali se u okvirima nasledenog natina Zivota moglo
bezuslovno upotrebiti za sve; Zilavo, hrabro, poslu$no, doraslo svim
naporima, nenadmas$ni vojni materijal za ratove ovog vremena, u
kojima su borbe kompaktnih masa odlutivale o ishodu. Zemlja je imala
samo jednu, zapadnu, stranu okrenutu Evropi i, prema tome, samo
tamo mogla biti napadnuta, nije imala centar &ije bi zauzimanje moglo
da nametne zakljuenje mira; svojom neprohodno$éu, prostranstvom
i siromajtvom, materijalnim izvorima, gotovo apsolutno zaticena
od osvajata — sve je to davalo preimuéstvo svakome ko je znao da
ga iskoristi da bi, polazeéi od njega, nekaZnjeno radio u Evropi stvari
koje bi svakoj drugoj vladi donele rat za ratom.

Jaka u odbrani do te mere da je izgledala kao da je nije moguée
napasti, Rusija je, nasuprot tome, bila slaba u napadu. Mobilizacija,
organizacija, naoruZavanje, kretanje njenih armija u unutra$njosti
zemlje nailazilo je na najvete prepreke, a povrh svih materijalnih
teSkoda dolazila je bezgrani¢na korupcija &inovnika i oficira. Svi po-
kusaji da se Rusija utini sposobnom za napade velikih razmera, pre-
trpeli su dosad neuspeh i verovatno ée i poslednji, sada¥nji pokudaj
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uvodenja opste vojne obavezel!4], pretrpeti neuspeh. Moze se kazati
da tegkoée rastu gotovo kao kvadrati masa koje treba organizovati,
a da ne govorimo o nemoguénosti da se pri tako malom broju gradskog
stanovni$tva nade ogromna koli¢ina oficira koja je sada potrebna.
Ova slabost nije nikada bila tajna za rusku diplomatiju; zbog toga je
uvek, gde god je bilo moguée izbegavala rat, dopustala ga samo kao
krajnje sredstvo, a i onda, samo pod najpovoljnijim uslovima. Njoj
odgovaraju samo ratovi u kojima saveznici Rusije nose glavni teret,
u kojima su njihove oblasti izloZene ratnim pusto$enjima, a koji daju
glavninu boraca, dok ruskim trupama pripada uloga rezerve, poste-
dene u vedini borbi, a u svim velikim bitkama, s relativno malo Zrtava,
ima &ast, da odluéuje o konaénom ishodu — kao u ratu 1813 - 18150151,
Medutim, ne moze se uvek voditi rat u tako povoljnim okolnostima,
i zbog toga ruska diplomatija viSe voli da za svoje ciljeve, iskori§¢ava
protivrene interese i pohlepnost drugih sila, da ove sile huka jednu
protiv druge i da njihova neprijateljstva iskori§¢ava za rusku osvajacku
politiku, Samo protiv izrazito slabijih, kao §to su Svedska, Turska,
Persija, carizam vodi rat na svoju ruku i tu onda ne mora ni sa kim
da deli plen.

Ali vratimo se Rusiji iz 1760. Susedi ove homogene zemlje, koju
je nemogudce napasti, bile su samo zemlje koje su se, stvarno ili pri-
vidno, nalazile pred rasulom, bile su, dakle, ¢ista matiére a conquétes?.
Na severu Svedska, ¢iji su mo¢ i ugled propali upravo zato §to je
Karl XII pokus$ao da prodre u Rusiju; on je time upropastio Svedsku
i pokazao koliko je Rusija za§ti¢ena od napada. Na jugu Turci i nji-
hovi vazali, krimski Tatari, ostaci nekada$nje veli¢ine; ofanzivna
snaga Turaka bila je slomljena ve¢ pre 100 godina, a njihova odbram-
bena snaga, iako jo§ uvek znadajna, bila je u opadanju; najbolji znak
sve vele slabosti bili su podeci buntovnitkih trzaja podjarmljenih
hri$¢ana, Slovena, Rumuna i Grka, koji su salinjavali veéinu stanov-
ni$tva Balkanskog poluostrva. Ovi hri¥¢ani, skoro isklju¢ivo grcko-
-pravoslavne vere, bili su verski povezani s Rusima, a Sloveni — Srbi
i Bugari — uz to srodni i po poreklu. Trebalo je da Rusija samo pro-
glasi da je pozvana da §titi ugnjetenu gréko-pravoslavnu crkvu i oko-
vano Slovenstvo i tlo za osvajanje — pod plaitom njihovog oslobo-
denja — ve¢ je bilo pripremljeno. Isto tako juZno od Kavkaza nala-
zile su se pod turskom vla$¢u male hri$¢anske drZave i jermenski
hri$¢ani za Cije se »oslobodioce« carizam mogao proglasiti. A tu na
jugu je poZudnog osvajata olekivala nagrada kakvoj u Evropi nije
bilo sli¢ne: stara prestonica Istotnog Rimskog Carstva, metropola
celog gréko-pravoslavnog sveta, grad Cije je ve¢ rusko ime ukazivalo
na vlast nad Istokom i na prestiZ koji njegovog posednika odlikuje
u ofima istotnog hri§¢anstva: Konstantinopolj — Carigrad.

1 materija za osvajanje
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Carigrad kao treéa ruska prestonica, pored Moskve i Petrograda,
znadio je ne samo moralnu vlast nad isto&nim hri¢anstvom veé je to bila
i odluéujuéa etapa k vlasti nad Evropom. To je bila isklju¢ivo vlast nad
Crnim morem, Malom Azijom, Balkanskim poluostrvom. To bi zna-
&ilo da je car, kad god bi to hteo, mogao zatvoriti ulaz u Crno more
svim trgovadkim i ratnim flotama, izuzev ruskoj, da bi ono bilo pretvo-
reno u rusku ratnu luku i u oblast manevrisanja isklju¢ivo ruske flote,
koja bi sa ovog sigurnog rezervnog poloZaja mogla praviti ispade kroz
utvrdeni Bosfor i na njega se povlatiti kad god joj se to dopada. Onda
bi bilo jo§ samo potrebno da Rusija neposredno ili posredno zadobije
istu vlast nad Suecom i Baltikom i bilo bi nemogucée napasti je i s mora.

Vlast nad Balkanskim poluostrvom dovela bi Rusiju do Jadran-
skog mora. A ova granica na jugozapadu ne bi se mogla odrZati ako
ruska granica ne bi bila pomerena prema Zapadu na odgovarajuéi
nadin, ako njene sfere moc¢i ne bi bile znatno progirene. A za to su,
medutim, prilike bile jo§ povoljnije.

Prvo, Poljska u potpunom rasulu, plemicka republika, zasnovana
na izrabljivanju i tlaéenju seljaka, sa ustavom koji je onemogudéavao
svaku nacionalnu akciju, a zemlju pretvorio u otvoren plen suseda.
Od potetka veka Zivela je, kako su sami Poljaci govorili, jedino za-
hvaljujuéi neredu (Polska nierzadem stoi); strane trupe su nepre-
kidno krstarile i zaposedale celu zemlju koja im je sluZila kao kréma
i gostionica (karczma zajezdna, govorili su Poljaci) u kojoj se po pra-
vilu zaboravljalo na placanje. Ve¢ ju je Petar Veliki sistematski upro-
padfavao — njegovi naslednici trebalo je to samo da nastave. A zato
su zahvaljujuéi »principu nacionalnosti«18] imali jo§ i izgovor. Poljska
nije bila homogena zemlja. U vreme kada je Velikorusija dospela pod
mongolski jaram, Belorusija i Malorusija za$titile su se od azijske
invazije tako §to su se ujedinile s takozvanom Litvanskom drZavom.
Ova drzava se kasnije slobodnom odlukom ujedinila s Poljskom(17],
Od tada se, zahvaljujuéi vitoj civilizaciji Poljske, belorusko i malo-
rusko plemstvo u velikoj meri poloniziralo; osim toga, u vreme jezuitske
vladavine u Poljskoj, u 16. veku, greko-katolicki Rusi u Poljskoj su
prinudeni na ujedinjenje sa rimokatolickom crkvom. To je veliko-
ruskim carevima davalo dobrododli izgovor da traZe nekada$nju lit-
vansku teritoriju kao rusku nacionalnu zemlju koju su Poljaci ugnje-
tavali, iako bar Malorusi, prema najve¢em Zivom slavisti MikloSi¢u,
ne govore obitan ruski dijalekt, ve¢ zaseban jezik; dalje, izgovor da
se umesaju kao zadtitnici gréke veroispovesti, u korist unijatal®), iako
su se ovi ve¢ davno pomirili sa svojim poloZajem u odnosu na rimo-
katolicku crkvu.

S one strane Poljske nalazila se druga zemlja koja je izgledala
zahvadena neizle¢ivim rasulom — Nemacka. Posle tridesetogodi$njeg
rata, Rimsko-Nematko Carstvo je jo¥ samo nominalno bilo drzava.
Vlast kneZeva carstva nad njihovim zemljama priblizavala se punom
suverenitetu, njihova moé¢ da prkose caru, koja je u Nemackoj za-

2 Marx - Bngels (33)
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menjivala poljski liberum vetol19), bila je Vestfalskim mirom stavljena
pod izri¢itu garantiju Francuske i $vedske(20], jatanje centralne vlasti
je dakle, zavisilo od saglasnosti inostranstva, koje je imalo puno inte-
resa da spregi ovo jatanje. Uz to, Svedska je, na osnovu svojih osva-
janja u Nemadkoj, bila ¢lan nematke carevine sa sediftem i pravom
glasa na zasedanjima Rajhstaga. U svakom ratu car je nailazio na
nemacke kneZeve medu saveznicima svojih neprijatelja i svaki rat je
bio istovremeno gradanski rat. Louis XIV je potkupio skoro sve veée
i srednje kneZeve carstva, a zemlja je bila tako privredno upropa$¢ena
da bez godi$njeg priliva francuskog novca, koji je upotrebljavan za
podmicivanje, ne bi uop3te postojala moguénost da se novac zadrzi
kao sredstvo prometa u zemlji*. Car zbog toga veé¢ odavno nije trazio
izvor snage u svom carstvu, koje ga je samo stajalo novaca a nije do-
nosilo ni¥ta izuzev muka i briga, veé¢ u svojim austrijskim, nema¢kim
i vannemalkim naslednim zemljama. A pored austrijske dinastije
potela je postepeno da se kao njen suparnik razvija Pruska.

Tako su stajale stvari u Nemackoj u vreme Petra Velikog. Ovaj
stvarno veliki ¢ovek — velik na sasvim razli¢it nagin od Friedricha
»Velikoge, posluinog sluge Petrove naslednice Katarine II — prvi
je u potpunosti shvatio koliko je stanje u Evropi neobi¢no povoljno
za Rusiju. Isto onako kao §to je u odnosu na Svedsku, Tursku, Persiju
i Poljsku jasnim pogledom sagledao, konstatovao i zapoleo sprovo-
denje osnovnih crta ruske politike — mnogo jasnije nego $to je to
sadrzano u njegovom tzv. testamentu, koji izgleda da je delo nekog
epigonal?l — tako je to isto u€inio i u odnosu na Nema&ku. Nemackom
se bavio viSe nego i jednom drugom zemljom izuzev Svedske. Svedsku
je morao slomiti; Poljsku je mogao imati ¢im ispruZi ruku; Turska
je lezala jo§ uvek suvide po strani, ali njegov glavni zadatak je bio da
u Nemackoj stekne ¢évrst oslonac, zadobije poloZaj sli¢an onome koji
je Francuska tako obilno iskori§¢avala, a koji Svedska zbog slabosti
nije mogla da iskoristi On je &inio sve kako bi sticanjem nemalke
teritorije postao knez nemalkog carstva; ali uzalud; on je mogao
samo da zapoclne sistem orodavanja sa knefevima nemaCkog carstva
i da zapo¢ne diplomatsko iskori¥¢avanje nemactkog unutradnjeg razvoja.

Posle Petra, zahvaljujué¢i usponu Pruske, to stanje se jo§ viSe
pomerilo u korist Rusije. Nematkom caru je u samom carstvu izrastao
jedan skoro ravnopravan protivnik koji je ovekovetio i doveo do vrhunca
rascep Nemacke. A istovremeno, taj protivnik je bio jo§ uvek toliko
slab da se morao oslanjati na pomo¢ Francuske ili Rusije — najviSe
na pomo¢ Rusije, tako da je, ukoliko se vide oslobadao vazalnog od-
nosa prema nemadkom carstvu, toliko vise padao u vazalski odnos
prema Rusiji.

* Vidi: Gilich, Geschichtliche Darstellung des Handels etc, Jena 1830, 2.
Band, S. 201 - 206.
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Tako su u Evropi ostale jo§ samo tri sile o kojima se moralo vo-
diti ratuna: Austrija, Francuska, Engleska. A nahudkati ove jednu
na drugu, ili podmititi mamcem sticanja novih teritorija, nije bilo
osobito tedko. Engleska i Francuska su jo§ uvek bile suparnice na moru;
Francuska se mogla pridobiti stavljanjem u izgled sticanja zemalja
u Belgiji i Nemalkoj; Austrija se mogla uloviti na mamac toboZnjih
dobiti na ratun Francuske, Pruske, a od Josifa II, i Bavarske. Tu
su se, dakle, mogli ve§tim iskori§¢avanjem sukoba interesa naci jaki,
&ak veoma jaki saveznici za svaku diplomatsku akciju Rusije. Nasu-
prot ovim pograni¢nim zemljama koje su se raspadale, nasuprot ovim
velikim silama zauzetim ve¢nim svadama koje su bile izazvane tradi-
cijama, ekonomskim i Zivotnim uslovima, politickim ili dinastickim
interesima, ili Zeljom za osvajanjima, silama zauzetim stalnim poku-
$ajima uzajamnih prevara, stajala je jedinstvena, homogena, mlada,
Rusija, koja je brzo rasla, koja se skoro nije mogla napasti i koja je
bila potpuno neosvojiva. Uza sve to bila je to jo§ neobradena sirovina
koja nije pruZala otpor oblikovanju. Kakva prilika za ljude od talenta
i Castoljublja, za ljude koji su teZili vlasti, bez obzira gde i kako, samo
ako je bila stvarna vlast, pravo polje za razvijanje njihovog talenta
i Castoljublja! A takve ljude je »prosveéeni« osamnaesti vek proizvodio
u velikom broju: bili su to ljudi koji su u sluZbi »éovetanstva« krstarili
celom Evropom, posefivali dvorove svih prosvetenih vladara — a
koji se vladar tada nije prikazivao prosveéenim — koji su se zadrzavali
gde god su nagli povoljno mesto; ljudi koji su ¢inili jednu plemiéko-
-gradansku internacionalu prosvecenosti koja »nije znala za otadzbinuc.
Ova internacionala je pala na kolena pred Semiramidom severa, So-
phie-Auguste von Anhalt-Zerbsta, nazvanom Jekaterina II ruska,
koja takode nije znala za otadZbinu, a iz redova te internacionale oda-
brala je ista ta Katarina elemente za svoj jezuitski red ruske diploma-
tije.

Karl Kautsky je u svom delu o Thomasu Morusu dokazao da se
prvi oblik gradanske prosvecenosti, »humanizam« 15. i 16. veka, u
daljem razvoju zavrio u katolitkom jezuitizmu. Ovde vidimo da njen
drugi, zreli oblik u 18. veku zavr§ava u modernom jezuitizmu, u ru-
skoj diplomatiji. Ovo pretvaranje u suprotno, ovo konalno prispeée
do tatke koja je dijametralno suprotna polaznoj tatki, neminovna je
sudbina svih istorijskih pokreta kojima nisu jasni njihovi uzroci i
uslovi postojanja i zbog toga su usmereni na &isto iluzorne ciljeve.
Njih »ironija istorije« neumoljivo ispravlja.

Pogledajmo sada kako ovaj jezuitski red radi, kako koristi ne-
prestano promenljive ciljeve suparnikih velikih sila kao sredstvo za
postizanje jednog, nepromenljivog, nikada iz vida izgubljenog cilja:
vladavine Rusije nad svetom.

2
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II

Nikada svetska situacija nije bila povoljnija za caristitke osvajatke
planove nego 1762, kada se velika bludnica Katarina II, posle ubistva
muza, popela na presto. Sedmogodinji rat je pocepao celu Evropu
u dva tabora.l?2) Engleska je slomila francusku pomorsku moé, u
Americi i Indiji i ostavila svog kontinentalnog saveznika Friedricha
II Pruskog na cedilu. Ovaj je bio 1762. na rubu propasti, kada je
Petar III ruski do§ao na presto i povukao se iz rata protiv Pruske;
napudten od svog poslednjeg i jedinog saveznika, Engleske, trajno
zavaden s Austrijom i Francuskom, iscrpljen sedmogodi$njom bor-
bom za opstanak, on nije imao drugog izbora ve¢ da se baci pred noge
novokrunisane carice. Time je dobio me samo moénu zaititu veé i
pravo na onaj deo Poljske koji je Isto¢nu Prusku odvajao od glavnog
dela njegove monarhije i ije je osvajanje sada bilo njegov Zivotni
cilj. Trideset prvog marta (11. aprila) Katarina i Friedrich su u Petro-
gradul®) sklopili savez, &iji je jedan tajni &lan obavezivao obe strane
da postojeéi poljski ustav, najbolje sredstvo za propast Poljske, ofu-
vaju oruzjem od svakog pokusaja reformisanja. Time je bila zaklju-
&ena bududa podela Poljske. Komad Poljske bio je kost koju je carica
bacila Pruskoj da bi se ona mirno dala vezati ruskim lancem za celo
jedno stolece.

Necu se upustati u pojedinosti prve podele Poljske.[24) Ali karakte-
risti¢no je da su nju, u sultini, sprovela — protiv volje staromodne
Marije Terezije — tri velika stuba evropske prosvecenosti Katarina,
Friedrich i Joseph. Ova dva poslednja, ponosni na prosve¢enu drzavnu
mudrost kojom su pogazili sujeverje o nasledenom medunarodnom
pravu, bili su pri tome dovoljno glupi da ne vide da su se svojim uce-
stvovanjem u pljatkanju Poljske i dufom i telom stavili u sluzbu
ruskog carizma.

Za Katarinu nije nifta moglo biti povoljnije od ovih prosveéenih
krunisanih suseda. Prosvedenostl, to je u osamnaestom veku bila pa-
rola carizma u Evropi, kao §to je oslobodenje naroda bilo u devet-
naestom veku. Nije bilo nijedne otmice zemalja, nijednog nasilja,

1 U listu »Times: »napredaks i sprosveéenoste
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nijednog tlaenja od strane carizma, koje nije izvreno pod izgovorom
prosvecenostil, liberalizma, oslobadanja naroda. A detinjasti evropski
liberali verovali su u to sve do Gladstone-a2, kao §to su isto tako glupi
konzervativci nepokolebljivo &vrsto verovali u fraze o zadtiti legi-
timnostil2%), ofuvanju poretka, religije, evropske ravnoteZe i svetosti
ugovora, koje je zvani¢na Rusija istovremeno progla¥avala. Ruska
diplomatija je uspela da obmane obe velike gradanske stranke Evrope.
Njoj i samo njoj se dozvoljava da u jednom dahu bude legitimisti¢ka
i revolucionarna, konzervativna i liberalna, ortodoksna i prosvecena.
Moze se zamisliti prezir s kojim jedan takav ruski diplomata gleda na
»obrazovani« Zapad.

Posle Poljske do$la je na red Nemalka. Austrija i Pruska su se
sukobile u ratu za bavarsko naslede 1778(26), opet u korist Katarine.
Rusija je postala suvi$e velika da bi, poput Petra’, §pekulisala s ulaskom
u redove nemadkih kneZeva; ona je sada teZila poloZaju koji je ve
imala u Poljskoj, a Francuska u nematkom carstvu; poloZaju garanta
nemackog otpora svakom pokusaju reforme. I taj poloZaj je stekla.
Mirom u Te$enu 1779. Rusija je, pored Francuske, preuzela garantiju
tog mirovnog ugovora i svih ranijih njime potvrdenih mirovnih ugo-
vora, osobito Vestfalskog 1648. Nemo¢ Nemacke je time bila zape-
¢atena; Nematka proglaena za buduéi objekt podele izmedu Fran-
cuske i Rusije.

Turska nije zaboravljena. Ruski ratovi protiv Turske padaju uvek
u vremena kada je na zapadnim granicama Rusije vladao mir, a Ev-
ropa, po moguéstvu, bila zauzeta na drugoj strani. Katarina je vodila
dva takva rata.l??) Prvi je doneo osvajanja na Azovskom moru i ne-
zavisnost Krima, koji je Cetiri godine kasnije pretvoren u rusku po-
krajinu. Drugi je pomerio granice Rusije sa Buga do Dnjestra. U oba
rata ruski agenti su nahu$kali Grke na ustanak protiv Turaka. Na-
ravno, ruska vlada je ustanike na kraju ostavila na cedilu.

Za vreme ameritkog rata za nezavisnost Katarina je za sebe i
svoje saveznike u? »oruzanoj neutralnosti« (1780) formulisala zahteve
za ograni¢avanje prava na koja je Engleska pretendovala za svoje ratne
brodove na otvorenom moru, zahteve koji su od tada ostali stalan cilj
ruske politike i koje su, u sustini, priznale Evropa i sama Engleska
Pariskim mirom 1856(28). Samo Sjedinjene Ameritke Drave nece
ni danas o tome nifta da znaju.

Izbijanje francuske revolucije bilo je nov sreéan slutaj za Kata-
rinu. Nimalo se ne plaeéi §irenja revolucionarnih ideja u Rusiji, ona
je u tome videla samo novu moguénost da medusobno zavadi evropske
drzave da bi Rusija dobila odrefene ruke. Posle smrti njena oba pro-

1 U listu »Times: snapretkas, sprosvecenostic — 2 u listu »Time«: a detinjasti

zapadnoevropski liberali — sve do Gladstone-a — veruju to do danadnjeg dana

~— 3 u listu »Times ubaZeno: sticanjem bilo kog malog nematkog kneZevstva —
4 u listu »Times ubaZeno: takozvanoj nordijskoj
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sveéena prijatelja i suseda, Friedrich Wilhelm II u Pruskoj i Leopold
u Austriji su pokusali da vode nezavisnu politiku. Revolucija je Kata-
rini dala najbolju priliku da pod izgovorom borbe protiv republikanske
Francuske obojicu ponovo veZe za Rusiju i da istovremeno, dok su
ovi bili zauzeti na francuskoj granici, postigne nova pro$irenja u Polj-
skoj. I jedna i druga, Austrijai Pruska, upale su u zamku. Iako se
Pruska — koja je od 1787. do 1791. izigravala saveznika Poljske protiv
Katarine — jo§ pravovremeno predomislila i ovog puta zahtevala
veéi udeo u pljatkadkoj podeli Poljske, a i Austriju je trebalo namiriti
komadom Poljske, Katarina je opet mogla da prigrabi daleko najveéi
deo plena;[29 skoro cela Belorusija i Malorusija bile su sada prisa-
jedinjene Rusiji.

Ali ovog puta je medalja imala i svoje nali¢je. Po§to je pljatkanje
Poljske angazovalo snage koalicije 1792 - 1794139}, ono je istovremeno
oslabilo napadatku snagu protiv Francuske i omoguéilo joj da do-
voljno ojata da sama izvojuje pobedu. Poljska je pala, ali njen otpor
je spasao francusku revoluciju, a s francuskom revolucijom pogeo
je pokret protiv koga je carizam bio nemoéan. I to mi na Zapadu
neéemo nikad zaboraviti Poljskoj. To, uostalom, kao §to éemo i videti,
nije bio jedini put da su Poljaci spasli evropsku revoluciju.

U politici Katarine nalaze se ve¢ otro ocrtani svi bitni elementi
danadnje ruske politike: prisajedinjavanje Poljske, iako je prvo morala
prepustiti deo plena susedima; pretvaranje Nemacke u sledeéi pred-
met deobe; Carigrad kao veliki, nikad zaboravljeni glavni cilj kome
se polako pribliZzavala; osvajanje Finske za zaStitu Petrograda i da-
vanje Norveske Svedskoj kao odstetu, kao 3to je Katarina to ponudila
kralju Gustavu III u Frederikshamnu1l; slabljenje britanske premoéi
na moru medunarodno pravnim ograni¢enjima; podsticanje hri§-
¢anske raje u Turskoj na ustanak; kona¢no, sreno povezivanje libe-
ralnih i legitimisti¢kih fraza, ¢ime se prema potrebi moglo vuéi za
nos takozvano javno mnenje, tj. zapadnoevropske »obrazovane« Cifte
koje su verovale u fraze.

Kada je Katarina umrla, Rusija je posedovala vile nego 3to je
¢ak i najpreteraniji nacionalni $ovinizam mogao o&ekivati. Sve $to je
nosilo ime Rusije — s izuzetkom malog broja austrijskih Malorusa
— nalazilo se pod Zezlom njenog naslednika, koji se s punim pravom
mogao nazvati samodr§cem svih Rusa. Izvojevan je ne samo prilaz
moru ve¢ je Rusija, kako na Baltitkom tako i na Crnom moru, dobila
duga¢ku obalu i brojne luke. Ne samo Finci, Tatari i Mongoli, ve¢
i Litvanci, Svedani, Poljaci i Nemci nalazili su se pod ruskom vla§éu.
Sta biste vie Zeleli? Za svaku drugu naciju to bi bilo dovoljno. Za
carsku diplomatiju — naciju niko nije pitao — bilo je to samo pola-
ganje temelja za pravi poletak.

Francuska revolucija se istutnjala i dala sama sebi vladara, Na-
poleona. Ona je prividno dala za pravo nadmo¢noj mudrosti ruske
diplomatije, koja nije dozvolila da je zapla$i dZinovski ustanak naroda.
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Napoleonov uspon pruZao joj je priliku za nove uspehe: Nemalka
je sazrevala da dozivi sudbinu Poljske. Ali Katarinin naslednik, Pavle,
bio je tvrdoglav, ¢udljiv i neuratunljiv; on je u svakom trenutku osu-
je¢ivao akcije diplomatije; postao je nepodno$ljiv i morao je biti uk-
lonjen. Bilo je lako naéi potrebne gardijske oficire da se to izvede;
prestolonaslednik Aleksandar je ucestvovao u zaveri i §titio je; Pavle
je bio uguden i ubrzo je zapodela nova kampanja za veéu slavu novog
cara, koji je zbog nacina na koji se popeo na presto postao doZivotni
sluga diplomatske jezuitske bande.

Ova je prepustila Napoleonu da potpuno razbije nemacko carstvo
i da dovede do vrhunca postojece rasulo. Ali kada je doslo do obratuna,
Rusija se ponovo ume3ala. Mirom u Linevilu (1801)[%3) Francuskoj
je dodeljena cela nemacka leva obala Rajne s odredbom da nemacki
kneZevi, tako li§eni poseda, dobiju od$tetu na desnoj obali Rajne iz
poseda duhovnih feudalaca Nemacke, biskupa, opata itd. Rusija se
tada pozvala na prava koja je stekla u Te$enu 1779: prilikom raspodele
odStete treba da ona i Francuska, dva garanta rasula carevine, zajed-
ni¢ki imaju glavnu re€. Nejedinstvo, gramzivost i ve¢ tradicionalne
izdaje carstva od strane nemackih kneZeva obezbedili su da re¢ Rusije
i Francuske bude odlu¢ujuéa. Tako je doslo do toga da su Rusi i Fran-
cuzi izradili plan za podelu crkvenih teritorija medu kneZeve liSene
poseda i da je ovaj plan, izraden u inostranstvu i u interesu inostranstva,
postao u svim svojim glavnim delovima zakon nemactkog carstva
(glavni zaklju¢ak deputacije Rajha 1803).0331

Savez Nematkih drZava je stvarno prestao da postoji; Austrija
i Pruska su delovale kao samostalne evropske drZave i gledale su,
poput Rusije i Francuske, na manje drZavice kao na prostor za osva-
janje. Kakva je bila sudbina ovih malih drZava? Pruska je bila jo§
suviSe mala i mlada da bi mogla pretendovati da zagospodari nad
njima, a Austrija je upravo izgubila poslednji trag ove vrhovne vlasti.
Ali i Rusija i Francuska su pretendovale da budu naslednice nemackog
carstva. Francuska je staro carstvo razbila snagom svog oruZja; ona
je vrdila pritisak na male drZave svojim neposrednim susedstvom duz
cele Rajne; pobedni¢ka slava Napoleona i francuskih armija uéinila
je ostalo i bacila male nematke kneZeve pred njene noge. A Rusija?
Zar sada, kada je cilj kome je teZila ve¢ sto godina bio nadohvat ruke,
sada kada je Nemactka bila u punom rasulu i samrtni¢ki iscrpljena,
bespomo¢na i smetena, zar je upravo sada trebalo da Rusija dozvoli
da joj korzikanski skorojevi¢ odnese plen ispred nosa?

Ruska diplomatija je odmah zapolela pohod za sticanje prevlasti
nad malim nemackim drZavama. Samo se po sebi razumevalo da to
nije bilo moguée bez pobede nad Napoleonom. Bilo je dakle potrebno
da se pridobiju nemacki kneZevi i takozvano javno mnenje Nemacke,
ako se o njemu tada uop$te moglo govoriti. KneZevi su bili obradivani
diplomatski, ¢ifte literarno. Dok su ruska laskanja, pretnje, laZi i novac
za podmiéivanje rasipnicki deljeni na dvorovima, javnost je bila pre-
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plavljena tajanstvenim lecima u kojima je Rusija hvaljena kao jedina
sila koja moZe spasti i efikasno zastititi Nemacku i koja na to ima pravo
i obavezu na osnovu TeSenskog ugovora 1779. Ali kada je 1805. izbio
rat, svakome ¢&ije su oci bile makar malo otvorene moralo je biti jasno
da se radi samo o tome da li ¢e male drZave obrazovati Rajnski savez
pod francuskom ili ruskom prevladéu.

Sudbina je 3titila Nemacku. Rusija i Austrija su potu¢ene kod
Austerlica i novi Rajnski savez bar nije bio predstraza carizma.4
Francuski jaram je bar bio moderan i prisiljavao je nemalke knezeve
da uklone najsramnije anahronizme njihovog dotada$njeg nacina
postojanja.

Posle Austerlica doSli su prusko-ruski savez, Jena, Ajlau, Frid-
land i tilzitski mir 1807.1%] Ovde se ponovo pokazalo kakvu je ogromnu
prednost imala Rusija zbog svog strate$ki sigurnog poloZaja. Iako
je bila poraZena u dva ratna pohoda, stekla je nove teritorije na radun
dotada$njeg saveznika i savez sa Napoleonom za podelu sveta: Napo-
leonu Zapad, Aleksandru Istok!

Prvi plod ovog saveza bilo je osvajanje Finske. Bez ikakve objave
rata, ali uz Napoleonovu saglasnost, Rusi su umarSirali; nesposob-
nost, nejedinstvo i potkupljivost $vedskih generala obezbedili su im
laku pobedu; odvaZan prelaz ruskih jedinica preko zamrznutog Bal-
titkog mora iznudio je nasilnu promenu prestola u Stokholmu i ustu-
panje Finske Rusiji.[%] Ali kada se tri godine kasnije pribliZavao raskid
Aleksandra s Napoleonom, car je pozvao mar$ala Bernadotte-a, koji
je bio izabran za prestolonaslednika Svedske, u Abo i obetao mu
Norvedku ako pristupi savezu Engleske i Rusije protiv Napoleona.[37)
Tako je do$lo do toga da je 1814. ostvaren Katarinin plan: Finska
meni, Norvedka tebi.

Finska je, medutim, bila samo predigra. Za Aleksandra je, kao
i uvek, bio najvazniji Carigrad. U Tilzitu i Erfurtul8], Napoleon mu
je Cvrsto obe¢ao Moldaviju i Vla¥ku, a podelu Turske stavio u izgled.
Iz nje je, medutim, trebalo da bude izuzet Carigrad. Rusija se od 1806.
nalazila u ratu s Turskom i ovoga puta nisu digli ustanak samo Grci,
ve¢ i Srbi.[39 Ali ono 3to je za Poljake vaZilo samo u ironiji, vaZilo
je za Turke ozbiljno. Nered ih je odrZavao. Neunistivi obi¢ni vojnik,
sin neunistivog turskog seljaka, nalazio je upravo u tom neredu mogu-
¢nost da popravi ono 3to su korumpirane paSe upropascavale. Turci
su mogli biti potudeni, ali ne i pobedeni i ruska vojska je samo polako
napredovala na putu za Carigrad.

Medutim, cena za ove »odre$ene ruke« na Istoku bilo je pristu-
panje Rusije Napoleonovom kontinentalnom sistemu, prekid svake
trgovine s Engleskom.[0] A to je za tadadnju Rusiju bila propast u
trgovinskom pogledu. To je bilo doba u kome je (Puskinov) Evgenije
Onjegin utio kod Adama Smitha kako jedna drZfava postaje bogata
i kako joj novac i nije potreban ako ima obilje proizvoda; dok na drugoj
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strani, njegov otac to nije mogao da shvati i morao je da stavlja hipo-
teku na jedno dobro za drugim.

Rusija je mogla da dobije novaca samo pomorskom trgovinom
i izvozom svojih sirovina na tada$nje glavno trZifte, u Englesku, a
Rusija je bila veé i suvi$e pozapadnjatena da bi mogla Ziveti bez novca.
Trgovinska blokada je postala nepodno$ljiva. Ekonomija je bila mo¢-
nija od diplomatije i cara zajedno; trgovina s Engleskom je potajno
obnovljena, sporazumi iz Tilzita su prekr¥eni i rat je izbio 1812.

Napoleon je pre$ao rusku granicu sa ujedinjenim armijama celog
Zapada. Poljaci, koji su ceo slu¢aj mogli najbolje da ocene, savetovali
su mu da se zaustavi na Dvini i na Dnjepru, da reorganizuje Poljsku
i tu sateka napad Rusa. Vojskovoda Napoleonovog kova morao je
uvideti da je to bio pravilan plan. Ali Napoleon na vrtoglavoj visini
i sa nesigurnom bazom na kojoj je stajao, viSe nije mogao preduzimati
spore pohode. Brzi uspesi, blistave pobede, na juri§ osvojeni mirovni
ugovori postali su mu neophodno potrebni. On je odbacio poljski
savet, otiao u Moskvu i upravo time doveo Ruse u Pariz.

Unitenje velike Napoleonove armije prilikom povlatenja iz Moskve
bio je signal za opiti ustanak protiv francuske prevlasti na Zapadu.
U Pruskoj se digao ceo narod i prisilio pla§ljivog Friedricha Wilhelma
111 na rat protiv Napoleona. Cim je Austrija zavr¥ila s naoruZanjem,
priklju¢ila se Rusima i Prusima. Posle bitke kod Lajpcigal?l], Rajnski
savez je otpao od Napoleona i, jedva osamnaest meseci posle Napo-
leonovog ulaska u Moskvu, Aleksandar je u$ao u Pariz, kao gospodar
i vladar Evrope.

Turska, koju je Francuska izdala, zakljucila je 1812. bukureski
mir i Zrtvovala Rusima Besarabiju. Betki kongres doneo je Rusiji
Poljsku kraljevinul42l, tako da je sada skoro devet desetina nekada$njih
poljskih teritorija bilo prisajedinjeno Rusiji. Ali znaZajniji od toga bio
je poloZaj koji je sada car zauzimao u Evropi. On vi$e nije imao rivala
na evropskom kontinentu. Austrija i Pruska su bile njegovi poslu$nici.
Francusku dinastiju Bourbona on je doveo ponovo na presto i zbog
toga je ona, takode, bila njemu poslu$na. Svedska je od njega dobila
Norvesku kao zalogu politike prijateljstva sa carem; &ak je i Spanska
dinastija svoj povratak na presto mnogo vi§e dugovala pobedama
Rusije, Pruske i Austrije nego Wellingtonovim, koje nikada nisu bile
u stanju da sru$e francusko carstvo.

Nikada ranije nije Rusija imala tako dominantan poloZaj. Ali
ona je prekoraila svoje prirodne granice. I ako je ruski $ovinizam
mogao za Katarinina osvajanja nadi jo§ neka — neéu da kaZem op-
ravdanja — ali izvinjenja, o tome kod Aleksandrovih osvajanja nije
uopite moglo biti govora. Finska je bila finska i $vedska, Besarabija
— rumunska, kongresna Poljska — poljska. Tu vile nije u pitanju
ujedinjenje razdvojenih srodnih plemena koja su sva nosila rusko
ime, ve¢ se radilo o golom, nasilnom osvajanju tudih teritorija, o
obi¢noj otimatini.
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Pobeda nad Napoleonom bila je pobeda evropskih monarhija
nad francuskom revolucijom, ¢ija je poslednja faza bilo Napoleonovsko
carstvo; ova pobeda proslavljena je uspostavljanjem »legitimnostic.
Ali dok je Talleyrand verovao da ¢ée ta fraza, koju je on izmislio, biti
mamac za cara Aleksandra, u stvari je ruska diplomatija pomoéu te
fraze vukla za nos celu Evropu. Pod izgovorom zatite »legitimnosti«
ona je osnovala »Svetu alijansu« i pretvorila ovo proSirenje rusko-
-austrijsko-pruskog saveza u zaveru svih evropskih vladara protiv
njihovih naroda pod ruskim predsedni§tvom.[4®] Drugi vladari su u
to verovali; §ta su o tome mislili car i njegova diplomatija, odmah
éemo videti.

Oni su Zeleli da iskoriste zadobijenu hegemoniju nad Evropom
da se za jo§ jedan korak pribliZe Carigradu. Za to su mogli da upotrebe
ment. Oni su bili trgova¢ki narod, a trgovci su najvise trpeli pod tla-
Cenjem turskih pafa. Hrid¢anskom seljaku je pod turskom vla$éu
bilo materijalno bolje nego igde drugde. On je bio satuvao svoje pred-
turske institucije, svoju potpunu samoupravu; dok god je placao
poreze, Turdin po pravilu, nije obradao paZnju na njega; on je samo
retko bio izloZen nasilju kakvo su zapadnoevropski seljaci morali u
srednjem veku da trpe od plemstva. To je bila nedostojna, trpljena,
ali materijalno sno$ljiva egzistencija koja nije mnogo odudarala od
tada¥njeg kulturnog nivoa tih naroda i trebalo je mnogo vremena
dok je slovenska raja otkrila da je ta egzistencija nepodnoSljiva. Na-
suprot tome, trgovina Grka, posto je je turska vlast oslobodila uni-
Stavajuce venecijanske i denovljanske konkurencije, brzo je procvetala
i postala ve¢ tako znaajna da nije mogla podnositi tursku vlast. I
zaista turska, kao i sve orijentalne vlasti, nespojive su sa kapitalisti¢kim
dru$tvom; steCeni vi§ak vrednosti nije siguran od ruku satrapa i pada
Zeljnih pljatke; nedostaju prvi osnovni preduslovi za burZoaski natin
privredivanjal: sigurnost trgoveve li¢nosti i njegove svojine. Zbog

1 u listu »Times: trgovinu koja donosi zaradu
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toga nije udo to su se Grci, koji su posle 1774. dva puta pokusavali
ustanak, sada jo§ jednom digli.[44)

Gréki ustanak je dao povod; ali da bi carska diplomatija mogla
da vr$i snaZan pritisak, morala je spretiti Zapad da se ume3a; morala
ga je zaposliti kod njegove kuce. Za to je fraza o legitimnosti sjajno
pripremila teren. Legitimni vladari su svuda temeljno uspeli da po-
stanu omraZeni. PokuSaji da se uspostave predrevolucionarne prilike
uzbudile su gradanstvo celog zapada; u Francuskoj i Nemackoj je
vrilo, u Spaniji i Italiji je izbio otvoreni ustanak.%] Carska diplo-
matija je bila ume3ana u sve ove zavere i ustanke. Ona ih nije organi-
zovala, &ak nije bitno doprinela ni njihovim trenutnim uspesima,
ali je utinila sve §to je mogla da preko svojih polusluzbenih agenata
izazove nemir u kuéi svojih legitimnih saveznikal. Ona je buntovnicke
elemente Zapada neposredno $titila &im su istupali pod maskom pri-
jateljstva prema Grcima, a filheleni, koji su skupljali novac, slali
dobrovoljce i ¢itave oruzane pomocne odrede — bili su upravo kar-
bonaril4®) i drugi zapadni liberali.

Sve to nije spretavalo prosvecenog cara Aleksandra da na kongre-
sima u Ahenu, Tropau, Ljubljani i Veronil’] poziva svoje legitimne
kolege na najenergi¢nije korake protiv njihovih buntovnitkih podanika
i da u cilju guSenja revolucije alje Austrijance 1821. u Italiju, a Fran-
cuze 1823. u Spaniju, da &ak, prividno, osuduje ustanak Grka dok
je istovremeno podsticao ustanak i hrabrio zapadne filhelene na udvo-
strutenu delatnost. Ponovo je od glupe Evrope na neshvatljiv nacin
napravio budalu; kneZevima i reakcionarima carizam je propovedao
legitimnost?, liberalnim ¢iftama oslobodenje naroda® i prosvedenost,
a i jedni i drugi su mu verovali.

U Veroni je car potpuno osvojio francuskog ministra, romanti-
Cara Chateaubriand-a. On je Francuzima stavio uizgled levu obalu
Rajne, ako budu lepo i valjano sledili Rusiju. Ovom nadom, koja je
kasnije, pod Charles-om X, potvrdena &vrstim obelanjima, vezala je
ruska diplomatija Francusku za sebe i vladala, sa malim prekidima,
francuskom istoénom politikom sve do 1830. godine.

Uprkos tome &ovekoljubiva politika cara, koja je toboZe radi
oslobodenja hri§¢anskih Grka od muslimanskog pritiska teZila da sebe
stavi na mesto muslimana, nije postizala Zeljeni napredak?. Jer, kao
§to ruski poslanik u Londonu, knez Liven, kaZe (depe$a od 18/30.
oktobra 1825):

1 u listu »Time« ovaj deo redenice glasi: da bi medu podanicima svojih
legitimnih saveznika sejala nemir i razdor — 2 u listu »Times je ubadeno: i ofu-
vanje status quo-a — 3 u listu »Times: oslobodenje potlatenih naroda — 4 u listu
»Times poletak i kraj ove refenice glasi: Uprkos tome je svet gledao na Zove-
koljubivu politiku cara... sa nep jem ili u najbolj sluéaju du
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»Cela Evropa gleda sa uZasom na ruskog kolosa, &ija dZinovska snaga &eka
znak da bi se stavila u pokret. Njen interes je, zbog toga, da $titi tursku moé, tog
prirodnog neprijatelja nadeg carstva.«

Rat u Gr¢koj voden je s promenljivim uspesima, ali svi ruski
pokusaji da s odobrenjem Evrope prisajedini dunavske pokrajine i
time prinudi Tursku na kapitulaciju, pretrpeli su neuspeh. Tada je
1825. Egipat pritekao u pomo¢ Turskoj; Grei su svuda potuéeni,
ustanak skoro uguden. Ruska politika je bila pred porazom ili pred
dono$enjem jedne smele odluke.

Kancelar Neselrode zatraZio je savet od svojih poslanika. Pozzo
di Borgo u Parizu (telegram od 4/16. oktobra 1825) i Liven u Lon-
donu (telegram od 18/30. oktobra 1825) izjasnili su se za odvazan
korak napred: dunavske provincije se moraju zaposesti odmah, bez
obzira na Evropu, Cak i uz opasnost evropskog rata. To je otigledno
bilo op3te misljenje ruske diplomatije. Ali Aleksandar je bio mlitav,
¢udljiv, blaziran, misti¢no-romanti¢an, on je sliéno Grec du Bas Em-
pirel (kako ga je Napoleon nazivao) bio ne samo lukav i dvoli¢an,
veé i kolebljiv i bez energije. Poteo je ozbiljno da shvata legitimnost
pamu je bilo dosta grékih buntovnika. Neodluéan i tada, pre Zeleznica,
skoro nedostiZan putovao je po jugu oko Taganroga. Iznenada je
stigla vest da je umro. Saputalo se o otrovu. Da li je diplomatija uklo-
nila sina, kao nekad oca? U svakom slu¢aju on nije mogao umreti u
pogodnijem &asu za njih.

Sa Nikolajem je na presto do3ao car od koga boljeg diplomatija
nije mogla poZeleti, jedna osrednja potporu¢nitka priroda?, za koju
je privid vladavine bio iznad svega i koja se tim prividom mogla po-
krenuti na sve. Sada se odluéno istupalo i izazvan je rat protiv Tu-
raka, a Evropa se nije umesala. Engleska je zadobijena pomocu libe-
ralnih fraza, a Francuska pomenutim obeéanjima, tako da su njihove
flote, ujedinjene sa ruskim, usred mira, napale i unistile tursko-egi-
patsku flotu 20. oktobra 1827. kod Navarina.8! I mada je Engleska
ubrzo promenila politiku, burbonska Francuska je ostala verna. Isto-
vremeno kad je car objavio rat Turskoj i njegove trupe presle Prut
6. maja 1828, 15000 francuskih vojnika se pripremalo da se ukrca za
Greku, gde su se iskrcali avgusta i septembra. To je bila dovoljna opo-
mena Austriji da ne napadne s boka rusko napredovanje prema Cari-
gradu, jer bi to imalo za posledicu rat s Francuskom u kome bi tada
stupio na snagu rusko-francuski savez za osvajanje Carigrada za prve,
a leve obale Rajne za druge.

Dibi¢? je onda prodro do Jedrena, ali se tamo na$ao u takvom
poloZaju da bi se morao u velikoj Zurbi vratiti preko Balkana da su

1 Grku vizantijskog carstva — 2 u listu »Time« ubaceno: &ovek koji je bru-
talnost drZao za energiju, a ¢udljivu samovolju 2a snagu volje, takva priroda —
8 u listu »Time« ubaleno: zapovednik ruske vojske
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Turci mogli izdrZati jo¥ samo Cetrnaest dana. On je imao svega 20 000
ljudi, od &ega je Zetvrtina bolovala od kuge. Tada je prusko poslanstvo
u Carigradu laZnim izve¥tajima o predstoje¢em, u stvarnosti potpuno
nemogucéem, ruskom nastupanju postiglo mir i spaslo ruskog vojsko-
vodu, po Moltkeovim retima,

»iz poloZaja koji bi ga, da je potrajao jo§ samo nekoliko dana, gurnuo sa visine po-
bede u provaliju porazas (Moltke, Der russisch-tilrkische Feldzug, str. 390).

Bilo kako bilo, mir je ruskom carstvu doneo u$ée Dunava, jednu
oblast u Aziji i nove izgovore za me$anje u poslove dunavskih pro-
vincija.[%) One su od tada pa do krimskog rata »karczma zajezdnad
ruskih trupa, ¢ijeg su prisustva u tom periodu retko kada bile poste-
dene.

Pre nego 3to su ove prednosti mogle dalje biti iskoriéene izbila
je julska revolucijal®0l, Sada su liberalne fraze ruskih agenata za izvesno
vreme stavljene u dZep; bilo je potrebno &tititi samo »legitimnoste.
Pripreman je pohod Svete alijanse protiv Francuske, ali upravo tada
je izbio poljski ustanak i drZao Rusiju godinu dana u $ahu; tako je
Poljska po drugi put, Zvrtvujuéi sebe, spasla evropsku revoluciju.!51

Prelazim na rusko-turske odnose u periodu od 1830. do 1848.
Oni su bili vaZni zbog toga $to je Rusija prvi put istupila kao za3titnik
Turske protiv njenog buntovnog vazala Mehmed-Alija Egipatskog,
poslala 30 000 vojnika na Bosfor za zaftitu Carigrada i, ugovorom u
Unkjar-Iskelesiju stavila Tursku pod svoju vlast za ¢&itav niz godina;l52)
§to joj je uspelo da 1840. evropsku koaliciju koja se pripremala protiv
Rusije, zahvaljujuéi Palmerstonovoj izdaji, preko noéi pretvori u
koaliciju protiv Francuske,(3 i 3to je preko produzene okupacije i
izrabljivanja? seljaka, kao i namamljivanja bojara pomoéu Réglement
organiquef® (vidi Marx, Kapital, tom I, glava 8)® pripremila aneksiju
dunavskih pokrajina. Medutim, ovaj period je, pretezno, bio posveéen
osvajanju i rusifikaciji Kavkaza, 3to je i postignuto posle dvadeseto-
godi¥njih borbi.

Jedna teSka nesreta zadesila je, medutim, carsku diplomatiju:
kada je veliki knez Konstantin 29. novembra 1830. morao da beZi
ispred ustanika iz Var3ave, pala je ovima u ruke cela njegova diplo-
matska arhiva, originalne depe$e ministra spoljnih poslova® i prepisi
svih vaZnijih depe$a poslanika u inostranstvu. Time je bio obelodanjen
celokupni mehanizam ruske diplomatije izmedu 1825 i 18305. Poljska

1 kréma, svratite — 2 u listu »Time«: smeStajem njenih vojnika kod (umesto:
izrabljivanja) — 3 u listu +Times su na mesto reéi koje su unete u zagradu stav-
ljene sledeée redi u beledci ispod teksta: kodeks seoskog stanovnistva koji je bo-
jarima — zemlji$noj aristokratiji te zemlje — stavljao na raspolaganje ve¢i deo
radnog vremena seljaka, i to bez ikakve naknade. BliZe o tome vidi Karl Marx,
Kapital, glava X, str. 218-222 leskog i jalss), — 4 Neselrodea — 5 U listu
»Times: bio obelod ok i ruske dipl ije i sve intrige
koje je ona plela u godinama 1825 - 1830.
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vlada je ove depeSe poslala preko grofa Zamojskog u Englesku i Fran-
cusku i David Urquhart ih je na podstrek Williama IV u Engleskoj
objavio 1835. u zbirci »Portfolio«], Taj »Portfolio« je jo§ uvek jedan
od glavnih izvora, u svakom sluéaju najnepobitniji, za istoriju intriga
pomodu kojih carizam pokusava da nahuska nacije Zapada jedne pro-
tiv drugih, da bi na osnovu tih razmirica vladao svima njima.

Ruska diplomatija je dotle podnela bez $tete toliko zapadnoev-
ropskih revolucija — &ak je iz njih izvukla neposrednu korist — da
je bila u stanju da izbijanje februarske revolucije 1848. pozdravi kao
veoma povoljan dogadaj. Revolucija se profirila i na Beg, i ne samo
uklonila glavnog protivnika Rusije, Metternicha, ve¢ je takode pro-
budila iz sna austrijske Slovene — verovatne saveznike carizma; ona
je zahvatila Berlin i izletila Friedricha Wilhelma IV, koji je sve hteo
a ni$ta nije mogao, od njegovih prohteva da se osamostali prema Ru-
siji. Sta je moglo biti pozeljnije od toga? Rusija je bila sigurna od
svake zaraze, a Poljska tako &vrsto zaposednuta da se nije mogla po-
krenuti. A kada se revolucija protegla ¢ak i na dunavske pokrajinels7],
ruska diplomatija dobila je ono $to je Zelela: povod za novi ulazak
njene vojske u Moldaviju i Vla$ku da bi ponovo uspostavila red i tu
sve viSe u¢vr§éivala rusku vlast.

Ali to nije bilo dovoljno. Austrija, naj%ilaviji i najuporniji pro-
tivnik Rusije na granicama Balkanskog poluostrva, bila je betkim i
madarskim ustankom dovedena na ivicu propasti. Pobeda Madara
bi, medutim, znatila obnovljeno izbijanje evropske revolucije, a brojni
Poljaci u madarskoj vojsci su jemeili da se ova revolucija ne bi opet
zaustavila na poljskoj granici. Tada je Nikolaj odigrao ulogu veliko-
dudnika. Naredio je svojim armijama da provale u Madarsku, nadmo-
¢nom snagom uni§tio madarsku vojsku i time zapeZatio poraz evropske
revolucije. A kako je Pruska jo§ uvek poku$avala da revoluciju iskoristi
za razbijanje Nemackog saveza i potéinjavanje, bar severnonemackih
malih drZava pruskoj hegemoniji, Nikolaj je pozvao Prusku i Austriju
pred svoj sud u Var$avu i presudio u korist Austrije.[®8] Pruska je
u znak zahvalnosti za dugogodi$nje pottinjavanje Rusiji bila sramno
poniZena zato §to je u jednom trenutku ispoljila slabu volju za otporom.
Pitanje Slezvig-Hol$tajna je Nikolaj, takode, presudio protiv Ne-
macke i gliksburzanina Christiana postavio za prestolonaslednika
Danske po3to se uverio u njegovu upotrebljivost za caristi¢ke svrhe.[59]
Ne samo Madarska, ve¢ cela Evropa bila je pred carevim nogama.
To je bila neposredna posledica revolucije. Zar ruska diplomatija
nije bila u pravu kada je u tajnosti bila odu$evljena revolucijama na
Zapadu?

Ali februarska revolucija je ipak bila prvo posmrtno zvono carizmu.
Mala du$a ograni¢enog Nikolaja nije mogla da podnese nezasluZzenu
sre¢u i njemu se Zurilo sa prodiranjem prema Carigradu; krimski rat
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je izbio; Engleska i Francuska su dosle u pomo¢ Turskoj; Austrija
je gorela od Zelje d’étonner le monde par la grandeur de son ingratitu-
del®0). Austrija je znala da se od nje, kao znak zahvalnosti za pomo¢ u
ratu protiv Madarske i za varfavsku presudu, otekuje neutralnost ili
&ak pomo¢ ruskim osvajanjima na Dunavu, koja su u stvari znatila
zaokruZenje Austrije od strane Rusije, od Krakova do Or$ave i Zemuna.
Ovoga puta Austrija je, §to se inate skoro nikad nije dogadalo, smogla
hrabrosti da ima sopstveno misljenje.

Krimski rat je bio kolosalna komedija nesporazuma, tako da se
u svakom trenutku nametalo pitanje: ko je ovde prevaren? Ali cena
ove komedije bilo je uni$tenje neprocenjivih materijalnih dobara i
preko milion ljudskih Zivota. Tek 3to su se prve saveznitke snage
iskrcale u Bugarskoj, Austrija je umardirala u dunavske pokrajine,
a Rusi su se povukli preko Pruta. Time se Austrija na Dunavu ubacila
izmedu dve zaraene strane i dalje vodenje rata na ovoj teritoriji
nije bilo moguéno bez njene saglasnosti. Austrija se, medutim, mogla
pridobiti za rat na zapadnoj granici Rusije. Ona je znala da joj Rusija
nikad nele oprostiti ovu brutalnu nezahvalnost; Austrija je dakle
bila spremna da se udruZi sa saveznicima, ali samo za jedan ozbiljan
rat koji bi ponovo uspostavio Poljsku i znatno pomaknuo unazad
rusku zapadnu granicu. Takav rat morao bi uvuéi u savez i Prusku,
kroz tije je oblasti i§lo celo snabdevanje Rusije; jedna evropska ko-
alicija bi blokirala Rusiju na kopnu i moru, i napala je tako nadmo¢nim
snagama da bi pobeda nad njom bila van sumnje.

To medutim nije uopste bila namera Engleske i Francuske. Na-
protiv, one su se obe radovale §to su akcijom Austrije oslobodene
svake opasnosti vodenja ozbiljnog rata. Ono §to je Rusija Zelela —
da saveznici odu na Krim i tamo se zaglave — to je Palmerston pre-
dloZio, a obradovani Louis Napoleon oberu¢ke prihvatio. Prodirati
sa Krima u unutra$njost Rusije bilo bi strate$ko ludilo. Tako je rat
sreéno pretvoren u prividni rat i svi glavni udesnici su bili zadovoljni.
Ali car Nikolaj nije mogao trajno podnositi da mu se na ivici carstva,
na ruskom tlu, nalaze utvrdene neprijateljske trupe; za njega je pri-
vidni rat ubrzo postao ozbiljan rat. Medutim, ono 3to je za njega bio
povoljan teren u prividnom ratu, postalo je opasan teren u pravom
ratu. Snaga Rusije u odbrani — ogromno prostranstvo, njena retko
naseljena, slabo prohodna i u pomoénim izvorima siromaina teri-
torija — okrenula se protiv Rusije same ¢im je Nikolaj sve oruzane
snage koncentrisao na Sevastopolj, tu tatku na periferiji. JuZnoruske
stepe, koje su morale da budu grob napadaca, postale su grob ruskih
armija koje je Nikolaj, jednu za drugom — najzad i usred zime —
gonio na Krim, s njemu svojstvenom brutalno-glupom bezobzirno§¢u.
I kada je poslednja na brzinu skupljena, oskudno opremljena, bedno
snabdevena vojna kolona na mar$u izgubila dve tre¢ine svoga sastava
— Citavi bataljoni su propali u sneZnim olujama — a ostatak nije bio
u stanju da ozbiljnije napadne neprijatelja, tada je naduveni prazno-
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glavac Nikolaj doZiveo kukavni slom i pobegao pred posledicama
ovog cezarskog ludila uzevsi otrov.

Mir koji je zaklju¢io njegov naslednik! u najveéoj Zurbi ispao
je vrlo povoljan.l®1l Ali, posledice rata u zemlji bile su utoliko veée.
Da bi u zemlji mogao vladati apsolutisti&ki, carizam je morao prema
inostranstvu biti vi§e nego nepobediv, morao je neprekidno nizati
pobede, morao je biti u stanju da bezuslovnu poslu$nost nagraduje
Sovinistitkom opijeno$éu pobedama i uvek novim osvajanjima. A
sada je carizam bedno pokleknuo, i to upravo n1egov xmpozanml spol|m
lik; on je oslabio poloZaj Rusije u svetu, a time i svoj sopstvem u
Rusm Usledilo je ogromno otreZnjenje. Ruski narod bio je i suvile
uzdrman te$kim Zrtvama rata, car je suviSe mnogo morao da apeluje
na njegovu odanost, da bi ga sada mogao bez daljnjega vratiti u pa-
sivou poslu$nost bez razmi$ljanja. Jer postepeno se i Rusija razvijala
privredno i intelektualno; pored plemstva stajali su sada pogeci jedne
druge obrazovane klase, burZoazije. Ukratko, novi car je morao da
izigrava liberala, ali ovog puta u zemlji. To je, medutim, bio poZetak
jedne unutra$nje istorije Rusije, pokretanja duhova u samoj naciji
i njegovog odraza: javnog mnenja, iako jo§ uvek slabog, ipak sve
znacajnijeg, tako da se viSe nije moglo zanemarivati. A time je cari-
stitka diplomatija dobila neprijatelja zbog koga je morala propasti.
Jer ta vrsta diplomatije moguca je samo dotle dok je narod bezuslovno
pasivan, dok nema druge volje do vladine, dok nema drugog poziva
nego da daje vojnike i poreze za sprovoden)e cdjeva diplomatije. Cim
je u Rusiji zapogeo unutradnji razvoj, a time i unutra¥nje stranatke
borbe, izvojevanje ustavnih oblika u kojima bi te stranatke borbe
mogle da se vode bez nasilnih potresa postalo je pitanje vremena.
A onda ¢e i dosada$nja ruska osvajatka politika postati stvar pro3losti;
nepromenljiva postojanost diplomatskog cilja izgubi¢e se u borbi
stranaka za vlast, prestaée bezuslovno raspolaganje snagama nacije.
I dalje snaZna u odbrani, ali relativno isto toliko slaba u napadu, Ru-
sija ¢e postati evropska zemlja kao i druge, i specifiéna snaga njene
dotada$nje diplomatije bi¢e slomljena zauvek.

La Russie ne boude pas, elle se recueillel®?), kazao je kancelar
Gor¢anov posle rata. On sam nije bio svestan koliko je istinito ono 3to
je govorio. On je govorio samo o diplomatskoj Rusiji. Ali i nezvani¢na
Rusija je pribirala snagu. Ovo pribiranje (recueillement) podrzavala
je sama vlada. Rat je dokazao da su Rusiji, ve¢ iz &isto vojnih obzira,
potrebne Zeleznica i krupna industrija. Zbog toga se vlada bacila na
podizanje ruske klase kapitalista,. Ova na moZe postojati bez proleta-
rijata, a da bi se stvorili elementi proletarijata, moralo je uslediti tako-
zvano oslobadanje seljaka. Li¢nu slobodu seljak je, medutim, platio
prenofenjem najboljih delova svoga zemlji$nog poseda na plemstvo.
Ono §to mu je ostalo bilo je i suvi$e za umiranje, a suvide malo za Zivot.

1 Aleksandar II
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Dok je ruska seljatka obitina! bila napadnuta u svojim korenima,
istovremeno je privilegijama za izgradnju Zeleznica, za$titnim cari-
nama i drugim povlasticama ve¥tacki razvijana nova krupna burZoazija
i tako je u gradu i na selu zapo&eta potpuna socijalna revolucija, kojoj
jednom pokrenuti duhovi nisu dozvolili da se zaustavi. Mlada burZoa-
zija se izraZava u jednom liberalnom ustavnom pokretu, a proletarijat,
koji je nastajao, u pokretu koji se obi¢no naziva nihilizam. To su bile
prave posledice recueillement-a Rusije.

U prvi mah izgledalo je da diplomatija ne primecuje kakav joj
je protivnik izrastao u unutra¥njosti zemlje. Stavise, izgledalo je da
ona prema inostranstvu niZe pobedu za pobedom. Na Pariskom kon-
gresu 1856. je Orlov, za &iju su se naklonost svi otimali, igrao glavnu
ulogu; umesto da podnese Zrtve, on je postigao nove uspehe; ratna
prava na moru, na koje je Engleska polagala pravo, a protiv kojih se
Rusija borila od Katarine naovamo, bila su definitivno uklonjena,
a poloZene su osnove rusko-francuskom savezu protiv Austrije.[63]
On je stupio u dejstvo 1859. kada je Louis-Napoleon preuzeo na sebe
da se Austriji osveti umesto Rusije. Posledice rusko-francuskih pogodbi,
koje je Mazzini tada razotkrio i prema kojima je za slu¢aj produzenog
otpora Austrije trebalo da jedan ruski veliki knez bude istaknut kao
kandidat za presto jedne nezavisne Madarske — te posledice Austrija
je izbegla brzim zaklju¢enjem mira. Ali od 1848. narodi su remetili
posao diplomatije. Italija je postala nezavisna i ujedinjena protiv volje
cara i Louis-Napoleona.[®4]

Rat 1859. poplasio je Prusku. Ona je skoro udvostrucila svoju
vojsku i na kormilo dovela ¢oveka koji je bar u jednom pogledu mogao
da se meri sa ruskom diplomatijom: u bezobzirnosti primene sredstava.
Taj Covek je bio Bismarck. Za vreme poljskog ustanka 1863. on je,
nasuprot Austriji, Francuskoj i Engleskoj, teatralno stao na stranu
Rusije i uéinio sve da bi omogudio da ova pobedi.63] Time je obez-
bedio da car napusti svoju tradicionalnu politiku u vezi sa Slezvig-
-Hol§tajnom; s carevim odobrenjem vojvodstva su 1864. otrgnuta
od Danske.[®] Zatim je do$ao prusko-austrijski rat 1866; ovde se car
radovao ponovnom kaZnjavanju Austrije i porastu mo¢i Pruske, je-
dinog vernog vazala — vernog &ak i posle udaraca nogom koje joj je
zadao 1849 /1850. Rat 1866. povukao je za sobom nemacko-francuski
rat 1870. i opet je car stao na stranu svog pruskog »dada molodec«-a.[67)
On je Austriju drZao direktno u $ahu i tako li§io Francusku jedinog
saveznika koji ju je mogao spasti potpunog poraza. Ali Aleksandra,
kao i Louis-a Bonapartu 1866, iznenadili su brzi uspesi nemackog
oruzja 1870. Umesto dugotrajnog rata koji bi iscrpeo do smrti obe
strane, brzi udarci nemacke vojske su za pet nedelja srusili bona-
partistitko carstvo, a njegove armije odveli u nemacko zarobljeni§tvo.

1 y listu »Times je na ovom mestu stavljena sledeéa napomena: ruska seljatka
opstina koja je upravljala sama sobom

3 Marx - Engels (33)
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Tada je u Evropi postojalo samo jedno mesto gde je pravilno
shvacena situacija. To je bilo Generalno ve¢e Medunarodnog udru-
Zenja radnika. Ono je 9. septembra 1870. objavilo proglas u kome je
povucena paralela izmedu 1866. i 1870l. Prema proglasu, rat 1866.
voden je s pristankom Louis-Napoleona; ali pobede i proirenje pruske
modi bili su dovoljni da Francusku odmah nateraju da zauzme ne-
prijateljski stav protiv Pruske. Isto tako ¢e novi uspesiiz 1870. is tim
povezani novi porast prusko-nemacke moéi prisiliti ruskog cara na
neprijateljstvo prema Nemackoj, jako je on za vreme rata pruZao
Nematkoj diplomatsku podrdku. Pretpostavka dominantnog ruskog
uticaja u Evropi je njena tradicionalna vlast nad Nemackom, koja je
tada uni$tena. U trenutku kada je u samoj Rusiji revolucionarni pokret
pocinjao da preti car nije mogao podneti taj gubitak ugleda u ino-
stranstvu. A ako bi jo§, aneksijom Elzas-Lotaringije, gurnula Fran-
cusku u zagrljaj Rusije, Nemacka bi morala pristati da bude otvoreno
oruzje ruskih osvajackih planova ili, pak, da se posle kratkog predaha
priprema za rat protiv Rusije i Francuske istovremeno, za rat koji
bi lako mogao da se izvrgne u rasni rat protiv saveza Slovena i Ro-
mana.

Novo nemagko carstvo utinilo je Rusiji uslugu i, otrgnuvsi Elzas
i Lotaringiju od Francuskel®8), stvarno je nateralo Francusku u za-
grljaj Rusije. Caristi¢ka diplomatija je bila u zavidnom poloZaju da
obe zemlje — Namacka i Francuska — koje su zbog ovog otkidanja
postale smrtni neprijatelji, zavise od Rusije. Ovaj povoljni poloZaj
je ponovo iskori§¢en za novi prodor prema Carigradu, za rat protiv
Turske 1877. Posle dugih borbi ruske trupe su januara 1878. doile
pred kapije turskog glavnog grada; u tom trenutku u Bosforu su se po-
javile Cetiri engleske oklopnjace i prisilile Ruse da se zaustave na mestu
sa koga su se videli tornjevi crkve sv. Sofije i da svoj mirovni plan
iz San-Stefana iznesu na reviziju pred jedan evropski kongres.[69)

Uprkos tome — prividno — postignut je ogroman uspeh. Ru-
munija, Srbija i Crna Gora su uveéane i postale su nezavisne zahva-
ljuju¢i Rusiji, a zbog toga i njeni duZnici. Utvrdeni &etvorougao iz-
medu Dunava i Balkana, snazni bastion Turskel?), privremeno je
uni3ten. Poslednji zaititni bedem Carigrada, Balkan, otet je od Tu-
raka i razoruzan. Bugarska i Isto¢na Rumelija su bile prividno turske,
ali stvarno su bile ruske vazalne drZave; gubitak teritorija u Besarabiji
1856. nadoknaden je. U Jermeniji su osvojeni novi vaZni poloZaji.
Austrija je zaposedanjem Bosne postala sukrivac u podeli Turske i
stalan protivnik svih srpskih stremljenja za nezavisno§¢u i ujedinje-

1 u listu »Time« se umesto sledeéeg rezimea citira odgovarajuée mesto iz
Druge adrese G Inog veéa o fi ko-pruskom ratu; ovo mesto pocinje redima:
»Kao §to su 1865. Louis Bonaparta i Bismarck izmenjali obeéanjas i zavriava:
»za rasni rat protiv udruZene slovenske i romanske rases (vidi u 28. tomu ovog iz-
danja, str. 222 - 223).
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njem. I na kraju, Turska je gubitkom teritorija, iscrpljeno$¢u i ogrom-
nom ratnom odstetom dovedena u potpunu zavisnost od Rusije, u
poloZaj da je prema sasvim tatnom, ruskom shvatanju jo§ samo pri-
vremeno ¢uvala Bosfor i Dardanele za Rusiju. Izgledalo je da Rusija
treba samo da izabere trenutak koji joj odgovara i da ude u posed svog
velikog kona¢nog cilja, Carigrada, »la clef de notre maisond?l),

U stvarnosti je bilo, medutim, sasvim drugacije. Ako su Alzas
i Lotaringija gurnuli Francusku u zagrljaj Rusije, onda je prodor
prema Carigradu i Berlinski mir gurnuo Austriju u zagrljaj Bismarcka.
A time se cela situacija ponovo izmenila. Velike vojne sile kontinenta
pocepale su se u dva velika tabora, koji preteéi stoje jedan prema dru-
gom: Rusija i Francuska ovde, Nemacka i Austrija tamo. A oko ta
dva tabora moraju se grupisati manje drZave. To, medutim, znati
da ruski carizam ne moZe da udini poslednji veliki korak, da jo¥ ne
moze da dode u stvarni posed Carigrada, bez jednog svetskog rata
sa priliéno podjednako podeljenim $ansama i u kome kona¢na odluka
verovatno nece zavisiti od dveju strana koje ¢e zapocdeti borbu, vec
od Engleske. Jer rat u kome ¢e se Austrija i Nemacka boriti protiv
Rusije i Francuske odseca ceo Zapad od dovoza ruskog Zita kopnom.
Sve driave Zapada, medutim, Zive samo zahvaljujué¢i uvozu Zita iz
inostranstva. Zito bi se, dakle, moglo uvoziti samo morem, a premo¢
Engleske na moru dozvoljava joj da, kako Francuskoj tako i Nemackoj,
onemoguéi ovaj uvoz, dakle da i jednu i drugu osudi na glad, veé¢
prema tome kojoj strani pridel. A da se bori za Carigrad u jednom
svetskom ratu u kome bi odluke zavisile od Engleske — to je upravo
situacija koju je ruska diplomatija ve¢ sto i pedeset godina nastojala
da izbegne. To bi bio njen poraz2.

1 u listu »Time« je na ovom mestu dodata slede¢a beleska: Engleska bi mogla
bez pomorskih prava, na koja je tako dugo pretendovala i kojih se kona&no od-
rekla Pariskom deklaracijom od 1856, izaéi na kraj u jednom tradicionalnom ratu
s jednom ili dve kontinentalne sile. Obe bi u nade vreme Zeleznica, &ak i u sludaju
pomorske blokade, bile stalno snabdevane svakom Zeljenom koli¢inom uvoznih
dobara koja bi i3la preko neutralnih suseda kopnom. Upravo to je bila glavna usluga
koju je Pruska ucinila Rusiji za vreme krimskog rata. Ali u jednom evropskom
ratu kakav nam sada preti bio bi ceo kontinent podeljen na neprijateljske grupe.
Trajno ofuvanje neutralnosti bi bilo nemoguée; trgovina izmedu zemalja bila bi
na kopnu prekinuta skoro potpuno, ako ne i sasvim. Pod takvim okolnostima mo-
glo bi se desiti da Engleska pozali §to se odrekla svojih pomorskih prava. Ali, s
druge strane, u takvom ratu bi se ispoljila cela snaga i dejstvo nadmoénosti En-
gleske na moru, a viSe verovatno ne bi ni bilo potrebno. — 2 u listu »Times je
ovde ubaéen sledeéi pasus: Diplomati u Petrogradu nisu prevideli koliko je vaZno
da spree i otpor Engleske Kk uévriéenju Rusije na Bosforu.
Posle krimskog rata, a narolito posle indijskog ustanka 1857172}, postalo je osva-
janje Turkestanal?), koje je ve¢ 1840. pokusano, hitan zadatak. Osvajanjem Ta-
Skenta 1865, Rusija je stvorila oslonac na Jaksartu; 1868. anektirala je Samar-

3%
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U stvari, savez sa republikanskom Francuskom, &ije su vladajuce
li¢nosti izloZene stalnoj promeni, nije uopste siguran za carizam, a
jo§ manje odgovara njegovim intimnim Zeljama. Samo restaurisana
francuska monarhija mogla bi dati dovoljno garantija kao saveznica
u jednom tako stranom ratu kakav je sada jedino 'mogu¢. Zbog toga
je carizam od pre pet godina uzeo Orleane pod svoju posebnu zatitu;
oni su morali da se orode s njime time §to su Zenidbom usli u dansku
kraljevsku porodicu, tu rusku predstrau na Sundu. A da bi se u
Francuskoj pripremila restauracija Orleana koji su, takode postali
ruska predstraZa, iskori§¢en je general Boulanger, &ije se pristalice
u Francuskoj hvale da je tajanstveni izvor novca, koji su tako rasip-
nicki delili, ruska vlada, koja im je za njihovu kampanju stavila na
raspolaganje petnaest miliona franaka.’1 Rusija se tako opet mesa
u unutradnje stvari zapadnih zemalja, ovoga puta neprikriveno kao
oslonac reakcije i podsti¢e nestrpljivi $ovinizam francuske burZoazije
protiv revolucionarnog duha francuskih radnika.

Uopste, od 1878. naovamo pokazalo se koliko se pogor3ala po-
zicija ruske diplomatije od kada narodi sebi sve vife dozvoljavaju da
dignu glas i to s uspehom. Cak i na Balkanskom poluostrvu, na pod-
ru¢ju gde Rusija ex professol nastupa kao oslobodilac naroda, ne po-
lazi joj ni¥ta za rukom. Rumuni su, u znak zahvalnosti §to su Rusima
omogucili pobedu kod Plevnel?], morali ponovo da im ustupe svoj

kand, 1875 Kokand, a kanate Buhare i Hive pretvorila u svoje vazale. Zaum je
sa jugoistotnog ugla Kaspijskog mora podelo tegobno prodiranje prema Mervu;
1881. zauzet je Geok-Tepe, prvi vaZan isturen poloZaj u pustinji, 1884. kapitu-
lirao je Merv i sada transkaspijska Zeleznica zatvara rupu u ruskim linijama ko-
izmedu Mihaj na Kaspij} moru i Cardioua na Oksusu.
Sadadnji poloZaj Rusije u Turkestanu jo§ ne daje sigurnu i dovoljnu bazu za na-
pad na Indiju. Medutim, on u svakom slu¢aju nagoveitava veliku opasnost jedne
buduce invazije i uzrok je stalnog nemira medu stanovni§tvom Indije. Dok god
engleska vladavina nad Indijom nije nailazila na nekog eventualnog suparnika, mo-
gli su i ustanak 1857. i njegovo zastrafujuée ugusivanje biti smatrani za doga-
daje koji su u Kkrajnjoj instanci udvriéivali vladavinu Engleske. Ali, ako se jedna
prvorazredna evropska vojna sila u&vrsti u Turkestanu, ako ona pritiskom ili
nagovaranjem udini Persiju i Avganistan svojim vazalima i polako ali sigurno
prodire u pravcu Hinduku$a i Sulejmanovih planina, onda stvar izgleda sasvim
drukéije. Engleska vladavina prestaje da bude za Indiju nepromenljiva sudbina;
pred domorocima se otvara druga alternativa; ono 3to je sila stvorila, moZe sila
i razoriti; svaki put kad Engleska pokusa da zatvori Rusiji put ka Crnom moru,
Rusija ¢e pokusati da stvara ij i Engleskoj u Indiji. Medutim, uprkos
tome — mo¢ Engleske na moru je takva da bi u jednom op3tem ratu, kakav
izgleda da sada predstoji, ona mogla da nanese Rusiji daleko veéu 3$tetu, nego
Rusija Engleskoj.
1 po duznosti
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deo Besarabije i sigurno se nece vide uhvatiti na mamac obec¢anja da
ée u buduénosti dobiti Erdelj i Banat. Bugari su se, zbog carskih age-
nata koji su poslani u njihovu zemlju, istinski zasitili caristi¢kog nacina
oslobadanja; samo jo§ Srbi i u svakom slu¢aju Greci — zato §to se i
jedni i drugi nalaze izvan direktne linije za Carigrad — nisu postali
nepoverljivi. Austrijski Sloveni, za ¢ije se oslobodenje od nematkog
tlatenja car ose¢ao pozvanim, vrili su od tada, bar u cislajtanskom
delu carevinel?), sami vlast. Fraza da ée svemolni car osloboditi
narode! prestala je da bude privlatna, ona se, u najboljem sludaju,
moZe upotrebiti jo§ na Kritu i u Jermeniji, a time se u Evropi ne
postize nikakav efekt ¢ak ni kod engleskih hri§¢ansko-poboznih libe-
rala; zbog Krita i Jermenije neée vise ¢ak ni Gladstone, koji se divi
caru, rizikovati jedan evropski rat, narolito otkako je Amerikanac
Kennan razotkrio pred celim svetom(?”) podlost s kojom carizam gusi
svaki pokret otpora u sopstvenoj carevini2,

A tu dolazimo do srzi problema. Unutra¥nji razvoj Rusije posle
1856, podrzavan politikom vlade, delovao je; socijalna revolucija je
dzinovski napredovala; Rusija svakim danom sve vi$e li¢i Zapadu;
krupna industrija, Zeleznice, pretvaranje naturalnih davanja u nov-
¢ana placanja i zbog toga raspadanje starih osnova druftva razvijaju
se sve vetom brzinom. Medutim, u istoj srazmeri razvija se nespoji-
vost apsolutnog carizma s novim dru$tvom koje nastaje. Formiraju se
opozicione stranke, ustavne i revolucionarne, koje vlada moze da
pokori samo pojatanom brutalno§¢u. Ruska diplomatija s uZasom
vidi da se priblizava dan kada ce se Cuti re¢ ruskog naroda i kada ¢ée
mu sredivanje unutra$njih prilika oduzeti volju da se bavi detinjarijama
kao 3to su osvajanje Carigrada, Indije i uspostavljanje vlasti nad celim
svetom. Revolucija, koja se 1848. zaustavila na poljskoj granici, sada
kuca na kapije Rusije, a unutra ve¢ ima dovoljno saveznika koji samo
&ekaju priliku da joj otvore vrata.

Naravno, kad se &itaju ruske novine, moglo bi se steéi uverenje
da je cela Rusija odulevljena carskom osvajatkom politikom; tu je
sve 3ovinizam, panslavizam, oslobadanje hri§¢ana od turskog, oslo-
badanje Slovena od nemacko-madarskog jarma. Ali, prvo, svako zna
kakvim je okovima sputana ruska $tampa; drugo, vlada je godinama
na sve nacine negovala taj $ovinizam i panslavizam; tre¢e, ova §tampa
izraZava, ukoliko uopite izraZava nezavisno mifljenje, raspoloZenje
samo gradskog stanovni§tva, tj. novostvorene burZoazije, koja je pri-
rodno zainteresovana za nova osvajanja i prodirenje ruskog trZifta.
Gradsko stanovni$tvo &ini, medutim, u celoj zemlji samo neznatnu
manjinu. Cim jedna narodna skupitina da priliku ogromnoj veéini

1 u listu »Times: osloboditi potlatene hri$éanske narode — 2 u listu »Timee
je ubageno: otkad je postalo poznato da je gospoda Sihidas biZevana do smrti,
kao i druga ruska »zverstvas
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ruskog naroda, seoskom stanovnitvu, da podigne svoj glas, tuce se
sasvim drukgije stvari. Iskustva vlade sa zemstvimal, koja su je pri-
silila da zemstva ponovo ukinel”), jem¢e da ¢e jedna ruska narodna
skup$tina u cilju prevazilazenja najveéih unutra$njih tedkoéa vrlo
brzo odlu¢no okongati sve Zelje za novim osvajanjima.

Danagnjom situacijom u Evropi dominiraju tri &injenice: 1. ne-
macka aneksija Elzas-Lotaringije, 2. prodiranje caristicke Rusije prema
Carigradu, 3. sve Ze¥¢a borba proletarijata i burZoazije u svim zemljama,
&iji je termometar socijalisti¢ki pokret koji se svuda nalazi u porastu.

Prve dve dovele su do dana§n|e podele Evrope u dva velika vojna
tabora. Nemacka aneksija ¢ini Francusku saveznikom Rusije protiv
Nemacke, caristitko ugroavanje Carigrada ¢ini Austriju, pa &ak i
Italiju saveznikom Nemalke. Oba tabora se naoruZavaju za odlu-
Cujuéu borbu, za rat kakav svet jo§ nije video, u kome ¢ée deset do
petnaest miliona boraca stajati pod oruZjem, jedni protiv drugih.
Samo dve okolnosti su do danas sprecile izbijanje ovog strainog rata:
prva, netuveno brzi napredak ratne tehnike, koja svaki novopronadeni
model pugke &ini, zbog novih otkrica, zastarelim jo§ pre nego §to je
mogao da bude uveden makar samo u jednu vojsku i, drugo, apsolutna
neproratunljivost $ansi, totalna neizvesnost ko ¢e iz ove divovske
borbe izaéi kao pobednik.

Opasnost od svetskog rata nestace onoga dana kada preokret stvari
u Rusiji omoguci ruskom narodu da dokrajéi tradicionalnu osvajacku
politiku svojih careva i da se bavi sopstvenim, krajnje ugroZenim unut-
ra§njim Zivotnim interesima, umesto fantazijama o svetskoj vlasti.

Toga dana Bismarck? ¢e izgubiti sve saveznike protiv Francuske,
koje mu je ruska opasnost gurnula u zagrljaj. Tada ni Austrija ni
Italija ne¢e imati ni najmanjeg interesa da za Bismarcka3 vade kestenje
iz vatre jedne divovske evropske borbe. Nemacko Carstvo ¢e ponovo
zapasti u izolaciju u kojoj ¢e ga se, kao §to kaze Moltke, svako bojati
i niko ga nete voletil?), jer je to neizbeZan rezultat njegove politike.
Onda ¢e i uzajamno priblizavanje Rusije koja se bori za svoju slobodu
i republikanske Francuske biti isto toliko u skladu sa poloZajem obe
zemlje koliko i bezopasno za stanje u celoj Evropi, a onda ¢e i Bis-
marck, ili onaj ko ga bude nasledio, tri puta promisliti pre nego §to
otpocne rat sa Francuskom u kome mu nede $tititi bok ni Rusija protiv
Austrije, ni Austrija protiv Rusije, u kome ¢e se obe radovati svakom
njemu nanesenom porazu i u kome bi bilo veliko pitanje da li bi sam
mogao da izade na kraj sa Francuzima. Onda bi sve simpatije bile na
strani Francuske i satuvale bi je u najgorem slu¢aju od daljeg gubitka
teritorija. Dakle, umesto da ga orijentie na rat, Nematkom Carstvu
bi izolacija ubrzo postala tako nepodno$ljiva da bi ono moralo traziti

L u listu »Times ubateno: (saveti grofovija) — 2 u listu sTimer: Nemacko
Carstvo — 3 u listu »Times: NemaZko Carstvo
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iskreno pomirenje sa Francuskom, a onda bi sva ova stra{na ratna
opasnost bila uklonjena, Evropa bi mogla da se razorufa, a Nemacka
bi time od svih najvide dobila.

Austrija bi toga dana izgubila jedino istorijsko opravdanje svoga
postojanja, tj. da bude barijera protiv ruskog prodora prema Cari-
gradu. Ako bi Rusija prestala da ugrozava Bosfor, Evropa bi izgubila
svaki interes za postojanje ovog ¥arenog nasumice skupljenog kom-
pleksa naroda. Tada e, isto tako, prestati da bude interesantno celo
takozvano istono pitanje, produZavanje turske vladavine nad slovenskim,
grékim i albanskim pokrajinama, kao i svada oko posedovanja ulaza
u Crno more koje tada niko ne bi mogao da monopolide protiv Evrope.
Madari, Rumuni, Srbi, Bugari, Albanci, Grci! i Turci doéi ce tada
kona¢no u situaciju da, bez me$anja strane sile, re$e svoje uzajamne
sporove, razgranite medu sobom svoja nacionalna podruéja, da regu-
lifu prema sopstvenom nahodenju svoje unutra$nje prilike. Jednim
potezom bi se pokazalo da je velika prepreka autonomiji i slobodnom
grupisanju naroda i nacionalnih manjina izmedu Karpata i Egejskog
mora bio upravo taj carizam, koji je navodno oslobadanje ovih naroda
upotrebljavao kao izgovor za svoje planove za gospodarenje svetom.

Francuska ¢e biti oslobodena neprirodnog poloZaja u koji je stav-
ljena zbog saveza sa carem. Ako caru ne odgovara savez sa republikom,
onda francuskom revolucionarnom narodu jo§ mnogo manje odgovara
savez sa despotom, tladiteljem Poljske i Rusije. U jednom ratu u kome
bi Francuska bila na strani cara njoj bi bilo zabranjeno da u sluéaju
poraza pribegne svom velikom, jedino efikasnom sredstvu za spasa-
vanje, sredstvu spasa iz 1793 — revoluciji, pokretanju svih narodnih
snaga putem straha i revolucionarne propagande u neprijateljskoj
zemlji, jer bi se u tom slu¢aju, car odmah ujedinio sa neprijateljima
Francuske zato §to su se vremena od 1848. znatno promenila, jer je
car od tada i u Rusiji upoznao teror na osnovu sopstvenog iskustva.
Savez sa carem ne predstavlja jatanje Francuske, ve¢ suprotno: u
trenutku najvece opasnosti on e joj zasmetati da potegne svoj mat.
Ako bi u Rusiji umesto moc¢nog cara stajala jedna ruska narodna
skupstina, onda bi savez novooslobodene Rusije sa Francuskom Re-
publikom bio sam po sebi razumljiv i prirodan, onda bi on podsticao
revolucionarni pokret u Francuskoj umesto da ga koéi, onda bi on
predstavljao dobitak za evropski proletarijat koji se bori za svoju
emancipaciju. Dakle, i Francuska bi dobila padom caristicke svemodi.

Time bi nestali izgovori za bezumno naoruZavanje koje pretvara
celu Evropu u vojni tabor i &ini da rat izgleda kao izbavljenje. Onda
bi i nemacki Rajhstag morao ubrzo da se suprotstavi sve veéim zahte-
vima za novcem za ratne svrhe.

A time bi Zapad do$ao u situaciju da se nesmetano od stranih

1 qu listu »Times je umetnuto: Jermeni
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diverzija i meSanja moZe baviti svojim sadadnjim istorijskim zadat-
kom: sukobom izmedu proletarijata i burZoazije i preobrazajem kapi-
talistickog drustva u socijalisticko!. Radnika bibligteka

Pad carske samovlasti u Rusiji bi, medutim, direktno ubrzao
ovaj proces. Onog dana kad bi pala carska vlast, ta poslednja snaZna
tvrdava sveevropske reakcije — toga dana bi dunuo potpuno druk-
&iji vetar u celoj Evropi. Jer, reakcionarne vlade Evrope? vrlo dobro
znaju da uprkos svim svadama sa carem zbog Carigrada itd., mogu
do¢i trenuci kada ¢e mu baciti u krilo Carigrad, Bosfor, Dardanele
i sve §to bi on jo§ mogao Zeleti samo da ih zastiti od revolucije. Dakle,
onog dana kada i u samoj glavnoj tvrdavi pobedi revolucija ugasice
se poslednja iskra samouverenosti i sigurnosti reakcionarnih vlada
Evrope; one ¢e tada biti upuéene same na sebe i ubrzo ¢e saznati
kakva je razlika u tome. Mozda ¢ée biti u stanju da interveni$u sa svojim
armijama da bi uspostavile autoritet cara. Kakva ironija svetske isto-
rije!d

To su tatke zbog kojih su Zapadna Evropa uopdte, i zapadnoev-
ropska radnicka klasa posebno, zainteresovane, duboko zainteresovane
za pobedu ruske revolucionarne stranke i za pad carskog apsolutizma.

1 u listu »Time« umesto: preobraZajem Kkapitalistitkog druitva u socijalisti-
&ko: reSenjem ek kih th s im — 2 u listu »Times umesto:
reakcionarne vlade Evrope gospoda u Berlinu i Betu — 3 U listu »Timee su
umesto ove refenice umetnuti slede¢i pasusi: mozZda bi se nemacki car mogao na-
vesti da po3alje vojsku kako bi ponovo uspostavio autoritet cara — ne bi bilo boljeg
natina da unidti svoj sopstveni autoritet,

Ne moZe biti sumnje u to da se sada NemaZka — sasvim nezavisno od bilo
kakvih moguéih postupaka Rusije ili Francuske — brzim koracima pribliZava revo-
luciji. Poslednji izbori za Rajhstag su pokazali da se snage nemackih socijalista udvo-
strucavaju svake tri godine; da su nemalki socijalisti danas najjata stranka u Car-
stvu, stranka koja od ukupno sedam miliona ima 1 427 000 glasova i da svi kazneni
i vanredni zakoni nisu uopite bili u stanju da njeno nadiranj ki
socijalisti, koji su spremni da eventualne ekonomske koncesije mladog cara radni&-
koj klasi prihvate kao neito §to im se duguje, istovremeno su, medutim, odluéni —
a ova odlu¢nost je posle desetogodisnjih progona nepokolebljivija nego ikada — da
ponovo osvoje polititku slobodu, izvoj 1848. na berlinskim barikad: koja
je pod Manteuffelom i Bismarckom izgubljena. Oni znaju da ée im samo ta politié-
ka sloboda dati sredstva za ekonomsko oslobodenje radnitke klase. Uprkos izvesnim

prividno suprotnim i stojimo u p: ju borbe izmedu nematkih soci-
jalista i cara, predstavnika li¢ne i oinske vladavine. U toj borbi car mora na kraju
biti porazen. Izborni izvestaji pok ju da ijalisti brzo duju i u seoskim

okruzima, a veliki gradovi im tako reéi pripadaju; a u jednoj zemlji u kojoj je svaki
zdravi mladi &ovek vojnik, 10 znagi da vojska postepeno prelazi na stranu socijalizma.
‘Treba samo da dode do jedne iznenadne promene sistema u Rusiji i njeno dejstvo
na Nema&ku bi bilo kolosalno; ona bi ubrzala krizu i udvostrudila 3anse socijalista.
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Evropa klizi, kao na kosoj ravni, sve veéom brzinom naniZe, u pro-
valiju jednog svetskog rata do sada nevidenih razmera i Zestine. Samo
jedno moZe to zaustaviti: promena sistema u Rusiji. Da do nje mora
do¢i kroz mali broj godina, u to ne moZe biti sumnje. Bar da dode
blagovremeno, pre nego $to se desi ono §to je inate neizbeZno.

London, kraj februara 1890.
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O antisemitizmu

(Iz jednog pisma za Be¢&)(80]

... Moram Vas upozoriti da treba da razmislite da li s antise-
mitizmom necete prouzrokovati vi§e nesre¢e nego dobra. Antisemitizam
je obeleZje zaostale kulture i moZe se zbog toga nadi samo u Pruskoj
i Austriji, odnosno Rusiji. Ako bi neko hteo $iriti antisemitizam ovde
u Engleskoj ili u Americi, bio bi jednostavno ismejan, a gospodin
Drumont izaziva u Parizu sa svojim publikacijama — koje su po
koli¢ini duha daleko iznad onih nemackih antisemita — samo kratko-
trajnu senzaciju bez posledica. Pored toga, sada kad istupa kao kandi-
dat za gradsko vece, mora da govori da je isto tako protiv hri§¢anskog
kapitala kao i protiv jevrejskog. A gospodin Drumont bi bio ¢itan i
kad bi zastupao suprotno misljenje.

U Pruskoj antisemitizam §iri sitno plemstvo, junkeri, koji primaju
10 000 maraka, a tro§e 20 000 i zbog toga padaju u ruke zelena3a,
a u Pruskoj i Austriji im se u horu prikljucuju i malogradani, cehovske
zanatlije i sitni trgovci koje je konkurencija krupnog kapitala osudila
na propast. Ali kada kapital unitava ove klase dru$tva, koje su skroz
reakcionarne, on &ini ono §to mu je duZnost i to je dobro delo, sve-
jedno da li je semitski ili arijevski, obrezan ili kr§ten; on pomaze zaosta-
lim Prusima i Austrijancima da krenu napred, da kona¢no dodu u
modernu fazu u kojoj sve stare dru$tvene razlike nestaju u velikoj
suprotnosti kapitalista i najamnih radnika. Samo tamo gde to jo§ nije
sluéaj, gde jo§ ne postoji snaZna klasa kapitalista, dakle ni snazna klasa
najamnih radnika, gde je kapital jo§ suvi$e slab da ovlada celom nacio-
nalnom proizvodnjom, zbog Cega je berza vrednosnih papira njegova
glavna pozornica, gde je, dakle, proizvodnja jo§ u rukama seljaka,
zemljoposednika, zanatlija i sli¢nih klasa koje poti¢u iz srednjeg veka
— samo tamo je kapital preteZno jevrejski i samo tamo ima antisemitizma.

U celoj Severnoj Americi, gde ima milionera &ije se bogatstvo
jedva mozZe izraziti nadim bednim markama, guldenima ili francima,
medu tim milionarima nema nijednog Fevrejina, a Rothschildi su pravi
prosjaci prema tim Amerikancima. Pa ¢ak i ovde u Engleskoj je
Rothschild Sovek skromnih sredstava u poredenju sa, npr., vojvodom
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od Westminstera. Cak i kod nas na Rajni, gde smo uz pomo¢ Francuza
pre 95 godina proterali plemstvo i stvorili modernu industriju, gde
tu ima Jevreja?

Antisemitizam je, dakle, reakcija srednjovekovnih drustvenih slojeva
koji propadaju na moderno dru$tvo koje se u sustini sastoji od kapi-
talista i najamnih radnika i sluZi samo reakcionarnim ciljevima pod
prividno socijalistickim plaitom; on je jedna vrsta feudalnog socija-
lizma, i s njime mi ne moZemo imati nikakve veze. Ako je on u jednoj
zemlji mogué, onda je to dokaz da tamo ne postoji dovoljno kapitala.
Kapital i najamni rad su danas neodvojivi. Ukoliko je jaci kapital,
utoliko je ja¢a i klasa najamnih radnika, utoliko je, dakle, bliZe i kraj
vladavini kapitalista. Nama Nemcima, a u njih ubrajamo i Beclije,
Zelim dakle brz razvoj kapitalisticke privrede, ni u kom slucaju ne
Zelim da ona potone u modvaru stagnacije.

Tome treba dodati da antisemitizam krivotvori celo stanje stvari.
On ¢akine poznaje Jevreje protiv kojih diZe buku. Inace bi znao da
ovde u Engleskoj i u Americi, zahvaljujuéi istoénoevropskim anti-
semitima, a u Turskoj zahvaljuju¢i §panskoj inkviziciji ima na hiljade
Jjevrejskih proletera; a ti jevrejski radnici su najgore izrabljivani i naj-
bedniji. Ovde kod nas u Engleskoj izbila su u toku poslednjih dvana-
est meseci ¢r 3trajka jevrejskih radnikal8ll i zar tu da razvijamo anti-
semitizam kao borbu protiv kapitala?!

Osim toga, i suvide dugujemo Jevrejima. Ostavljaju¢i po strani
Heinea i Bornea, Marx je bio &iste jevrejske krvi; Lassalle je bio Jev-
rejin. Moj prijatelj Victor Adler, koji za svoju odanost stvari prole-
tarijata ispa$ta u zatvoru u Betu, Eduard Bernstein, urednik london-
skog lista »Sozialdemokrat«, Paul Singer, jedan od na$ih najboljih
poslanika u Rajhstagu — sve ljudi &ijim se prijateljstvom ponosim
i sve sami Jevreji! Uostalom, asopis »Gartenlaube«®2] je i od mene
napravio Jevrejina i ako bih morao da biram, onda bih svakako radije
bio Jevrejin nego »gospodin fon«!

London, 19. aprila 1890.
Friedrich Engels
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[Predgovor &etvrtom nemackom izdanju (1890)
»Manifesta Komunisti¢ke partije<*”]

Otkako je raniji predgovor napisan!, javlja se potreba za novim
nemackim izdanjem Manifesta. 1 sa samim Manifestom se dogodilo
mnogo $ta §to bi ovde trebalo pomenuti.

Godine 1882. objavljen je drugi ruski prevod — Vere Zasuli¢
— u Zenevi; predgovor za to izdanje napisali smo Marx i ja. Na Zalost,
nemacki original je izgubljen pa moram ponovo da ga prevodim sa
ruskog, ¢ime rad nikako ne dobija.[8) Taj predgovor glasi:

»Prvo rusko izdanje Manifesta Komunisticke partije u Bakunji-
novom prevodu izi§lo je potetkom S$ezdesetih godina u S$tampariji
Casopisa »Kolokol«®), Zapad je tada u njemu (ruskom izdanju Mani-
festa) mogao da gleda samo literarni kuriozum. Danas bi takvo shva-
tanje bilo nemoguce. Kakav je ograni¢en prostor u oho vreme (de-
cembra 1847) jo§ zauzimao proleterski pokret, najjasnije pokazuje
zavr¥na glava Manifesta: ,Stav komunista prema raznim opozicionim
strankama’ u raznim zemljama. Tu nedostaju upravo — Rusija i Sje-
dinjene DrZave. Bilo je to vreme kad je Rusija bila poslednja velika
rezerva celokupne evropske reakcije; kad su Sjedinjene DrZave use-
ljavanjem usisavale vi§ak snage evropskog proletarijata. Obe zemlje
snabdevale su Evropu sirovinama i bile su u isto vreme trZijta na
kojima je Evropa prodavala svoje industrijske proizvode. Obe zemlje
su tada bile, dakle, na ovaj ili onaj natin, stubovi postoje¢eg evropskog
poretka.

Kako je danas sasvim drukeije! Bas su evropski useljenici omogu-~
¢ili Severnoj Americi da razvije dZinovsku poljoprivrednu proiz-
vodnju, &ija konkurencija iz temelja potresa evropsku zemljiSnu svojinu
— malu i veliku. Osim toga, imigracija je omogudila Sjedinjenim
Drzavama da iskoriste svoje ogromne industrijske pomoéne izvore
s takvom energijom i u takvim razmerama da to uskoro mora slomiti
dosada¥nji industrijski monopol Zapadne Evrope, a narotito Engleske.
Obe okolnosti imaju obratno revolucionarno dejstvo na samu Ameriku.

1 Vidi predgovor nematkom izdanju 1883 (u 32. tomu ovog izdanja, str. 3)



SoiaDemokratiffie Bibliotheh.

das
Rommuniftifdge Manifet.

Dicezte qutoriliete deutfdie Uudgabe.

it cioem ceven Dorood oom Friedridy Gogels.

fondon
German Cooperative Publishing Co.
114 Keatish Town Road NW,
1890,






Predgovor &etvrtom nemackom izdanju (1890) 47

Mala i srednja zemlji$na svojina farmera, osnovica celog polititkog
uredenja, postepeno podleze konkurenciji dZinovskih farmi; u isto
vreme razvija se prvi put u industrijskim oblastima masovni proleta-
rijat i basnoslovna koncentracija kapitala.

A Rusija! Za vreme revolucije 1848/1849. nisu samo evropski
vladari nego i evropski burZuji nalazili u ruskoj intervenciji jedini spas
od tek probudenog proletarijata. Car je bio progladen za $efa evropske
reakcije. Danas je on ratni zarobljenik revolucije u Gat¢ini, a Rusija
je prethodnica revolucionarne akcije u Evropi.

Komunisticki manifest je imao za zadatak da proglasi neizbeznu
predstojeéu propast moderne burZoaske svojine. A u Rusiji, naspram
vrtoglavog razvitka kapitalizma i tek zapoletog razvitka burZioaske
zemlji¥ne svojine, nalazimo vi§e od polovine zemlje u rukama zajed-
ni¢kog seljatkog poseda. Sad je pitanje: moZe li ruska obi¢ina, taj
makar i jako potkopani oblik prastarog zajedni¢kog zemlji¥nog poseda,
pre¢i neposredno u visi oblik komunisti¢ke zajednic¢ke svojine? Ili,
mora li ona, naprotiv, pre toga prodi isti proces raspadanja koji sa-
&injava istorijski razvitak Zapada?

Jedini odgovor koji je danas mogude dati na to jeste ovaj: postane
li ruska revolucija signal za proletersku revoluciju na Zapadu, tako
da jedna drugu dopunjuju, sada$nja ruska zajedni¢ka zemlji§na svojina
moze posluziti kao polazna tatka komunisti¢kog razvitka.«

Novi poljski prevod je izifao u isto vreme u Zenevi: Manifest
komunistyczny.

Dalje, objavljen je nov danski prevod u »Social-demokratisk
Bibliotek«, Kobenhavn 1885. Na Zalost, on nije potpun; neka bitna
mesta koja su, izgleda, prevodiocu bila te$ka, ispustena su, a i inace
se ovde-onde vide tragovi aljkavosti, koji su utoliko neprijatniji ito
se na samom radu vidi da je prevodilac sa malo vi$e briZljivosti mogao
da da odli¢an prevod.

Godine 1886. objavljen je u »Le Socialiste«, u Parizu, novi fran-
cuski prevod; od dosad objavljenih ovaj je najbolji.87

Prema njemu je iste godine objavljen 3panski prevod, najpre u
madridskom »El Socialista«, a zatim i kao brofura: Manifiesto del
Partido Comunista por Carlos Marx y F. Engels, Madrid, Admini-
stracion de »El Socialistas, Herndn Cortés 8.(88)

Kao kuriozum navodim jo§ i to da je 1887. jednom carigradskom
izdava¢u ponuden jermenski prevod, ali dobri¢ina nije imao hrabrosti
da Stampa nesto na ¢emu je stajalo Marxovo ime, pa je predlagao da
se prevodilac potpie kao pisac, §to je ovaj odbio.

Postc je u Engleskoj vise puta bio pre§tampavan sad ovaj sad
onaj vide ili manje netatan ameriCki prevod, pojavio se najzad 1888.
i jedan autenti¢an prevod. Prevodilac je moj prijatelj Samuel Moore,
a pre $§tampanja smo tekst jo§ jednom zajedno pregledali. Naslov
glasi: Manifesto of the C st Party, by Karl Marx and Frederick
Engels. Authorized English Translation, edited and annotated by
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Frederick Engels, 1888, London, William Reeves, 185 Fleet St. E.C.
Neke od napomena iz toga izdanja uneo sam i u sadasnje izdanje.

Manifest je imao svoj sopstveni Zivotni put. U ¢asu kad se pojavio
bio je s odusevljenjem pozdravljen od tada$nje jo§ malobrojne pret-
hodnice nauénog socijalizma (kako to dokazuju prevodi navedeni u
prvom predgovoru’), a onda ga je potisnula u pozadinu reakcija koja
je otpocela s porazom pariskih radnika u junu 1848, dok nije konaéno
»zakonski« bio prokaZen osudom kelnskih komunista u novembru
1852189), S nestankom radnitkog pokreta s javne pozornice, koji datira
od februarske revolucije, stupio je i Manifest u pozadinu.

Kada je evropska radnitka klasa opet dovoljno ojalala za novi
napad na vlast vladajuéih klasa, nastalo je Medunarodno udruZenje
radnika. Ono je imalo za cilj da celokupno borbeno radni§tvo Evrope
i Amerike slije u jednu veliku vojsku. Zato i nije moglo poéi od nacela
iznetih u Manifestu. Ono je moralo imati program koji nije zatvarao
vrata engleskim tredjunionima, francuskim, belgijskim, italijanskim i
$panskim prudonistima i nemackim lasalovcima*. Taj program — obra-
zloZenja uz statut Internacionale? — sastavio je Marx na majstorski
nacin, §to su mu priznali ¢ak i Bakunjin i anarhisti. Za kona¢nu pobedu
stavova iznetih u Manifestu Marx se oslonio jedino na intelektualni
razvitak radniCke klase, koji je morao rezultirati iz ujedinjene akcije i
diskusije. Dogadaji i obrti u borbi protiv kapitala, vi§e porazi nego
uspesi, nisu mogli a da borcima ne razjasne slabosti njihovih dotada-
$njih univerzalnih lekova, a njihove glave pristupacnijim za temeljno
razumevanje pravih uslova emancipacije radnika. I Marx je bio u
pravu. Radnicka klasa 1874, kad je Internacionala raspustena, bila je
sasvim druk¢ija nego 3to je bila 1864, prilikom njenog osnivanja. Pru-
donizam u romanskim zemljama, kao i specifi¢no lasalovstvo u Ne-
mackoj, bili su u izumiranju, pa su i tadasnji arhikonzervativni engleski
tredjunioni postupno dosli dotle da je 1887. predsednik njihovog kon-
gresa u Svensiju mogao u njihovo ime da kaZe: »Kontinentalni so-
cijalizam je prestao da bude stralilo za nas.d{%0] Ali kontinentalni
socijalizam je 1887. bio gotovo jo3 samo teorija koju je objavio Manifest.
I tako istorija Manifesta do izvesnog stepena odrazava istoriju modernog
radnickog pokreta od 1848. naovamo. Sada je Manifest nesumnjivo
najrasireniji, najinternacionalniji proizvod celokupne socijalisticke lite-
rature, zajedni¢ki program mnogih miliona radnika svih zemalja od
Sibira do Kalifornije.

* Lassalle je u li¢nom kontaktu s nama uvek priznavao da je Marxov »ucenike,
pa je kao takav, naravno, stajao na tlu Manifesta. Drukéije stoji stvar s onim njego-
vim sledbenicima koji nisu po3li dalje od njegovog zahteva za proizvodatkim zadru-
gama s drZavnim kreditom i koji su celu radnitku klasu podelili na one koje pomaZe
drzava i one koji se sami pomazu.

1 Vidi u 29. tomu ovog izdanja, str. 79 - 86.— 2vidi u 27. tomu ovog izdanja,
str. 10.
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Pa ipak, u vreme kad je objavljen, mi ga ne bismo smeli nazvati
socijalisti¢kim manifestom. Pod socijalistima su 1847. podrazumevane
dve vrste ljudi. S jedne strane, pristalice raznih utopisti¢kih sistema,
specijalno ovenisti u Engleskoj i furijeristi u Francuskoj, i jedni i drugi
veé u to vreme — Ciste sekte u izumiranju. S druge strane, najrazli-
&itiji socijalni nadrinauénici koji su hteli da druitvene nevolje otklone
raznim nadrilekarijama i krparenjem, niukoliko ne ugroZavajuci kapital
i profit. U oba sludaja: ljudi koji su stajali izvan radni¢kog pokreta
i koji su, naprotiv, traZili oslonac kod »obrazovanih« klasa. Nasuprot
tome, onaj deo radnika koji je, uveren u nedovoljnost samih politickih
prevrata, traZio temeljit preobraZaj druitva, taj deo se tada nazivao
komunistickim. Bio je to sirov, samo instinktivan, katkad i neto grub
komunizam, ali je bio dovoljno snaZan da rodi dva sistema utopijskog
komunizma, u Francuskoj »ikarijski« komunizam Cabet-a, a u Nemackoj
Weitlingov. Socijalizam je 1847. znaio burZoaski pokret, komunizam
— radniCki pokret. Socijalizam je, bar na Kontinentu, bio salonski
ugladen, komunizam suprotno od toga. Po$to smo ve¢ tada bili &vrsto
uvereni da »oslobodenje radnika mora biti delo same radnitke klase«(91),
nismo se nijednog ¢aska mogli dvoumiti za koje ime da se odlu&imo.
Odonda nam nikada nije ni padalo na pamet da ga odbacimo.

»Proleteri svih zemalja, ujedinite sel« Mali je bio broj glasova
koji se odazvao kada smo ovaj pokli¢ pustili u svet, pre pune 42 godine,
uodi prve pariske revolucije u kojoj je proletarijat istupio sa sopstvenim
zahtevima. Ali 28. septembra 1864. ujedinili su se proleteri veline
zapadnoevropskih zemalja u Medunarodno udruZenje radnika slavne
uspomene. Internacionala je, istina, Zivela samo devet godina. Ali
da njome zasnovani vetiti savez proletera svih zemalja jo§ Zivi, i Zivi
snaznije no ikada, o tome ni$ta ne svedodi vide nego upravo dana$nji
dan. Jer danas, kad piSem ove redove, evropski i ameri¢ki proletarijat
vr$i smotru svojih prvi put mobilisanih borbenih snaga, mobilisanih
kao jedna vojska, pod jednom zastavom, i za jedan najbliZi cilj: za
zakonsko utvrdivanje osmocasovnog normalnog radnog dana, koji
je proglasio jo$ Zenevski kongres Internacionale 1866, a ponovo Pariski
radni¢ki kongres 1889.192] Prizor dana$njeg dana otvori¢e kapitalistima
i veleposednicima svih zemalja o¢i — da su danas proleteri svih zema-
lja doista ujedinjeni.

Kad bi samo Marx jo§ stajao pored mene da to gleda svojim
otima!

London, 1. maja 1890.
F. Engels

Prema Komunistickom manifestu,
Cetvrto autorizovano nematko
izdanje, London 1890

4 Marx- Engels (33)
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Prvomajska proslava proletarijata je potetak nove epohe ne samo
zbog toga §to je bila opita, veé zbog toga 3to je postala prvo medu-
narodno delo borbene radnitke klase. Ona je omoguéila da se vidi
vanredni napredak proletarijata u pojedinim zemljama. A neprijatelji
i prijatelji se slazu u tome da su na celom Kommentu Austrija, a u
Ausm]z Beé, najsjaji 1 najde lavili praznik proleta-
rijata i da je time austn]sko radni$tvo, na éelu s beckim, izvojevalo
posebno mesto u medunarodnom pokretu. Jo§ pre nekoliko godina
bio je austrijski pokret pao gotovo na nulu, a radnici nemackih i slo-
venskih krunskih zemalja su bili podeljeni u neprijateljske tabore,
iscrpljujuéi svoje snage u medusobnim unutra$njim borbama; svako
ko bi jo3 pre tri godine tvrdio da ¢e 1. maja 1890. Bet i cela Austrija
dati drugima primer kako treba proslavljati klasnu svetanost prole-
tarijata, bio bi ismejan. Dobro ¢emo uciniti da ne zaboravimo tu ¢i-
njenicu kada sudimo o razmiricama i unutarnjim borbama u kojima
radnici drugih zemalja i danas iscrpljuju svoje snage, kao na primer
u Francuskoj. Ko sme da tvrdi da Pariz ne¢e mo¢i da uini ono §to
je Bed ve¢ utinio?

Medutim, 4. maja London je bacio u zasenak Be¢. Smatram da
je najvazniji i najveli¢anstveniji deo cele prvomajske proslave to §to
je, probudivi se iz Cetrdesetogodi¥njeg zimskog sna, 4. maja 1890.
engleski proletarijat ponovo postao deo medunarodnog pokreta svoje klase.
Da bi se to shvatilo, neophodno je poznavati predistoriju 4. maja.

Pocetkom prosle godine postepeno je polela da se pokrece naj-
veca i najbednija radni¢ka éetvrt na svetu — isto¢ni deo Londona.
Prvog aprila 1889. osnovano je Strukovno udruZenje radnika industrije
gasa i opStih manuelnih radnika (Gas Workers’ and General Labou-
rers’ Union); ono danas ima oko 100 000 ¢&lanova. Znatmim delom
uz sadejstvo ovog udruZenja (mnogi njegovi ¢lanovi su radnici industrije
gasa zimi, dokeri leti) pokrenut je veliki $trajk dokera koji je razdrmao
iz uémalosti ¢ak i najniZe slojeve radni¥tva istoénog Londona.[®9 Ovi




4. maj u Londonu 51

najée$ée nekvalifikovani radnici pogeli su da obrazuju jedno strukovno
udruzenje za drugim, a ve¢ postojeéa, koja su se samo s mukom odr-
Zavala, doZivela su brzi procvat. Razlika ovih novih tredjuniona prema
starima bila je, medutim, veoma velika. Stari, koji obuhvataju »kvali-
fikovane« radnike, ekskluzivni su, oni isklju¢uju sve radnike koji nisu
obuéeni u skladu sa cehovskim propisima i time stvaraju sebi ne-
cehovsku konkurenciju; oni su bogati, ali ukoliko su bogatiji, utoliko
se viSe izrodavaju u obi¢ne potporne kase za slutaj bolesti i smrti;
oni su konzervativni i drZe, narocito »prokleti¢« socijalizam daleko od
sebe koliko god i dokle god je to moguée. Novi »nekvalifikovani« tre-
djunioni primaju svakog druga po struci; oni su najve¢im delom, a
UdruZenje radnika industrije gasa iskljutivo, $trajkatka udruZenja
i potporne kase za slu¢aj $trajka; a ako njihovi ¢lanovi jo§ nisu soci-
jalisti do poslednjeg €oveka, oni ipak hote da im vode svakako budu
socijalisti i ni§ta drugo. Socijalistitka propaganda je ve¢ godinama
delovala u istoénom delu Londona, tu su narotito gospoda E. Marx-
-Aveling i njen muz Eduard Aveling jo§ pre etiri godine otkrili u
sradikalnim klubovima«(%), koji su se sastojali skoro iskljucivo od
radnika, najbolje tlo za propagandu i uporno ga obradivali sa najboljim
uspehom kako se to sada pokazalo. Za vreme Strajka dokera gospoda
Aveling je bila jedna od tri Zene koje su se brinule o raspodeli pomoci,
a u znak zahvalnosti, gospodin {Hyndman, begunac sa Trafalgar
Square-al%), oklevetao ih je da su za svoj rad naplacivale tri funte
sterlinga nedeljno iz $trajkatke kase. Strajk u Silvertown-u, takode
u istotnom delu Londona, pro$le zime vodila je gospoda Aveling
skoro sasvim samal®?] i ona je u odboru radnika industrije gasa pred-
stavnik jedne Zenske sekcije koju je tamo organizovala.

Radnici industrije gasa su prosle jeseni ovde u Londonu izvo-
jevali osmotasovni radni dan, ali su ga u juznom delu grada, u jednom
nesreénom Strajku, ponovo izgubilil8! i time dobili dovoljno dokaza
da to dostignuce nije ni u severnom delu Londona ni u kom slu¢aju
zauvek obezbedeno. Zar je onda ¢udo 3to su spremno prihvatili pred-
log gospode Aveling da i u Londonu zapoinu proslavljanje 1. maja
u prilog zakonom obezbedenog osmo&asovnog dana, kao §to je zaklju-
¢eno na Pariskom kongresu. Zajedno sa nekim socijalistiékim grupama,
radikalnim klubovima i drugim tredjunionima u istoZnom delu stvo-
rili su jedan centralni komitet koji je trebalo da u tom cilju u Hyde
Parku organizuje veliku demonstraciju. Podto se pokazalo da e ove
godine svaki poku3aj da se ta demonstracija organizuje u &etvrtak,
1. maja, nuZno pretrpeti neuspeh, odluceno je da se ona odgodi do
nedelje 4. maja.

Da bi, po moguéstvu, u€estvovali sv7 londonski radnici, Centralni
komitet je u naivnoj prostosrdatnosti pozvao i londonsko Veée tredju-
niona. To telo je sastavljeno od delegata svih londonskih tredjuniona
i to vecinom starih »kvalifikovanih¢ sindikata i u njemu, kao $to se
moglo oZekivati, za sada antisocijalisti¢ki elementi imaju veéinu. Veée

4+
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tredjuniona je uvidelo da e ga pokret za osmo&asovni radni dan baciti
u zasenak. Stari tredjunioni su, takode, za osmocasovni radni dan, ali
nisu za to da se on uvede zakonom. Pod osmo¢asovnim radnim danom
oni podrazumevaju da se za osam Casova placa normalna nadnica —
toliko po ¢asu — da, medutim, bude dozvoljeno da se dnevno radi
neograni¢en broj prekovremenih &asova, pod pretpostavkom da svaki
prekovremeni ¢as bude vi$e placen, recimo kao jedan i po ili dva obi¢na
Casa. Veée je dakle Zelelo da demonstraciju skrene u vode ovog rad-
nog dana koji bi bio postignut »slobodnim« sporazumom, odnosno ne
bi bio ozakonjen aktom parlamenta. U tu svrhu se Veée tredjuniona
ujedinilo sa Social-Democratic Federation gore pomenutog gospodina
Hyndmana, sa jednim dru$tvom koje se ponaSalo kao jedina spaso-
nosna crkva engleskog socijalizma, koja je sasvim dosledno zakljuéila
slala predstavnike, i koja je zbog toga od samog potetka smatrala da
je prvomajska proslava, koju je zakljutio marksisti¢ki kongres, greh
protiv Svetoga duha. I nju je pokret za osmocasovni radni dan bacio
u zasenak; ali da se priklju¢i Centralnom komitetu znatilo bi da se
stavlja pod vodstvo »marksistac. Medutim, ako bi Vece tredjuniona uzelo
stvari u svoje ruke, ako bi se proslava odrZala 4. umesto 1. maja, onda
to vide ne bi bila stra¥na »marksistitka« prvomajska proslava i onda bi
se moglo ucestvovati. Uprkos tome $to se sada u programu Socijal-
demokratske federacije nalazi zahtev za uvodenjem zakonom utvrdenog
osmocasovnog radnog dana ona je s rado§¢u prihvatila ruku koju joj
je pruzilo Veée tredjuniona.

Novi saveznici, ta ¢udna sprega, povukli su sada jedan potez protiv
Centralnog komiteta, koji bi u polititkoj praksi engleske burZoazije
vazio ne samo kao dopusten ve¢ i veoma vest, ali koji bi evropski i
americki radnici proglasili za krajnju niskost. Naime, prirediva¢i narod-
nih zborova u Hyde Parku moraju svoju nameru prethodno prijaviti
Ministarstvu javnih radova (Board of Works) i s njime se sporazumeti
o pojedinostima, naime dobiti dozvolu da na travnjake dovezu kola
koja treba da posluZe kao tribine. Prema propisima, kada je prijavljen
jedan zbor, istoga dana se u Parku ne mozZe odrZati i neki drugi: Cen-
tralni komitet jo3 nije bio prijavio svoj zbor i ¢im su to saznale organi-
zacije udruZene protiv njega, odmah su prijavile zbor za 4. maj u Parku
i dobile dozvolu da postave sedam tribina, a to su uradili iza leda
Centralnog komiteta.

Vece tredjuniona i Federacija verovali su da su time zakupili Park
za 4. maj i da im je pobeda ve¢ u dZepu. Veée je tada sazvalo sastanak
delegata tredjuniona na koji je pozvalo i dva delegata Centralnog ko-
miteta; ovaj je poslao tri, medu njima i gospodu Aveling. Vece tredju-
niona je prema njima nastupilo kao gospodar situacije. Ono je saopstilo
da u demonstraciji mogu ulestvovati i nositi zastave samo strukovna
udruZenja, dakle ne socijalistitka udruZenja ili politicki klubovi; kako
je Socijaldemokratska federacija trebalo da udestvuje u takvoj demon-
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straciji, ostajalo je zagonetka: Vele je veé bilo redigovalo rezoluciju
koja je trebalo da bude iznesena pred zbor s tim $to je iz nje izbrisan
zahtev za uvodenje na zakonu zasnovanog osmocasovnog radnog dana;
predlog da se ovaj zahtev ponovo unese nije stavljen ni na diskusiju,
ni na glasanje. Kona¢no, Vece se protivilo da gospoda Aveling u¢estvuje
kao delegat zato 3to nije manuelna radnica ($to nije istina), iako njegov
sopstveni predsednik, gospodin Shipton, ve¢ vife od 15 godina ne
radi u svom zanatu.

Radnici u Centralnom komitetu bili su ogorteni zbog ove prevare.
Izgledalo je da je demonstracija definitivno dospela u ruke dva tela
koja su predstavljala samo neznatnu manjinu londonskih radnika.
Izgledalo je da ne preostaje nikakvo drugo sredstvo osim zauzimanja
na juri§ tribina Veca tredjuniona, ¢ime su pretili radnici industrije
gasa. Tada je Eduard Aveling otifao u Ministarstvo i izdejstvovao,
uprkos suprotnom pravilu, pravo da i Centralni komitet doveze sedam
tribina u park. Poku$aj da se demonstracija iskoristi za interese manjine
pretrpeo je neuspeh; Veée tredjuniona uvuklo je rogove i zadovoljilo
se time §to je u vezi s organizovanjem demonstracija moglo da raspravlja
na ravnoj nozi s Centralnim komitetom.

Ovu predistoriju treba znati da bi se pravilno ocenio karakter i
znacaj demonstracije. Podstaknuta od radnika istotnog Londona koji su
tek pristupili pokretu, ona je nai§la na takav opti odziv da su se dva
elementa, koji su jedan prema drugom gajili isto neprijateljstvo kao i
oba zajedno — protiv osnovne ideje demonstracije, bila prinudena da
se udruze i pokuSaju da prigrabe rukovodenje zborom, kako bi ga
iskoristili za svoje ciljeve. Naime, konzervativno Vete tredjuniona koje
propoveda ravnopravnost kapitala i rada i Socijaldemokratska federa-
cija koja se prikazuje radikalnom ikojase u svakoj bezopasnoj situaciji
razmece socijalnom revolucijom — njih dvoje su se udruzili da pomo¢u
jedne podvale izvuku kapital iz demonstracije koju su iz osnove mrzeli.
Zbor 4. maja, usled ovih dogadaja, bio je pocepan na dva dela: na
jednoj strani konzervativni radnici, ¢iji vidokrug nije prelazio sistem
najamnog rada, i pored njih jedna uskogruda socijalistitka sekta Zeljna
vlasti; na drugoj strani velika masa radnika koji su odskoro pristupili
pokretu, a koji nisu hteli da ¢uju ni$ta o manesterstvu starih tredju-
nional'%, koji su hteli da sami izvojuju svoju punu emancipaciju i to
sa saveznicima koje sami izaberu, a ne sa onima koje propi¥e jedna
mala socijalistitka koterija. Na jednoj strani stagnacija koju su pred-
stavljali tredjunioni koji se nisu sasvim oslobodili cehovskog mentali-
teta, kao i jedna uskogruda sekta koja se oslanja na najbednije saveznike;
na drugoj strani Zivi slobodni pokret ponovo probudenog engleskog
proletarijata. A stvarnost je pokazala i najzaslepljenijem gde je u ovom
dvojnom zboru bio sveZi Zivot, a gde stagnacija. Oko sedam tribina
Centralnog komiteta, zbijene nepregledne &ete, koje su dolazile s mu-
zikom i zastavama, preko sto hiljada ljudi u povorci, sa skoro jo§ toliko
onih koji su pojedinaéno dosli, svuda jednodu$nost i odulevljenje, a
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ipak red i organizacija. Kod tribina ujedinjenih reakcionara sve je
izgledalo bledo; njihova povorka daleko slabija od druge, lose organi-
zovana, neuredna, njeni udesnici su velikim delom zakasnili, tako da
se na nekim mestima tek pocinjalo kada je Centralni komitet bio gotov.
Dok su se liberalni vodi pojedinih radikalnih klubova i ¢inovnici nekih
tredjuniona prikljuéili Vecu tredjuniona, &lanovi tih istih udruzenja,
¢ak i Cetiri &itave podruZnice Socijaldemokratske federacije, marSirali
su zajedno s Centralnim komitetom. Uprkos tome Vece tredjuniona je
postiglo znakajan uspeh, ali je odlu¢ujuéi uspeh bio na strani Centralnog
komiteta.

Medutim, brojni burZoaski polititari koji su prisustvovali kao
posmatraci poneli su kuéi izvesnost, trajni utisak da se engleski prole-
tarijat, koji je do sada punih &etrdeset godina predstavljao glasadku
marvu velike liberalne stranke, kona¢no probudio za novi samostalni
Zivot i delatnost. A u to ne moZe biti nikakve sumnje. Cetvrtog maja
1890. engleska radnic¢ka klasa je stupila u veliku internacionalnu armiju.
To je Cinjenica epohalnog znafaja. Engleski proletarijat ima osnovu
u najnaprednijem industrijskom razvoju i, uz to, poseduje najveéu
politicku slobodu kretanja. Njegov dugi zimski san — posledica, s
jedne strane, neuspeha artistiCkog pokreta iz 1836 - 1850, a s druge
strane, kolosalnog industrijskog uspona iz 1848 - 1880 — konaéno je
prekinut. Unuci starih Cartista iza$li su na bojifte. U toku poslednjih
osam godina $iroka masa se pokrenula, sad ovde, sad onde. Pojavljivale
su se socijalisticke grupe, ali nijedna nije prevazi§la nivo sekte, kao i
agitatori i navodni vodi stranaka, medu njima i obi¢ni $pekulanti i
steberi, koji su, medutim, ostali oficiri bez vojnika. To je skoro uvek
bila Cuvena kolona Roberta Bluma iz badenskog pohoda 18490101):
jedan pukovnik, jedanaest oficira, jedan trubaé i jedan vojnik. A medu-
sobne svade ovih raznjh kolona Roberta Bluma oko vodstva buduée
proleterske vojske nisu ni u kom slu¢aju bile stimulativne. To ée sada
ubrzo prestati, kao 3to je prestalo u Nemagkoj i Austriji. Moéni pokret
masa ¢e dokrajéiti sve ove sekte i grupice tako $to e apsorbovati voj-
nike, a oficirima dodeliti mesto koje im pripada. Kome se ne bude
dopadalo moéi ¢ée da se povute. To se neée odigrati bez trvenja, ali
u kra¢em vremenu nego $to to poneko o&ekuje postaée engleska prole-
terska armija tako' ujedinjena, tako dobro organizovana, tako odlu¢na
kao bilo koja druga i svi njeni drugovi sa Kontinenta i iz Amerike ée
je pozdraviti s odu$eyljenjem.

Naslov originala
Der 4. Mai in London

Napisano izmedu 5. 1 21. maja 1890.

Prvi put objavljeno u listu
»Arbeiter-Zeitunge, br. 21
od 23. maja 1890,
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[Nacrt odgovora urednistvu lista
»Sichsische Arbeiter-Zeitung«"*™]

U svojoj opro$tajnoj re¢i u br. 105 (31. avgusta 1890) kaze dota-
da¥nje urednidtvo lista »Sachsische Arbeiter-Zeitung« da sada sitnobur-
Zoaski parlamentarni socijalizam ima veéinu u Nematkoj. Ali veéine
se esto veoma brzo pretvaraju u manjine

» .. i tako se dosadainje urednistvo ,Sichs. Arb. Ztg.’-a zajedno sa Friedrichom
Engelsom nada da ¢&e, kao 3to je nekada bio prevaziden Lassalle-ov naivni drZavni
socijalizam, zdravi smisao nematkog radniStva uskoro prevazi¢i i parlamentarni
pravac sadadnje socijaldemokratije, koji je sve podredio postizanju uspeha.«

Da sam mogao da gajim i najmanju sumnju u prirodu najnovije
studentske pobune u na3oj nemalkoj partiji, ovaj silni bezobrazluk
bivieg urednistva jednog od njenih glavnih organa morao bi mi otvoriti
oti. Ovo bivie urednitvo »nada se zajedno« sa mnom — dakle nadam
se ja s njima — da ¢ée pravac koji predstavljaju ljudi kao Auer, Bebel,
Liebknecht, Singer uskoro biti u manjini, a da ée »principijelni stave
koji zastupa bivie uredni$tvo imati za sobom veéinu nemackog rad-
nidtva. To zna¢i da mi se nade bivieg uredni$tva direktno lazno pod-
mecu i zbog toga ¢u ga li€no pozvati na odgovornost.

Nisam osecao potrebu da se mefam u svadu koju su zapocela
gospoda studenti i knjiZevnici. Ali sam svakom, ko je hteo da ga ¢uje,
rekao svoje misljenje bez uvijanja. A ako gospoda svadalice Zele i javno
da ga &uju, neka im bude.

Kada su gospoda polela da diZzu larmu protiv vodstva partije i
frakcije, upitao sam se zatudeno: $ta oni u stvari hoée? Cemu sve to
vodi? Koliko sam mogao videti, nije bilo razloga za tu veliku predstavu.
Vodstvo Partije je u spornom pitanju prvomajske proslavell3] mozda
nesto predugo oklevalo sa svojim izja¥njavanjem, ali se sastojalo od
pet ljudi koji su stanovali u Zetiri medusobno udaljena mesta i kojima
je bilo potrebno vremena da se sporazumeju. Ali kada se ono izjasnilo,
kazalo je sve taéno i sve §to je odgovaralo stanju stvari. Dogadaji u
Hamburgul!®4] dali su mu i suvi$e za pravo.
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Pojedini ¢lanovi frakcije ili vodstva Partije su se sigurno poneli
nevedto u debati. To se de$ava uvek i svuda, i ti¢e se pojedinca, a ne
celine. Frakcija se u svom nacrtu statuta na nekoliko mesta ogresila
o demokratski kodeks. Ali, to je samo obi¢an nacrt koji kongres Partije
moze slobodno prihvatiti, odbiti ili pobolj$ati. Londonska konferencija
Internacionale 1871(195) se takode sli¢no ogredila o formu, i gospoda
bakunjinisti su to odmah iskoristila da od njih natine formalnu podlogu
svojih napada protiv Generalnog veéa. Uprkos tome, danas svako zna
da je pravu demokratiju zastupalo Generalno vece, a ne Veée baku-
njinista koji su iskonstruisali Citav tajni zaverenicki aparat da bi isko-
ristili Internacionalu.

Kada u vreme debate o subvencijama za parobrode tada$nja frak-
cija u jednom trenutku sama nije znala §ta hoée i pokusala da krivicu
za svoju sopstvenu smetenost prebaci na uredni$tvo lista »Sozialdemok-
rat¢, onda sam sa svom odlu¢nodéu stao na stranu uredni$tva protiv
frakcije.[198) To isto bih ucinio i danas kada bi frakcija ili vodstvo
Partije <inili stvari koje Partiju ozbiljno ugroZavaju. Ali o tome danas
ne moZe biti ni govora.l

Napisano oko 6. septembra 1890.
Prema rukopisu

1 Ovde je rukopis prekinut.
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[Odgovor uredni$tvu
»Sichsische Arbeiter-Zeitung¢]

Uredniftou lista »Der Sozialdemokrat«

Potpisani najuttivije moli da se oditampa sledeée pismo koje je
ju¢e uputio sada¥njem uredni$tvu lista »Séchsische Arbeiter-Zeitung« u
Drezdenu.

U svojoj opro$tajnoj reci (br. 105 od 31. avgusta 1890) kaZe dota-
da¥nje urednidtvo lista »Sichsische Arbeiter-Zeitunge da sada u Ne-
matkoj sitnoburZoaski parlamentarni socijalizam ima veéinu, ali da se
vetine &esto veoma brzo pretvaraju u manjine.

.. i tako se dosadadnje urednidtvo ,Sichs. Arb.-Ztg.’-a zajedno sa Friedrichom
Engelsom nada da ¢e, kao 3to je nekada bio prevaziden Lassalle-ov naivni drZavni
socijalizam, zdravi smisao nematkog radniitva uskoro prevaziéi i parlamentarni
pravac j ijall ije, koji je sve podredi ju uspeha.¢

Dotada3nje uredni$tvo mi je gornjom tvrdnjom priredilo veliko
iznenadenje. A moZda i samome sebi... O velini sitnoburZoasko-
-parlamentarnog socijalizma unutar nemalke Partije ni do danas mi
nije nidta poznato. I tako, neka se ono »nada« onome 3to mu je drago
i dokle god Zeli, ali ja se »zajedno« s njime neéu nadati.

Da sam mogao gajiti jo¥ ikakvu sumnju u karakter najnovije po-
bune knjiZevnika i studenata u na3oj nemackoj partiji, ona bi morala
nestati pred silnim bezobrazlukom ovog poku$aja da me solidarife s
potezima te gospode.

Sve moje veze s bivdim uredni$tvom sastojale su se u tome $to
mi je ono iz vlastitih pobuda od pre nekoliko nedelja slalo svoj list,
a ja nisam smatrao potrebnim da mu kaZem ¥ta sam o njemu mislio.
Sada mu moram kazati i to javno.

U teorijskom pogledu ja sam u listu nalazio — a to vaZi, uglavnom,
i za ostalu §tampu »opozicije« — jedan gréevito iskrivljen »marksizame«
za koji je karakteristi¢no, prvo, veliko nerazumevanje shvatanja koja
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su, navodno, zastupali; drugo, grubo nepoznavanje odlu¢ujucih istorij-
skih ¢injenica u svakom pojedinom sludaju; treée, svest o sopstvenoj
beskrajnoj superiornosti, §to je odlika nematkih knjiZevnika. Marx je
predvideo i ovakve ulenike kada je za »marksizame koji je krajem
sedamdesetih godina poteo da uzima maha medu nekim Francuzima,
rekao: »tout ce que je sais, c’est que moi, je ne suis pas marxiste« —
»znam samo to da ja nisam ,marksista’.«

Prakti¢no, u listu sam na$ao bezobzirno zanemarivanje svih stvar-
nih uslova borbe Partije, »savladivanje prepreka« koje je u masti prezi-
ralo smrt, koje dodu$e neslomljenoj mladalatkoj hrabrosti autora &ini
svaku &ast, ali koje bi, ako bi se prenelo iz sveta predstave u stvarnost,
bilo u stanju da sahrani i najjatu partiju, s milionima pristalica, uz
zasluZeni smeh celog neprijateljskog tabora. A da ni mala sekta ne
mozZe sebi nekaznjeno dozvoliti da vodi takvu gimnazijsku politiku, o
tome su gospoda od tada stekla sopstvena iskustva.

Sve njihove mesecima nagomilane optuzbe protiv frakcije u
Rajhstagu ili vodstva Partije svode se, u najboljem sluéaju, na nekoliko
tri¢arija. Ali ako su gospoda raspoloZena da $kope muve, to nije nika-
kav razlog za nemacke radnike da im se iz zahvalnosti pridruZe.

Sada, oni su poZnjeli ono to su sejali. Ostavljajuéi po strani bitna
pitanja, cela kampanja je vodena tako detinjasto, s takvim naivnim
samoobmanjivanjem o sopstvenoj vaznosti i o stanju stvari i miljenju
unutar Partije, da je ishod od poletka bio izvestan. Neka gospoda
prime lekciju k srcu! Neki od njih su pisali stvari koje su opravdavale
mnoge nade. Mnogi od njih mogli bi ne§to da stvore kada bi bili manje
ubedeni u savrSenstvo koje su dosad postigli u svom razvoju. Neka
uvide da im njihovo »akademsko obrazovanjee — kome je i inate pot-
rebno temeljito krititko samoispitivanje — ne daje oficirski &in auto-
matski, s pravom na odgovarajuéi poloZaj u Partiji; da u naoj Partiji
svako mora poci od potetka; da se poverljivi poloZaji u Partiji ne mogu
izvojevati golim literarnim talentom i teorijskim znanjem, &ak i ako
su oboje neosporni, ve¢ da je za to potrebno i poznavanje uslova borbe
Partije i uZivljavanje u njene oblike, proverena litna pouzdanost i
Cvrstina karaktera i, kona¢no, dobrovoljno svrstavanje u redove boraca
— ukratko, da oni, »akademski obrazovani¢, sve u svemu imaju mnogo
vi$e da nauce od radnika nego ovi od njih.

London, 7. septembra 1890.
Friedrich Engels
Prvi put objavljeno u lista

sDer Sozialdemokrate,
br. 37 od 13, septembra 1890.
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Medunarodni radni¢ki kongres 1891"*"

Na kongresu engleskih tredjuniona u Liverpulu (septembra
1890)[198), Nacionalni savet belgijske Radnitke partije je pozvao tredju-
nione da prisustvuju medunarodnom kongresu koji idu¢e godine treba
da se odrzi u Belgiji.

Belgijanci su od kongresa posibilista dobili nalog da sazovu jedan
medunarodni kongres u Belgiji. Marksisticki kongres (ovaj naziv upo-
trebljavam radi kratkoée) dao je njima, kao i Svajcarcima, nalog da
samo zajednitki sazovu jedan kongres; mesto odrZavanja kongresa jo$
nije bilo utvrdeno.

Ukoliko se ne radi o namernoj dvosmislenosti, Belgijanci su, dakle,
pozvali Engleze na kongres posibilista, na jedini kongres za Cije su
sazivanje oni sami imali nalog. A Englezi su to odu$evljeno prihvatili.

Bi¢e nemogucée objasniti mladim tredjunionima obi¢nih manuelnih
radnika da je njihovo poverenje zloupotrebljeno, da Ce se 1891. odrzati
dva kongresa, jedan dobar i jedan lo3, i da su oni obecali da ¢e prisust-
vovati, upravo, onom lofem. To nije samo moje li¢no misljenje, veé
i mi8ljenje osoba koje su se najvide trudile da se tredjunioni ukljuce
u medunarodni pokret. Kampanja koju je list »Sozialdemokrat« vodio
1889. protiv prijatelja posibilista u Engleskojl1%?] ne bi se ovoga puta
mogla ponoviti sa istim uspehom. Ako budu dva kongresa, za$to mi
nismo pozvani i na onaj drugi, da bismo mogli da biramo? Sada je
kasno — reéi ¢e ovi prakti¢ni ljudi. Oni su prihvatili poziv Belgijanaca
i prisustvovade kongresu koji ¢e se odrZati u Belgiji. To je apsolutno
sigurno; suprotno bi se moglo desiti jedino kada bi ih Belgijanci i
posibilisti odbili neverovatnim glupostima; ali oni ne¢e pociniti takve
gluposti.

Ovakvo stanje je neizbezna posledica gre$aka koje je potinio mark-
sisti¢ki kongres. NajvaZnije pitanje — pitanje buduéeg kongresa nije
reSeno. Jo$ gore od toga, svako refenje je gotovo onemoguceno time
§to je sazivanje kongresa povereno dvama nacionalnim komitetima,
belgijskom i §vajcarskom. Bez njihove prethodne saglasnosti ne bi bilo
moguée uliniti ni najmanji korak, $to je najsigurniji na¢in da se ni$ta
ne uradi. Osim toga, Belgijanci su se, kao i posle Hadke konferen-



60 Friedrich Engels

cijel110); rukovodili svojim sopstvenim interesima, umesto da budu u
okviru naloga koji su dobili. Oni su hteli da obezbede da se kongres
odr#i u Belgiji i oni su ga sazvali ne osvréuéi se na Svajcarce, koji su
zajedno s njima dobili nalog. Nipo3to ne bih Zeleo da posumnjam u
iskrenost i dobre namere belgijskog nacionalnog saveta, ali svojim
drzanjem on, prakti¢no, pomaze posibilistima protiv nas. Umesto da
druge osudujemo, trebalo bi da shvatimo da su to samo posledice
nadih sopstvenih greSaka. (Nemojmo ih suvige koriti; nalog koji smo
im dali upravo im je omogucéio da ga ne shvate bukvalno.)

Mi smo, u izvesnoj meri, dospeli u ¢orsokak, u situaciju u kojoj
se ne moZemo pokrenuti, dok nasi suparnici deluju. Kako da izademo
iz toga?

Pre svega, nesumnjivo je da ée sa vise strana uslediti novi pokusaji
da se spreti »skandal« odrZavanja dva, medusobno suparnitka radnicka
kongresa. Mi ove pokuSaje ne moZemo spretiti; naprotiv, na¥ najveéi
interes je da odgovornost za »skandal¢, ukoliko se on ponovi, padne
na posibiliste i njihove saveznike. Svako ko ima makar malo iskustva
u medunarodnom pokretu zna da u slu¢aju rascepa onaj ko ga je izaz-
vao, ili bar izgleda da ga je izazvao, nikad nije u pravu u o¢ima radnika.
Ako 1891. budu dakle dva kongresa, onda moramo nastupati tako da
se nama za to ne moze pripisati krivica.

Ako je nesumnjivo da ¢e uslediti takvi pokusaji ujedinjenja — da
li ih moramo pasivno ¢ekati? U tom sluéaju rizikujemo da nam posi-
bilisti i njihovi saveznici u poslednjem minutu podnesu ultimatum,
pun poznatih zamki (mi ih poznajemo) — zamki koje su skrivene
zagludujuéom bujicom redi tako da $iroka javnost i ne sluti da je u
pozadini neko zlo, ultimatum koji mi ne moZemo da prihvatimo; tada
bismo se na$li u prijatnom poloZaju: ili da predlog prihvatimo i otvo-
renih o¢iju udemo u zamku, ili da ga odbacimo i pred radnicima sno-
simo odgovornost 3to smo, zbog neobja¥njive tvrdoglavosti, osujetili
socijalistitko ujedinjenje!

Ukratko, poloZaj je za nas nepodnosljiv. Mi moramo izaci iz njega.
Ali kako? Delovanjem. Ne¢emo vie da se oslanjamo na nalog koji je
dat Belgiji i Svajcarskoj; uzmimo stvar u sopstvene rukel.

Da li bismo morali da Zalimo zbog ujedinjenja oba kongresa?
Razmotrimo to pitanje.

Mi sa sigurno$éu mozemo ratunati 1. na francuske kolektiviste(til)
i blankiste (iako se njihov broj smanjio zbog onih koji su preili u tabor
bulanZistal™4]); 2. na Nemce; 3. na Austrijance; 4. na §panske socijaliste;
5. na danske »revolucionare«112), na 1/s danskih socijalista, 6. na Sve-
dane i mo%da i na nekoliko Norvezana, 7. na Svajcarce, 8. na ruske i
poljske emigrante.

1 sledetih Sest pasusa do redi: »da budu posibilistic su u rukopisu uspravno
precrtani
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Suparnigki konres bi se sastojao 1. od francuskih posibilista; 2.
od engleskih tredjuniona, koji bi bili zastupljeni u velikom broju i
engleske Social Democratic Federation[® koja je izvukla korist iz
opiteg poleta radnitkog pokreta u Engleskoj; 3. od Belgijanaca; 4.
od Holandana; 5. od 3panskih sindikata u Berseloni itd.; 6. verovatno
od portugalskih sindikata; 7. od Italijana; 8. od danskih »reformista«(113],
tj. od 4/5 svih socijalista Danske, koji bi, moZda, privukli jo§ neke Nor-
vezane.

Prema okolnostima, Belgijanci i Holandani bi mogli poslati svoje
delegate i nama; nasuprot tome, od Svajcaraca bi se moglo ocekivati
da po3alju nekoliko delegata i na kongres posibilista.

Iz svega proizilazi da bi ovoga puta posibilisti imali daleko zna-
Zajniju vojsku nego 1889. Ako mi budemo imali Nemce, posibilisti ¢e
to nadoknaditi Englezima, koje smo izgubili zbog sopstvene pasivnosti
i nespretnosti; svemu ostalom ¢e imati isto toliko nacija kao i mi, ako
ne i vie. A svojom ve$tinom u fabrikovanju fiktivnih mandata i fik-
tivnih predstavnika ostavie nas daleko iza sebe. Dodajmo tome da ¢e,
ukoliko nastavimo da sprovodimo na$ dosada$nji sistem pasivnosti,
krivica za rascep sigurno pasti na nas, §to bi imalo za posledicu novo
smanjenje broja u¢esnika na na§em kongresu.

Pretpostavimo sada da je ujedinjenje ostvareno. U tom slutaju
na$e snage bi bile pojatane svima koji su se zbog »skandala« rascepa
dosada drzali neutralno — Belgijancima, Holandanima, Italijanima;
oni ¢e, bezuslovno, privué¢i na nadu stranu nove engleske tredjunione
sa njihovim izvrsnim ¢&lanstvom, koje jo§ nije u potpunosti otporno,
ali je Cestito i pametno. Mi smo kod njih ve¢ uhvatili korena; kontakt
sa francuskim kolektivistima i Nemcima bio bi dovoljan da nam se
jo§ viSe pribliZe, i to utoliko vige §to je S[ocial] D[emocratic] F[ede-
ration], ¢&ije ih diktatorsko pona$anje odbija, fanati¢an saveznik posi-
bilista. Belgijanci Zele samo takve kongrese na kojima mogu imati
vodec¢u ulogu, u ¢emu su im posibilisti pomogli, a pre svega, Zele
veliki kongres u Briselu. Ako pomognemo da se ujedinjenje ostvari
kod njith, onda ¢e Flamanci, bolji element u njihovim redovima, biti
na naoj strani i time ¢e se posti¢i ravnoteZa sa pogibilisti¢kim tenden-
cijama u briselskim krugovima. Holandani su fanati¢ne pristalice uje-
dinjenja, ali su daleko od toga da budu posibilisti.

Od kojih bitnih uslova ne mozemo odustati?

1. ZajedniZki kongres treba da sazovu opunomodenici oba kongresa
iz 1889. Belgijanci ¢e ga sazvati po nalogu posibilista; Belgijanci i
Svajcarci ¢e ga zajedniZki sazvati po nagem nalogu; tu formu treba
utvrditi.

2. Da kongres bude sam svoj gospodar. Pravilnici, dnevni redovi,
rezolucije prethodnih kongresa za njega ne postoje. On sam odreduje
svoj pravilnik, nadin overe mandata i svoj dnevni red, i da ne bude
vezan nikakvim presedanima. Nikakav komitet, bilo da je imenovan
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od nekog prethodnog kongresa ili da je obrazovan za vreme pregovora
o ujedinjenju, nema pravo da vezuje kongres bilo &ime.

3. Treba unapred utvrditi uslove pod kojima ée razna radnitka
drustva biti zastupljena i u kakvim proporcijama (odredeni predlozi
bili bi poZeljni, ali nije moje da ih &inim).

4. Jedan komitet, ¢iji sastav treba utvrditi, dobiée nalog da pri-
premi nacrt pravilnika, postupak za overu mandata i nacrt dnevnog
reda i da ih podnese kongresu na odobrenje.

Naslov originala

Congrés ouvrier international de 1891.

Napisano izmedu

9. i 15. septembra 1890,

Prema rukopisnom konceptu. Prevod s francuskog
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Oprostajno pismo Citaocima lista
»Sozialdemokrat«"'¥

Dozvolite i meni da se oprostim od &italaca.

»Der Sozialdemokrat« mora da nestane sa pozornice. Ali ne samo
zbog toga $to se to, suprotno drugim partijama, tako &esto izjavljivalo,
ve¢ mnogo vie zbog toga §to bi »Der Sozialdemokrat« u promenjenim
prilikama nuzno morao postati drukgiji, sa drukéijom misijom, druk-
¢ijim saradnicima, druk¢ijim krugom <&italaca. A list koji je odigrao
tako odredenu istorijsku ulogu, list &ija je osobenost bila u tome da
se na njegOvim Stupcima, i samo tamo, odraZavalo dvanaest najodlug-
nijih godina Zivota nemacke radnitke partije — takav list se ne moze
i ne sme menjati. Ostaje onakav kakav je bio, ili prestaje da postoji.
U tome se svi slazemo.

Isto tako, svi se slafemo da takav list ne moZe nestati a da ne
ostavi prazninu. Nijedan list koji izlazi u Nemackoj, zvani¢an ili ne,
ne moZe ga nadomestiti. Za partiju je to samo relativan gubitak: ona
stupa u druge uslove borbe i zato joj je potrebno drukije oruzje i
druk¢ija strategija i taktika. Medutim, to je apsolutni gubitak za sarad-
nike, i specijalno za mene.

Dva puta u Zivotu imao sam &ast i zadovoljstvo da saradujem u
listu u kome sam u potpunosti uZivao oba najpovoljnija uslova pod
kojima se uop3te moZe raditi u $tampi: prvo, bezuslovnu slobodu
$tampe i, drugo, izvesnost da list &ita upravo ona publika kojoj se
Covek obraca.

Prvi put 1848 - 1849. u listu »Neue Rheinische Zeitung«.[8] To
su bila revolucionarna vremena, a tada je ionako uZivanje raditi u
dnevnoj §tampi. Covek vidi svou.m o¢ima dejstvo svake reéi, vidi kako
¢lanci pogadaju kao granate i kako se njihovo eksplozivno punjenje
rasprskava.

Drugi put, u listu »Der Sozialdemokrat«. A to je, isto tako, bilo
revolucionarno vreme otkada je Partija na Videnskom kongresu ponovo
nadla sebe i od tada ponovo zapo&ela borbu »svim sredstvimac, zako-
nitim ili nezakonitim.[116] »Sozialdemokrat« je bio otelotvorenje te
nezakonitosti. Za njega nije postojao nikakav obavezan ustav Rajha,
kriviéni zakonik Rajha, zemaljsko zakonodavstvo Pruske. Protivzako-
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nito, prkoseéi i podsmevajuci se celokupnom zakonodavstvu Rajha i
zemaljskim zakonima, prodirao je svake nedelje preko granica svetog
nemackog Rajha; Zandarmi, $pijuni, agenti provokatori, carinici, udvo-
struene i utrostruene pograni¢ne straZe bile su nemocéne; gotovo sa
sigurno$¢éu menice dostavljan je pretplatnicima u odredeni dan; nikakav
Stephan nije mogao sprediti da ga Nemactka drZavna posta otprema i
raznosi. I to, u situaciji kada je bilo preko deset hiljada pretplatnika
u Nemackoj i, dok su burZuji u najredim slu¢ajevima plaéali zabra-
njene spise koje su kupova'i pre 1848, radnici su za svoj list »Sozial-
demokrat, dvanaest godina placali sa najve¢om taéno3¢u. Koliko puta
se meni, starom revolucionaru, radovalo srce kada sam gledao kako
se ovo izvrsno uigrano, befumno uzajamno delovanje izmedu ured-
nidtva, ekspedicije i pretplatnika pokazuje sa istom sigurno$éu iz nedelje
u nedelju, iz godine u godinu.

A list je vredeo truda i opasnosti s kojima je bilo povezano njegovo
$irenje. On je bio bezuslovno najbolji list koji je partija ikada imala. I ne
samo zato 3to je jedini od svih posedovao punu slobodu §tampe. NaZela
partije su izno$ena i podrZavana sa retkom jasno¢om i odlu¢no3éu, a
taktika urednistva je bila skoro bez izuzetka pravilna. Tome treba do-
dati jo¥ ne$to. Dok je na$a burZoaska $tampa umrtvljuju¢e dosadna,
u listu »Sozialdemokrat« se obilno odrazavao vedri humor s kojim su
nasi radnici navikli da vode borbu protiv $ikaniranja policije.

Uz to, »Sozialdemokrat« je bio sve samo ne obitno glasilo frakcije.
Kada je 1885, veéina frakcije naginjala parobrodarskim subvencijama,
list je odluéno zastupao suprotno misljenje i branio pravo da ima svoj
stav ¢ak i kad mu je ta vedina jednom dnevnom zapove$cu, koja danas
verovatno i njoj samoj izgleda neshvatljiva, to zabranila. Borba je tra-
jala pune &etiri nedelje, a za to vreme su drugovi iz Nemalke i ino-
stranstva snaZno podrzavali urednidtvo. Zabrana je doneta 2. aprila,
a 30. je list doneo zajednitku izjavu frakcije i urednidtva, iz koje je
proizilazilo da frakcija povlagi svoju naredbu.l17]

U jednom kasnijem periodu, listu »Sozialdemokrat« je bilo rezer-
visano da stavi na probu mnogohvaljeno §vajcarsko pravo na azil.[118]
Tada se pokazalo, kao i u svim sli¢nim slu¢ajevima posle 1830, da ovo
pravo na azil zataji svaki put upravo onda kada bi stvarno trebalo da
stupi na snagu. To nije ni$ta novo. Posle njene demokratizacije, izvr§ene
1830, susedne velesile dozvoljavaju maloj Republici demokratske ekspe-
rimente na unutrainjem planu samo pod uslovom da se davanje azila
izbeglicama vr§i pod kontrolom u svakom pojedinom slu¢aju zaintere-
sovane velesile. Spvajcarska je i suvide slaba da ne bi popustila. To joj
se ne moZe uzeti za zlo. Marx je imao obidaj da kaZe, imajuéi u vidu
Holandiju, Svajcarsku i Dansku, da je danas u najtezem poloZaju mala
zemlja koja je imala veliku istoriju. Ali neka se onda u »fryen Schwyz«
konaéno prestanu hvalisati neokaljanim pravom na azil.

1 »slobodnoj Svajcarskoje



O] jno pismo ¢itaocima lista »Sozialdemokrats 65

List »Sozialdemokrat« je bio barjak nemacke partije; posle dva-
naestogodi¥nje borbe partija je pobedila. Zakon protiv socijalista je pao,
Bismarck oboren. Silni Nematki Rajh je protiv nas pokrenuo sva svoja
sredstva moéi; Partija im se narugala, tako da je konatno Nemacki
Rajh morao da spusti svoj barjak pred na$im. Vlada Rajha hoce, zasada,
da na nas ponovo primenjuje opite pravo i zbog toga ¢emo mi, zasada,
ponovo pokusati sa zakonitim sredstvima, koja smo ponovo osvojili
pomoéu snaZne upotrebe nezakonitih sredstava. Da li ¢e pri tome
»zakonita« sredstva biti ponovo uneta u program ili ne, to je prili¢no
svejedno. Privremeno moramo pokusati da izademo nakraj zakonitim
sredstvima. To ne &inimo samo mi, to &ine sve radni¢ke partije svih
zemalja gde radnici imaju izvesnu meru zakonske slobode kretanja, i
to iz prostog razloga §to one pri tome najvise dobijaju. Uslov je, me-
dutim, da i protivni¢ka stranka takode zakonski postupa. Poku3a li se
novim izuzetnim zakonima ili protivpravnim presudama i praksom
vrhovnog suda, policijskom samovoljom ili drugim nezakonitim postup-
cima izvrine vlasti da se na$a partija stvarno ponovo stavi izvan opiteg
prava, nemactka socijaldemokratija ée ponovo biti naterana na nezako-
niti put, kao jedini put koji joj jo§ ostaje. Cak i kod nacije koja najvise
voli zakonitost, kod Engleza, prvi uslov da narod postuje zakonitost je
to da drugi ¢inioci vlasti takode ostanu u granicama zakona; ako to,
medutim, nije slu¢aj, onda je po engleskom shvatanju prava, pobuna
prva gradanska obaveza.

Ako bi se to dogodilo — $ta onda? Da li ¢e partija podizati bari-
kade, apelovati na silu oruzja? Tu uslugu ona sigurno neée uéiniti
svojim protivnicima. Od toga ¢e je satuvati saznanje sopstvene pozicije
moéi koje joj daju svaki opiti izbori za Rajhstag. Dvadeset procenata
datih glasova je broj za veliko po§tovanje, ali on govori i to da udruZeni
protivnici jo§ uvek imaju preostalih osamdeset procenata. I kada nasa
partija vidi da je u poslednje tri godine udvostrutila broj svojih glasova
i da do slede¢ih izbora moZe radunati na jo$ znalajniji porast, morala
bi biti luda ako bi danas, sa dvadeset protiv osamdeset, i vojske povrh
toga, pokusala pu¢ &iji bi sigurni ishod bio — gubitak svih pozicija
moci osvojenih u toku dvadeset pet godina.

Partija ima mnogo bolje, temeljno ispitano sredstvo. Onoga dana
kada nam bude uskra¢eno opste pravo, ponovo ée se pojaviti »Der
Sozialdemokrat«. Stara matinerija, cuvana u rezervi za taj slucaj, stu-
pice ponovo u dejstvo, pobolj$ana, uveéana i iznova podmazana. A
jedno je izvesno: Nemacki Rajh to drugi put neée izdrZati dvana-
est godina.

Friedrich Engels

Napisano izmedu

12.'i 18. septembra 1890,
Prvi put objavljeno u listu
»Der Sozialdemokrats, br. 39
od 27. septembra 1850.

5 Marx - Engels (33)
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Odgovor gospodinu Paulu Ernstu

Jedan prijatelj mi je poslao magdeburski list »Volksstimme«(119]
od 16. septembra. U njemu sam u jednom &lanku, koji je potpisao
Paul Ernst, na$ao sledeée mesto:

»Posto sada Engels naziva nasu ', molim ga
da pokaZe gde smo mi zastupali shvatanja koja se razlikuju od n)egovn.h |J.| od shva-

tanja samoga Marxa; a ako sam 1zneo da nafa 1 na Kratija

ima i veoma sil i karakter, onda Engels treba samo da pogleda
sta je 1887. napisao u predgovoru svom ,Stambenom pitanju’.«

Moje veze s nemackim knjiZevnicima su me ve¢ godinama obo-
gacivale veoma ¢udnim iskustvima. Izgleda, medutim, da ée one po-
stati jo§ prijatnije. Treba da kaZem gospodinu Paulu Ernstu gde
smo »mi« zastupali druga shvatanja itd. A $to se ti¢e toga »mi¢, te »opo-
zicije« koja je nedavno tako silno nastupila i tako malodu$no se po-
vukla, koju sam nazvao pobunom knjiZevnika i studenata, moZemo
sasvim ukratko reéi: u skoro svakom élanku koji su pustili u javnost.

Sto se ti¢e samoga gospodina Ernsta, vide nije potrebno da mu
to govorim. Naime, ja sam mu to veé pre &etiri meseca kazao i moram,
hteo ne hteo, dosadivati javnosti s tom mojom prepiskom sa Ernstom.

Trideset prvog maja o.g. pisao mi je gospodin Ernst iz Ger-
bersdorfa da mu gospodin Hermann Bahr u listu »Freie Bihne« pre-
bacuje da ne primenjuje pravilno Marxovu metodu shvatanja istorije
u odnosu na nordijski Zenski pokretl!20] pa me moli

»da mi u nekoliko redova saopitite da li je moje glediSte u skladu sa Marxovim ili
ne, i da mi uz to dozvolite da to pismo upotrebim protiv Bahras.

Na to sam odgovorio 5. juna da se ne mogu mesati u njegov spor
sa gospodinom Bahrom; da mi je »Nordiiski Zenski pokrete, osim toga,
potpuno nepoznat. Zatim sam nastavio:

»Sto se tie Vaseg pokusaja da problem obradite maten)allsuékl,
moram, pre svega, kazati da se materijalisticki metod pretvara u svoju
suprotnost ako se ne upotrebljava kao vodilja prilikom proutavanja
istorije, ve¢ kao gotov ¥ablon prema kome se kroje istorijske Cinje-
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nice. A ako gospodin Bahr veruje da Vas je uhvatio na tom pogre-
$nom putu, &ni mi se da je pomalo u pravu.

Vi svodite celu Norve$ku i sve §to se tamo dogada pod kate-
goriju ¢iftinstva, a onda tom norve$kom (iftinstvu, bez dvoumljenja
podmedete svoje poglede na nemacko (iftinstvo. Time Vi izvréete dve
¢injenice.

Prvo, kada se u celoj Evropi pobeda nad Napoleonom predstavila
kao pobeda reakcije nad revolucijom i kada je revolucija samo u svo-
joj francuskoj otadZbini ulivala jo§ toliko straha da je restaurisanoj
legitimnosti iznudila gradansko-liberalan ustav, tada je Norvetka us-
vojila ustav koji je bio daleko demokratskiji nego bilo koji drugi tada
vazeéi u Evropi.

Drugo, Norveska je u toku poslednjih 20 godina doZivela takav
knjizevni pokret kakav, osim Rusije, ne moZe pokazati nijedna druga
zemlja u isto vreme. Cifte ili ne, ti ljudi daju daleko viSe od drugih
i udaraju svoj petat i drugim knjiZevnostima, izmedu ostalih u znat-
noj meri i Nematkoj.

Zbog tih ¢injenica je, po mom misljenju, potrebno ispitati po-
sebnosti norvekog ,(iftinstva’.

I tada Cete, verovatno, otkriti da postoji bitna razlika. U Ne-
mackoj je Ciftinstvo plod poraZene revolucije, jednog prekinutog i po-
tisnutog razvoja. Ono je dobilo svoj osobeni, nenormalno formirani
karakter kukavi¢luka, ograni¢enosti, bespomoc¢nosti i nesposobnosti za
bilo kakvu inicijativu. To je rezultat 30-godi$njeg rata i vremena koje
mu je sledilo — vremena u kome su se skoro svi drugi veliki narodi
brzo uzdizali. Ovaj karakter mu je ostao i onda kada su Nemalku
ponovo zahvatila istorijska kretanja; on je bio toliko snaZan da je us-
peo da se nametne i svim drugim nematkim dru$tvenim klasama kao,
manje ili vie, op$tenemacki tip, sve dok kona¢no nafa radnitka klasa
nije uspela da razbije te uske okvire. Nemacki radnici su upravo po
tome najvie, bez ,otadzbine’ 3to su se potpuno otresli od te Ciftinske
nemacke ogranicenosti.

Nemacko (iftinstvo nije, dakle, normalna istorijska faza, ve¢ do
krajnosti dovedena karikatura, jedan oblik degeneracije isto onako kao
§to je poljski Jeverjin karikatura Jevreja. Engleski, francuski i dr. ma-
logradanin nije nipo3to na istom nivou sa nemackim.

U Norveskoj je, nasuprot tome, sitno selja$tvo i sitno gradan-
stvo sa malim dodatkom srednjeg gradanstva — kao $to je postojalo
u Engleskoj i Francuskoj u 17. veku — ve¢ vile vekova normalno sta-
nje dru$tva. Tu ne moze da bude govora o tome da je drustvo, zbog
jednog neuspelog velikog pokreta i jednog 30-godi¥njeg rata, nasilno
vra¢eno u zastarele prilike. Zemlja je zbog izolacije i prirodnih uslova
zaostala, ali njeno stanje u potpunosti odgovara njenim uslovima proi-
zvodnje i zbog toga je normalno. U zemlji se tek u najnovije vreme,
sporadi¢no, razvija nefto malo krupne industrije, ali u njoj jo§ nema
mesta za berzu, najjatu podlogu koncentracije kapitala. A osim toga,

5+
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u konzervativnom' smislu deluje i veliko pro$irenje prekomorske tr-
govine. Jer dok svuda parobrodi potiskuju jedrenjake, Norveska og-
romno proSiruje plovidbu jedrenjacima i njena flota jedrenjaka je, ako
ne prva na svetu, onda sigurno druga, a osim toga ve¢im delom je u
posedu sitnih i srednjih brodovlasnika, kao u Engleskoj recimo oko
1720. Ali ipak to je unelo kretanje u staru ustajalu egzistenciju, a to
kretanje se izrazava u knjiZevnom poletu.

Norveski seljak nije bio nikada kmet i to daje celom razvoju,
sliéno kao u Kastilji, sasvim drugu pozadinu. Norveski malograda-
nin je sin slobodhog seljaka i pod tim okolnostima on je dovek ako se
uporedi sa propalim nemalkim ¢ifiom. I ma kakve bile gre$ke npr.
Ibsenovih drama, one odraZavaju jedan malogradanski i srednjogra-
danski svet, koji se, medutim, silno razlikuje od nemackog, svet u
kome ljudi imaju jo§ karaktera i inicijative i deluju samostalno, iako
za inostrane pojmove &esto ¢udnovato. Smatram da tako ne§to moram
temeljno prouditi pre nego 3to ga osudim.«

Ovde sam, dakle, gospodinu Ernstu, iako na udtiv nacin, ali zato
ne manje jasno i odredeno, rekao »gde¢, naime, u ¢&lanku ¢asopisa
»Freie Bithne« koji mi je on sam poslao. Kada mu objadnjavam da
on Marxov nalin shvatanja primenjuje kao ¢ist Sablon prema kome
kroji istorijske &injenice, onda upravo time dajem primer »velikog ne-
razumevanja« istog nhacina shvatanja koje sam gospodi prebacivao.l
I kada mu na njegovom sopstvenom primeru, Norveskoj, dokazujem
da njegov $ablon (iftinstva po nematkoj mustri primenjen na Nor-
vedku protivredi istorijskim &injenicama, onda na njegovom primeru
pokazujem »grubo nepoznavanje odlu¢ujucih istorijskih Cinjenica u sva-
kom pojedinom sluéaju¢, koje sam onoj gospodi, takode, prebacivao?.

Pogledajmo sada izve$tatenu skromnost pomocu koje gospodin
Ernst izigrava nevina$ce sa sela s kojim na ulici u Berlinu neka gro-
fovska propalica postupa kao da je »jedna od onihe. Cetiri meseca
posle pomenutog pisma on staje pred mene kao uvredena vrlina i ja
treba da mu kaZem »gde«? Izgleda da gospodin Ernst ima samo dva
knjizevna stanja. Prvo, ‘krene odvaZno i samouvereno kao da iza toga
stvarno neéeg ima, a kada ljudi po¢nu da brane svoju koZu, on onda
tvrdi da nije ni$ta kazao i Zali se na sramno nepostovanje njegovih ¢i-
stih ose¢anja. On izigrava uvredenu vrlinu i onda kada u svom pismu
meni jadikuje da je gospodin Bahr »neverovatno bestidno postupio
s njim«! Povredenu nevinost u svom odgovoru meni, kada me sa-
svim naivno pita »gde«?, iako bi to veé Cetiri meseca morao da zna.
Pogre$no shvadena lepa du$a u magdeburikom listu »Volksstimme«,
pita starog Bremera, koji ga je zaslufeno udario po prstima, takode
»gde?«

& I uvek uzdah pita: gde?
Uvek gde?

1 Vidi u ovom tomu, str. 57. — 2 Isto
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Da li gospodin Ernst Zeli da zna »gde« jo§? — Pa npr. u listu
»Volks-Tribiine, u &anku o »Opasnostima marksizma«i?l), gde bez
daljega prihvata besmislenu tvrdnju metafizitara Dithringa da Marx
zami$lja istoriju sasvim automatski, bez sudelovanja ljudi (koji je u
stvari prave) i da ekonomski uslovi (koji su i sami, u stvari, delo lju-
di!) pokreéu ljude kao ¢&iste 3ahovske figure. Jednom &oveku koji je
u stanju da izvrtanje Marxove teorije od strane protivnika, kao §to je
Diihring, izjednadi sa samom tom teorijom, tome neka neko drugi
pomogne — ja diem ruke.

A sada me oslobodite odgovora na svako dalje »gde?« Gospodin
Ernst je tako plodan, on sa takvom lakofom izbacuje &lanke, da &o-
vek svuda na njih nailazi. I taman pomisli§ da je kona¢no tome do-
$ao kraj, pojavi se on kao autor ovog ili onog anonimnog ¢&lanka. To
neko, naSeg kova, ne moZe da prati i nalazi se u iskulenju da poZeli
da gospodin Ernst zamoli da mu se prepife neki lek.

On dalje kaZe:

»Ako sam tvrdio da nada jald ija ima delimi
veoma sitnoburZoaski karakter, onda Engels treba da« itd.

Delimiéno veoma sitnoburZoaski? U ¢lanku, u listu »Séchs [ische)
Arb [eiter] - Z[eit] t[un]ge, koji me je prisilio na odgovor! on kaZe
da sitnoburZoaski parlamentarni socijalizam danas u Nemackoj pred-
stavlja vecinu. Odgovorio sam da mi to nije poznato. Sada gospodin
Emst izjavljuje da je samo tvrdio da je socijaldemokratska frakcija
»delimi¢no« veoma sitnoburZoaska. Opet pogre$no shvacena lepa du$a
kojoj rdavi svet pripisuje razna sramna dela. Ko je ikada poricao da
je u frakciji, pa ¢ak i celoj partiji, zastupljen i sitnoburZoaski pravac?
Svaka partija ima desno i levo krilo, a desno krilo socijaldemokratije
ima sitnoburZoaski karakter, i to leZi u prirodi stvari. Ako je to sve,
onda emu cela ta buka? S tom starom pri¢om raunamo veé godi-
nama, ali odatle je jo§ daleko do sitnoburZoaske veéine u frakciji, ili
¢ak partiji. Kada bi ta opasnost pretila, ne bismo &ekali na upozorenje
ovih ¢udnih vernih prijatelja. Za sada su &ista i radosna proleterska
borball22] protiv Zakona protiv socijalista, kao i veoma brzi ekonom-
ski razvoj sve vie izvladili tlo ispod nogu ovih sitnoburZoaskih ele-
menata i lifavali ih uslova za opstanak, dok su se, naprotiv, proleterski
elementi sve mo¢nije razvijali.

Jo§ nesto bih, na kraju, odao gospodinu Paulu Ernstu: za par-
tiju je, od sitnoburZoaskog krila, koje ve¢ na sledetim izborima mo-
Zemo baciti u ostavu za stare stvari, daleko opasnija klika neskromnih
knjizevnika i studenata, narotito ako nije sposobna da shvati najprostije
stvari, da prilikom ocenjivanja jednog ekonomskog ili polititkog stanja
nepristrasno odmeri relativnu teZinu raspoloZivih &injenica, da oceni
znataj snaga koje deluju, pa zbog toga Zeli da partiji nametne pot-

1 Vidi u ovom tomu, str. 57 - 58.
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puno ludu taktiku, kakvu su propagirali gospoda Bruno Wille i Tei-
stler, a u manjoj meri i gospodin Ernst. A ova klika postaje jo§ opa-
snija ako se udruZi u neku vrstu osiguravajuéeg drustva i pokrene sva
sredstva organizovane reklame da bi svoje ¢lanove prokrijuméarila u
uredniZke stolice listova partije i preko $tampe ovladala partijom. Pre
dvanaest godina spasio nas je te opasnosti, koja je ve¢ tada postojala
— Zakon protiv socijalista. Sada, kada taj zakon pada, ona se ponovo
pojavljuje. A ovo. e, verovatno, i gospodinu Paulu Ernstu razjasniti
zadto se i rukama i nogama branim da budem izjednaten sa elemen-
tima jedne takve Kklike.

London, 1. oktobra 1890.
Friedrich Engels

Naslov originala
Antwort an Herrn Paul Emnst

Prvi put objavljeno u lista
sBerliner Volksblatte,
br 232 od 5. oktobra 1890.
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Urednistvu lista »Berliner Volksblatt«

Meni su povodom mog sedamdesetog rodendana ukazani tako
mnogi znaci najsrdagnijih simpatija i tako mnogi neoZekivani izrazi
postovanja da, na Zalost, nisam u stanju da li¢no odgovorim na svaku
pojedinu izjavu. To je bila prava ki$a telegrama, pisama, poklona i
meni specijalno posvefenih ¢lanaka u partijskoj $tampi iz najrazli¢i-
tijih zemalja, posebno iz svih delova Nemagke. Dozvolite mi stoga da
ovim putem najiskrenije zahvalim starim i novim prijateljima koji su
me se 28. novembra tako blagonaklono setili.

Niko ne zna bolje od mene da najveéi deo ovih izraza po§tovanja
nije ukazan meni i mojim zaslugama. Moja je sudbina da Zanjem slavu
i pocasti, ¢ije je seme zasejao Covek koji je bio ve¢i od mene, Karl
Marx. I zbog toga mogu samo svelano obecati da ¢u ostatak svoga
Zivota provesti u aktivnoj sluzbi proletarijatu, kako bih moZda na-
knadno postao dostojan tih poéasti.

London, 2. decembra 1890.
Friedrich Engels

Naslov originala An die Redaktion
des »Berliner Volksblatic

Objavlieno u listu
sBerliner Volksblatts,
br. 284 od 5. decembra 1890.
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Nacionalnom savetu Francuske radnicke
partije""*”

Gradani,

Srda¢no vam zahvaljujem za prijateljske &estitke koje ste mi upu-
tili povodom mog sedamdesetog rodendana.

Budite sigurni da ¢u ono §to mi ostaje od Zivota i snage posvetiti
borbi za proletersku stvar. Neka mi bude sudeno da umrem onog
trenutka kada vi§e ne budem sposoban za borbu.

Ali bitke koje ste dobili vi, va$a bra¢a u Nemackoj, Engleskoj,
Austro-Ugarskoj, Rusiji, ukratko svuda, ¢ine blistav niz pobeda koje
bi bile dovoljne da podmlade &oveka starijeg i iscrpljenijeg nego $to
sam ja. A najviSe od svega se radujem 3to je uspostavljeno iskreno
i, uprkos $ovinisti¢koj dreki nadih korumpiranih burZoazija, nadam se
zauvek, bratstvo francuskih i nemalkih proletera.

Va$ veliki zemljak Simon je prvi predvideo da je savez tri ve-
like zapadne nacije — Francuske, Engleske i Nematke — primarni
medunarodni uslov za polititku i drustvenu emancipaciju Citave Ev-
rope.[1241 Nadam se da ¢u videti kako proleteri ove tri nacije ostvaruju
taj savez, jezgro evropskog saveza, koji ¢e zauvek dokrajiiti ratove
koje zamecu vlade i dinastije.

Zivela medunarodna socijalna revolucija!

London, 2. decembra 1890.
Friedrich Engels

Naslov originala
Au Conseil National du Parti ouvrier frangais
Prvi put objavljeno u listu

sLe Socialistes, br, 14

od 25. decembra 1890. Prevod sa francuskog
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[Urednistvima listova »Arbeiter-Wochen-Chronike«
i »Népszava« u Budimpesti"*"]

Dozvolite mi da vam izrazim najiskreniju zahvalnost za &estitke
povodom mog sedamdesetog rodendana koje ste mi uputili pismom
od 26. novembra.

Potpuno sam svestan da daleko najveéi deo potasti koje ste mi
toga dana vi i toliki drugi ukazali, meni pripada samo kao preZivelom
predstavniku Marxa i molim za dozvolu da ih kao vence polozim na
njegov grob. Medutim, ono ¥to mogu da uinim da bih naknadno
dokazao da sam ga dostojan, biée s moje strane ulinjeno — u to se
mozete pouzdati.

Srda¢no vam zahvaljujem na va$em prijateljskom pozivu da pri-
sustvujem madarskom kongresul!?6], Nefu biti u moguénosti da ga
li¢no iskoristim, ali duhom ¢u 7. i 8. ovog meseca biti s vama.

Postojanje Madarske socijaldemokratske radni¢ke partije je nov do-
kaz da se moderna krupna industrija ne moZe ugnezditi ni u jednoj
zemlji a da ne revolucionie staro pretkapitalistitko drustvo i ne pro-
izvede ne samo klasu kapitalista ve¢ i proletarijat, a time i klasnu bor-
bu izmedu njih, kao i jednu radni¢ku partiju koja radi na obaranju
burZoasko-kapitalistitkog poretka. Budite tako ljubazni i prenesite ovoj
mladoj radnitkoj partiji — koja se, kao 3$to dokazuje list »Arbeiter-
-Wochen-Chronike koji ste mi tako ljubazno poslali, sve vife iri i
u Madarskoj i ima prednost da od samog pocetka bude internacional-
na, jer okuplja Madare, Nemce, Rumune, Srbe i Slovake — moje
najbolje Zelje povodom njenog kongresa.

Zivela medunarodna socijaldemokratija!
iveo madarski kongres!

Friedrich Engels
Prema tekstu objavljenom u listu
»Arbeiter-Wochen-Chronike,
br. 50 od. 14 decembra 1890,
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[Predgovor za Marxovu
»Kritiku gotskog programa«"*"]

Ovde objavljeni rukopis — priloZeno pismo Brackeu i kritika na-
crta programa — bio je 1875, pred sam Gotski kongres ujedinjenjal128),
poslan Brackeu da ga dostavi Geibu, Aueru, Bebelu i Liebknechtu,
a zatim vrati Marxu. Kako je partijski kongres u Haleul129] diskusiju
o Gotskom programu stavio u dnevni red partije, smatram da bi bila
utaja s moje strane ukoliko bih ovaj vaZni — moZda najvaZniji — _
dokumenat koji zaseca u tu diskusiju i nadalje drzao neobjavljen.

Ali ovaj rukopis ima i jedan drugi, dalekoseZniji znataj. U nje-
mu je prvi put jasno i odredeno izlozen Marxov stav prema pravcu
kojim je krenuo Lassalle otkad je poleo svoju agitaciju, i to $to se
tice Lassalle-ovih ekonomskih principa, kao i njegove taktike.

Bezobzirna oftrina s kojom se ovde ra$¢lanjuje nacrt programa,
neumoljivost s kojom se izri¢u dobijeni rezultati i otkrivaju slabe stra-
ne nacrta — sve to danas, posle petnaest godina, ne moZe vife da
vreda. Specifi¢ni lasalovci postoje jo§ samo u inostranstvu kao usam-
ljene rulevine, a Gotski program napustili su u Haleu &ak i njegovi
tvorci, kao sasvim nezadovoljavajudi.

Ipak, ja sam neke otre izraze i sudove koji se ti¢u pojedinih lica,
onde gde to nije bilo na $tetu same stvari, ispustio, i umesto njih
stavio tacke. I sam Marx bi to uradio kada bi rukopis danas objavljivao.
Ostar ton rukopisa na nekim mestima bio je izazvan dvema okolno-
stima. Prvo, Marx i ja smo s nemackim pokretom tednje srasli nego
i s jednim drugim; odludan korak nazad koji je ispoljen u tom na-
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crtu programa morao nas je, prema tome, izuzetno jako revoltirati.
Drugo, mi smo tada, jedva dve godine posle Haskog kongresa In-
ternacionale(1%), vodili najZe$¢u borbu s Bakunjinom i njegovim anar-
histima, koji su na nas prebacivali odgovornost za sve §to se doga-
dalo u radni¢kom pokretu u Nematkoj. Mi smo morali, prema tome,
ocekivati da ée nam se takode imputirati da smo tajni oZevi tog pro-
grama. Ti razlozi sada otpadaju, a s njima postaju nepotrebna pro-
blemati¢na mesta o kojima je rec.

I zbog zakona o 3tampi neke refenice su oznalene samo tacka-
ma. Onde gde sam morao izabrati blaZi izraz, on je stavljen u ugla-
ste zagrade. Inace tekst je doslovan.

London, 6. januara 1891.

Fr. Engels

Prvi put objavljeno u &asopisu
Die Neue Zeits, Nr. 18 Jahrgang IX,
Bd. 1, 1890- 1891.
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U predgovoru za &etvrto izdanje prve knjige Marxovog Kapitala!
bio sam primoran da se vratim na polemiku protiv Marxa koju je
1872. zapoZeo neki anonimus u berlinskom listu »Concordia«(132], a
obnovio je 1883. gospodin Sedley Taylor iz KembridZa u listu »The
Timesd133), Anonimus, za koga je gospodin Taylor otkrio da je go-
spodin Lujo Brentano, optuZio je Marxa za falsifikovanje citata. Kra-
tak izve$taj koji sam dao u onom predgovoru (od¥tampan je medu
priloZenim Dokumentima, br. 12)2 o ovim stvarima nije uop§te imao
svrhu da bude prijatan gospodinu Brentanu; i 3ta bi bilo prirodnije
nego da mi on odgovori? To se, doduse, i dogodilo u bro$uri: »Moja
polemika sa Karlom Marxom. U isti mah prilog pitanju napretka rad-
nitke klase i njegovih uzroka.« Od Luja Brentana. Berlin, Walther &
Apolant, 1890.

Ova brodura nam pruZa i suvi$e i premalo. Suvide, jer nam »u
isti mah« op8irno saop3tava poglede gospodina Brentana na »napredak
radnicke klase i njegove uzroke«. To se apsolutno ne odnosi na sporno
pitanje. Prime¢ujem samo ovo: misao koju gospodin Brentano stalno
ponavlja, da je dono3enje zakona o za$titi radnika, kao i postojanje
sindikalnih organizacija, prikladno da se pobolj$a poloZaj radni¢ke kla-
se, niposto nije njegovo otkrie. U delima od Polofaja radnitke klase
u Engleskoj i Misére de la philosophie pa do Kapitala i do mojih naj-
novijih spisa, Marx i ja smo to stotinu puta rekli, ali sa velikim ogra-
dama.l'34] Prvo, povoljna dejstva pomenutih strukovnih udruZenja za
pruanje otpora ogranitavaju se na vremena srednjih i visokih ko-
njunktura; u periodima stagnacije i krize ona redovno zataje; tvrdnja
gospodina Brentana »da su mogla da paralizuju sudbonosna dejstva
rezervne armije« sme$na je hvalisavost. I drugo — ne uzimajuéi u
obzir ostala, manje znatajna ogranitenja — ni zakonodavstvo za za-
Stitu rada, ni otpor strukovnih udruZenja ne odstranjuju glavnu stvar
koja se mora odstraniti: odnos kapitala, koji stalno iznova dovodi do
suprotnosti izmedu kapitalistitke klase i klase najamnih radnika. Masa
najamnih radnika ostaje doZivotno osudena na najamni rad, prova-
lija izmedu njih i kapitalista postaje stalno dublja i $ira ukoliko mo-
derna krupna industrija vide ovlada svim proizvodnim granama. Me-

1 Vidi u 21. tomu ovog izdanja, str. 35-39. —2 Vidi u ovom tomu, str. 145-149.
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dutim, po$to bi gospodin Brentano Zeleo da pretvori roba-nadrilara
u zadovoljnog roba-nadnitara, on mora silno da preuveli¢ava pred-
nosti dejstva zatite radnika, otpora strukovnih udruZenja i skrpljenog
socijalnog zakonodavstva itd., a po$to smo mi u stanju da ovakvim
preterivanjima suprotstavimo proste &injenice — on se ljuti!
Premalo pruZa ona broSura, jer od dokumenata iz ove polemike
iznosi samo ona koja su izmenjali gospodin Brentano i Marx, ali ne
i ona koja su se pojavila kasnije u vezi s ovim pitanjem. Da bih dao
&itaocima moguénost da stvore potpuni sud, donosim u prilogu 1.
inkriminisana mesta iz Inauguralne adrese Gemeralnog veéa Interna-
cionale i iz Kapitala; 2. polemiku izmedu gospodina Brentana i Marxa;
3. polemiku izmedu gospodina Sedley Taylora i Eleanor Marx; 4
moj predgovor &etvrtom izdanju Kapitala i odgovor gospodina Bren-
tana na njega; i 5. ono §to se u pismima Gladstone-a odnosi na go-
spodina Brentana. Razume se da sam pri tome izostavio sva ona me-
sta iz Brentanove rasprave koja se ne doti¢u pitanja falsifikovanja ci-
tata, ve¢ se samo odnose na njegov »Prilog pitanju napretka« itd.
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U broju 10 berlinskog lista »Concordia« od 7. marta 1872. ob-
javljen je snaZzan anonimni napad protiv Marxa kao autora Inauguraine
adrese Generalnog veca Internacionale iz godine 1864.) U ovoj Adresi,
kaZe se, Marx je falsifikovao jedan citat iz budZetskog govora tada-
$njeg engleskog ministra finansija Gladstone-a od 16. aprila 1863.

To mesto iz_Inauguralne adrese od$tampano je u prilogu, Do-
kumenti, br. 1.2 Clanak u listu »Concordia« na istom mestu, Doku-
ment br. 3.2 U ovom poslednjem je optuzba formulisana ovako:

»U kakvom odnosu stoji sadrZaj ovog govora prema Marxovom citatu? Glad-

stone najpre Kk je da je jivo dodlo do og g povetanja dohotka
zemlje. To mu dokazuje porez na dohodak. Ali porez na dohodak pla¢a se samo na
dohodak od 150 funti sterllnga i veéi. Ljudi s manjim dohotkom ne pla¢aju u Engle-
skoj porez na dohodak. Cinjenicu 3to Glad: to navodi prosto radi toga da bi se
pravilno ocemlo njegovo menlo, Marx koristi da bi Gladstone-u pripisao redi:
s0vo lji i moli potpuno je ogranifeno na posednicke

klase.” Medutim, ove refenice nema nigde u Gladstone-ovom govoru. U njemu
se kaZe upravo suprotno. Marx je ovu redenicu formalno i materijalno
dolagao !«

To je ta optuZba, i da se dobro razumemo, jedina optuZba, koju
anonimus, koji se sada, kako je priznao, zove Lujo Brentano, podiZe
protiv Marxa.

Marx je dobio iz Nemacke broj 10 lista »Concordia« u maju 1872.
Na primerku koji je jo§ preda mnom stoji zabele$ka: »Organ Saveza
nematkih fabrikanata«. Marx, koji o ovom listiéu nije nikada bilo §ta
€uo, smatrao je da je autor neki fabrikant koji se bavio piskaranjem,
i tako se prema njemu i ponasao.

Marx je u svom odgovoru u listu »Der Volksstaat«1%) (Doku-
ment br. 4%) pokazao da je doti¢na reenica citirana ne samo kod pro-

1Vidi u 27. tomu ovog izdanja, str.3-9. —2 Vidi u ovom tomu, str,
113 - 114. — 38 Isto, str. 117-118. — ¢ Vidi u ovom tomu, str. 118 - 121,i u 29.
tomu ovog izdanja, str. 73 - 76.

6 Marx - Engels (33)



82 Friedrich Engels

fesora Beeslyja 1870. u »Fortnightly Review«1%] ve¢ i pre pojave Ina-
uguralne adrese u The Theory of the Exchanges, London 1864, i, ko-
naéno, da se i u izvestaju lista »The Times« od 17. aprila 1863. na-
lazi formalno i materijalno ova redenica, koju je on citirao: »Poveéanje,
koje sam upravo opisao« (naime kao »omamljujue povelanje bogat-
stva i moéi«), »potpuno je ograniéeno na posed.niéke klase«. Ova kom-
promitujuca recenica u ustima jednog engloskog ministra finansija ne
nalazi se kod Hansardall3] zbog toga §to )e gospodm Gladstone bio
toliko pametan, da je, prema starom eng parl nom obi-
Caju, izbriSe.

U svakom sludaju, ovde je dat dokaz da se navodno »dolagana«
retenica doslovno nalazi u izvetaju lista »The Times¢ od 17. aprila
1863. o govoru gospodma Gladstone-a odrZanom prethodne veceri.
A »The Times« je tada bio Gladstone-ov organ.

Sta sad odgovara gospodin Brentano, koji se krije poput ljubi-
&ice u cvatu? (*Concordia¢, 4. jul 1872, Dokumenti, broj 5.)!

S drsko$¢u, koju sebi nikad ne bi dozvolio pod sopstvenim ime-
nom, on ponavlja optubu da je Marx refenicu izmislio; ova optuzba
je, dodaje Brentano,

»teska i, ako se jo§ poveZe s priloZenim ubedljivim dokaznim materijalom, upravo
ubistvenac.

Dokazni materijal nije bio nidta drugo nego mesto iz Hansarda,
gde nema te relenice. Dakle, moZe da bude »ubistven« u krajnjem
sluéaju za ovu istv nesreénu retehicu koja se nalazila u »Times«u, a
nema je kod Hansarda.

Medutim, ovo pobedonosno kukurekanje trebalo je samo da po-
mogne u otklanjanju neprijatne Cinjenice da je u »Times«ovom iz~
ve$taju potvrdeno da je »dolagana« redenica istinita.

Uveren da bi ovaj dokazni materijal za optuzbu mogao biti u
svakom slu¢aju dosta »ubedljivi, a s vremenom »upravo ubistven,
na¥ anonimni buduéi profesor se Zustro obara na citat kod Beeslyja
iu The Theory of the Exchanges kovitla pradinu na sve strane i tvrdi
da je Beesly citirao iz Inauguralne adrese, a Marx iz The Theory of
the Exchanges, itd. Sve su to sporedne stvari. Cak i da su istinite, one
ne dokazuju ni$ta u vezi s pitanjem da li je Gladstone izgovorio ovu
reenicu ili ju je Marx izmislio. Ali, zbog prirode stvari, gospodin
Brentano nije to mogao onda da dokaZe s apsolutnom taino$¢u kao
§to ja to ne mogu da dokaZem sada. Naprotiv, svemu tome je cilj da
se skrene paZnja sa glavnog predmeta, naime, sa fatalnog izve$taja
u »Times«-u.

Pre nego 3to se na to odvaZio, anonimus se potkrepljuje upo-
trebom snaZnih izraza, kao $to su: »lakomislenost, koja nije daleko
od zlodina¢, »onaj laZni citat« itd., a zatim odlu¢no nastavlja ovako:

1Vidi u ovom tomu, str. 121-125.
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»Ali, razume se, sada dolazi do treteg M g odt sredstva,
koje po drskoj lazljivosti daleko prevazilazi sve 3to je dosad izneto. Naime, Marx
se ne ustru¢ava da se pozove na ,Times’ od 17. aprila 1863. da bi dokazao tatnost
svog citata, Ali ,Times’ od 17. aprila 1863, str. 7, stubac 5, red 17 i slededi,
izve§tava o ovom govoru ovako ...s

I sada sledi izve$taj lista »The Times« u kome se kaze:

»Poveéanje koje sam opisaoe (naime kao juji éanje b
i motis), »a koje se, verujem, temelji na tatnim podacima, potpum je npamt‘mo na
posednitke klase.s

I sada se treba Zuditi »drskoj laZljivosti« Marxa, koji se jo§ usu-
duje da tvrdi da se u »Times«-ovom izve$taju nalazi reenica: Ovo
omamljujuée poveéanje itd. je potpuno ograni¢eno na posednicke klase!

U Inauguralnoj adresi stoji: »This intoxicating augmentation of
wealth and power is entirely confined to classes of property.d

U »Times«-u stoji: »The augmentation there described@ (¢ak ni
gospodin Brentano, anoniman ili ne, dosada nije osporavao da se to
odnosi na »augmentation¢ ranije opisano kao »this intoxicating aug-
mentation of wealth and power«®) »and which is founded, I think,
upon accurate returns, is an augmentation entively confined to classes
of property.

I sada, po3to je gospodin Brentano dokazao da je toboZe Marx
tu refenicu izmislio, jer je kod Hansarda nema, po3to je sopstvenim
kaziprstom ukazao na nju u izve$taju lista »The Times« i tako drsku
laZljivost koju je pripisivao Marxu svalio u stvari na samog sebe, on
trijumfalno izjavljuje, da se

»oba i ja« »Ti iH dov — smaterijalno potpuno podudaraju. U
izvestaju lista ,The Times’ je samo formalno saZetije refeno ono 3to se nalazi do-
slovno u H ds i ju. Uprkos tome 3to j ,Times’-ov

izvestaj sadrzi direktnu suprotnost onome zlosreénom mestu u Inauguralnoj adresi,
uprkos tome §to je i prema ,Tnmes -ovom izvedtaju Gladstone rekao da ne veruje
da je ovo ljuj i moéi i na imuéne klase,
Marx ima obraza da u hstu ,Der Volksstaat’ od 1. juna napide: ,Formalno i mate-
rijalno izjavio je dakle gospodin Gladstone 16. aprila 1863. u Donjem domu, prema
izvestaju n)egovog organa, lista ;The Times’ od 17. aprila 1863, da je ovo omamlju-
juée p i moti potp i na posednitke klase’«,

Si duo faciunt idem, non est idem. Kad dvojica rade isto, to nije

isto.

1 »Ovo omamljujuée poveéanje bogatstva i moéi potpuno je ograniZeno na
posednitke klase.« — 2 sPoveéanje koje sam opisacs — 3 »Ovo omamljujuée poveéanje
bogatstva i moéie—4 sa koje se, verujem, temelji na tanim podacima, potpuno je
ogranieno na posednitke klase.«

6*
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Kada Marx citira Gladstone-a: Ovo omamljujuée poveéanje bo-~
gatstva i mo&i potpuno je ograni¢eno na posednitke klase, ondaje
to »lagarija¢, »zlosreéno mesto«, »potpun falsifikate. Kada izvestaj li-
sta »The Times« citira Gladstone-a:

»Ovo poveéanje koje sam upravo opisao kao omamljujuée poveéanje moéi i
bogatstva potpuno je . ograni¢eno na posednike klases,

onda je to samo »formalno saZetije« od Hansardovog izve§taja, u kome
nema te redenice, koja je »direktno suprotna« (naime samoj sebi) »zlo-
sreénom mestu u Inauguralnoj adresic. A kada se Marx, radi dokaza,
pozvao na »Timese-ov izveStaj, gospodin Brentano veli:

» .. i na kraju jo¥ ima obraza da se poziva na novinske izveitaje koji mu direkino
protivrede.s

Za to je zaista potreban naroliti »obraz«. Marx je svakako svoj
obraz nosio na licu, a ne na drugom mestu.

Uz pomoé¢ »obraza« koji se zaista mnogo razlikuje od Marxovog,
anonimus, alias Lujo Brentano, uspeva jo§ da stavi u usta Gladstone-u
da on e veruje da je ono omamljujuée poveéanje bogatstva i moéi
ograniteno na imuéne klase«. U stvari, Gladstone kaZe, prema »Ti-
mes«-u i Hansard-u, da bi s bolom i zabrinuto$¢u gledao na ovo omam-
ljujuée poveéanje bogatstva i moéi kad bi verovao da se ono ogra-
ni¢ava na imuéne Klase, i dalje kaZe, prema »Times«-u, da je ono pot-
puno »ograni¢eno na posednitke klase«.

»U stvarie, uzvikuje na kraju vrli ali razljuéeni anonimus, smi bismo za ovak-
vo postupanje imali samo jednu reg, koja je i samom Marxu dobro poznata (vidi
Kapital, str. 257): ono je prosto ,bestidno’.«

Cije postupanje, gospodine Lujo Brentano?
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Marxov odgovor (»Volksstaat, 7. avgust 1872, Dokumenti, br.
6)! je dovoljno dobro¢udan da bi ulazio u svu tu prasinu koju je po-
digao gospodin Brentano zbog profesora Beeslyja, The Theory of the
Exchanges itd.; u tu sporednu stvar neéemo se upustati ni mi. Me-
dutim, na kraju su jo¥ dve &injenice koje imaju presudan znalaj za
glavnu stvar. »Dolagano« mesto nalazi se, osim u »Times¢-u, jo§ u
dva druga londonska jutarnja lista, od 17. aprila 1863. Prema listu
»The Morning Star«138] Gladstone je rekao:

»Ovo poveéanje« — koje je upravo opisano kao omamljujuée povecanje bogat-
stva i moéi — »potpuno je ograniteno na posednitke klasec.
Prema listu »The Morning Advertiser«(139):

i moéi —

»Ovo« — malopre kao

to p potp je i na posed.niéke klasea.

Za svakog drugog protivnika bilo bi ovo dokazivanje »upravo ubi-
stveno¢. Ali ne i za anonimnog Brentana. Njegov odgovor (»Concordias,
22. avgust 1872, Dokumenti, br. 7)%, koji svedoti o nesmanjenoj dr-
skosti, nije Marx nikada video, jer mu posle 11. jula brojevi lista »Con-
cordia« viSe nisu slani. S&m sam protitao ovaj odgovor tek u Brenta-
novom ponovljenom izdanju (Moja polemika itd., 1890) i sada mo-
ram, hteo ili ne hteo, da ga pomenem.

»Uporna lazljivost, s kojom se on« (Marx) »drZi izopagenog citata . . . , zapanju-
je tak i kod onoga kome je svako sredstvo dobro za njegove prevratniZke planove.s

Citat je bio i ostao »laZan«, a »Times«-ov izvedtaj spokazuje up-
ravo suprotno, u ¢emu se *Times’ i Hansard potpuno podudaraju.«
Ali ovo samouvereno tvrden]e je prava det.m)an]a u odnosu na »0b-
raz¢«, o kome nas gospodin B ovako :

1 Vidi u ovom tomu, str. 126 - 132, i u 29. tomu ovog izdanja, str. 91 -97.
— 2 Vidi u ovom tomu, str. 132-135.
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»Drugo sredstvo za zamagljivanje izve3taja lista ,;The Times’ bilo je u tome
§to je Marx u svom nematkom prevodu toga izveitaja jednostavno izostavio rela-
tivnu redenicu iz koje je sledilo da je G]adstone rekao samo to da je poveéanje bo-
gatstva, koje se moZe uotiti na osnovu i o p! ju poreza na dohodak
ograniéeno na posednitke klase, jer radne klase ne plaéaju porez na dohodak pa se
zbog toga podaci o poveéanju poreza na dohodak ne odnose na p j
nja radnigke ldase, ali ume nije reéeno da radne klase u stvari nisu bile obuhvaéene

ovim d «

Dakle, kada »Times« kaZe da je toliko spominjano poveéanje ogra-
niteno na posednitke klase, onda on kaZe suprotno od onoga o &e-
mu govori »dolaganac¢ redenica koja isto to kaZe. Sto se tite »jedno-
stavno izostavljene relativne redenice¢, nikako je ne bi trebalo poklo-
niti gospodinu Brentanu, ukoliko on Zeli da se za trenutak strpi. A
podto je sre¢no preZiveo prvi odvaZan skok, on se s jo§ veéom lako-
¢om zaklinje da je crno — belo, a belo — crno. Cim je zavrsio s li-
stom »The Timese, — »The Morning Stare¢ i »The Morning Adver-
tiser« zadava¢e mu malo brige.

»Jer ovi dnevni listovi &ak i onako kako ih ons (Marx) scitira, govore nama
u prilog. Poito je prema pisanju ova dva dnevna lista Gladstone rekao da ne veruje«
(ovo tvrdi, kao $to je poznato, gospodin B: oda je ovo ljujuée pove-
¢éanje bogatstva i moéi ograni¢eno na klase koje se nalaze u povoljnim Zivotnim
uslovima, on nastavlja: ,Ovo veliko povecanje bogatstva uopste se ne odnosi na po-
loZaj radnog iitva, Pomenuto p je fe potpuno ogranileno na posednitke
klase” Smisao i upotreba izraza ,ne odnosi se’ jasno pokazuju da se pod tim po-
rastom i pod pomenuum poveéanjem misli na onaj porast i ono poveéanjes (sic!)
»koji su 1y poveéanj poreza na dohodak.e

Jezuit koji je pronaSao Si duo faciunt idem, non est idem bio
je Seprtlja u poredenju s anonimnim Brentanom. Ako »Times«, »Mor-
ning Star« i »Morning Advertiser« jednoglasno izjavljuju da je rete-
nicu koju je — prema Brentanu — Marx »dolagao«, Gladstone zaista
izgovorio, onda ovi listovi govore jednoglasno »za« gospodina Bren-
tana. I kad Marx ovu istu re¢enicu doslovno citira, to je »laZni citat,
»drska lagarija¢, »potpun falsifikate, »laZ« itd. A kad Marx to ne moZe
da uvidi, onda se na$ anonimus, po imenu Lujo Brentano, raspameti
i smatra da je to »prosto bestidno«.

Obratunajmo se ipak, jednom za svagda, sa tvrdnjom o »laZi«
na taj naCin $to ¢emo citirati izve$taje svih londonskih jutarnjih li-
stova od 17. aprila 1863. koji se odnose na ovo mesto.

»Times«, »Morning Star« i »Morning Advertiser« veé smo po-
menuli.

»Daily Telegraphe140];

»Ja moram za sebe da kaiem da bih gotovo sa uznemirenjem i strahom gledao

na ovo ljw je 1 moéi kada bih verovao da je ono ograni¢eno
na imuéne klase. Ovo pitanje bogatstva uopite se ne odnosi na poloZaj radnog
istva. P povelanje potpuno je ograniteno na posednitke klase.e
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»Morning Herald«1411:

sMogu za sebe da kaZem da bih sa strahom i uznemirenjem gledao na ovo
omamljujuée povelanje bogatstva kada bih verovao da je ono ograniZeno na imuéne
Kklase. Ovo veliko povelanje bogatstva koje sarn opisao, a koje se temelji na taZnim
d: potpuno je ograniteno na povetanje kapitala i ne odnosi se na siromasnije
Kklase.«

»Morning Post«42]:

sMogu za sebe da kaZem da bih sa strahom i uznemirenjem gledao na ovo
veliko poveéanje bogatstva kada bih verovao da su njegove blagodeti ogranitene
na imuéne klase. Ovo povefanje bogatstva koje sam opisao, a koje se temelji na
tadnim podacima, potpuno je ograniteno na poveéanje kapitala i ne odnosi se na
povetanje bogatstva siromasdnijih klasa.e

»Daily News143;

sMogu za sebe da kaZem da bih sa strahom i uznemirenjem gledao na ovo
veliko poveéanje bogatstva kada bih verovao da su njegove blagodeti ogranifene
na imuéne klase. Ovo povelanje bogatstva koje sam opisao, a koje se temelji na
taénim podacima, potpuno je ogranileno na povelanje kapitala i ne odnosi se na
poveéanje bogatstva siromasnijih klasa.«

»Standarde144):

sMogu za sebe da kaZem da bih sa strahom i uznemirenjem gledao na ovo
omamljujuée povelanje bogatstva kada bih verovao da je ono ogranieno na imuéne
klase. Ovo veliko poveéanje bogatstva koje sam opisao, a koje se temelji na taénim
podacima, potpuno je ogranileno na poveéanje kapitala i ne odnosi se na siromanije
Kklase.¢

Ovde navedenih osam listova su, koliko mi je poznato, jedini
jutarnji listovi koji su u_to vreme izlazili u Londonu. Njihovo sve-
dotenje je »ubistveno«. Cetiri od njih — »Times¢, »Morning Stare,
»Morning Advertiser«, »Daily Telegraph« — donose re¢enicu u istom
smislu kao $to ju je Marx »dolagao«. Ovo povecanje, koje sam upravo
opisao kao omamljujuce povelanje bogatstva i modi, »porpuno je ogra-
nideno na posednitke klases. Ostala &etiri lista — »Morning Heralds,
»Morning Post¢, »Daily News« i »Standard« — donose je u »samo for-
malno ne$to saZetijem« obliku, &ime ona posta)e 1o§ snaznija. To po-
veéanje »je potpuno ograniteno na p

Svaki od pomenutih osam listova ima sv0) posebni $tab repor-
tera u parlamentu. Prema tome, tu su mnogi svedoci koji su potpuno
nezavisni jedan od drugoga. Oni su dalje, kao celina, nepristrasni,
jer pripadaju najrazli¢itijim partijskim pravcima. Za svako od dva na-
vedena shvatanja neizbrisive reenice jemce kako torijevci tako i vi-
govci i radikali. Prema Cetvorici od njih, Gladstone je rekao: potpuno
ogranieno na posednitke klase. Prema drugoj ¢etvorici: potpuno ogra-
ni¢eno na povecanje kapitala. Osam nepobitnih svedoka izjavljuju
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da je Gladstone zaista izgovorio ovu refenicu. Pitanje je samo: da li
u blaZem Marxovom obliku, ili u o$trijem obliku &etiri izve$taja.

Protiv svih njih stoji u usamljenoj veli¢ini — Hansard. Ali Han-
sard nije nepobitan kao jutarnji listovi. Hansardovi izve$taji su cen-
zurisani, i to od samih govornika. I samo zbog toga »obilaj je« da se
citira po Hansardu.

Osam nepodozrivih svedoka protiv jednog podozrivog! Ali §ta je
to za nadeg samouverenog anonimusa? Upravo zbog toga §to izvestaji
osam jutarnjih listova »ono zlosre¢no mesto« stavljaju Gladstone-u u
usta, upravo zbog toga §to oni »idu u prilog« anonimusu, oni upravo
na taj nadin u punoj meri dokazuju da je Marx »dolagao«!

Zaista, nita ne prevazilazi »obraz« anonimnog Brentana.
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U stvari, ta neobi¢na drskost, kojoj smo se divili kod gospodina
Brentana, ipak nije ni§ta drugo nego samo takti¢ki manevar. On je
otkrio da je napad na »dolaganu« reenicu propao i da mora da iza-
bere defanzivni poloZaj. Prona$ao ga je; i sada mu jo§ samo preostaje
da se povule na novi poloZaj.

Veé u svom prvom odgovoru Marxu (Dokumenti, br. 5)! nago-
vestava gospodin Brentano tu svoju nameru, mada jo§ stidljivo. Na
to ga primorava fatalni izve§taj u »Times«-u. Ovaj izveStaj donosi
istina »zlosreéno¢, »dolagano« mesto, ali to je u stvari sporedno. A
po$to se on sa Hansardom »materijalno potpuno poklapa«, on kaZe
»direktnu suprotnost onom ozlogla$enom mestu¢, iako ga doslovno sa-
drzi. Dakle, ne radi se vi$e o re¢ima, ve¢ o smislu »ozlogladenog mestac.
Sada se vise ne radi o tome da se ono odbaci, ve¢ o tvrdnji da ono zna-
&i suprotno od onoga $ta kaZe.

Poito je Marx u svom drugom odgovoru izjavio da ga nedosta-
tak vremena prisiljava da jednom za svagda prekine svoj prijatni ra-
zgovor s anonimnim protivnikom?, sa utoliko veéim samopouzdanjem
moZe ovaj da se odvaZi za tu, ne ba§ sasvim &istu temu. To i ¢ini u
svom odgovoru, koji je ovde dat u Dokumentima pod brojem 7.3

Tu on tvrdi da Marx Zeli da zamagli »Times«ov izveStaj Kkoji
se materijalno potpuno poklapa s Hansardom, i to na tri na¢ina. Prvo,
pomocu neta¢nog prevoda izraza classes who are in easy circumstan-
ces?. Ovu tatku ostavljam, kao apsolutno sporednu, po strani. Opste
je poznato da je Marx potpuno druktije ovladao engleskim jezikom
nego gospodin Brentano. Ali $ta je gospodin Gladstone ta¢no mislio
prilikom upotrebe tog izraza u ono vreme — i da li je on uopste nesto
mislio — to je nemoguée reéi, danas, posle 27 godina. Cak ni on sam
to ne bi mogao reéi.

Prema drugoj taki Marx je iz »Times«-ovog izvestaja jednu »re-
lativhu re¢enicu jednostavno utajio«. Doti¢no mesto je iscrpno citi-

1 Vidi u ovom tomu, str. 121 - 125. — 2 Isto, str. 132; vidi i u 29. tomu ovog
izdanja, str. 97. — 3 Vidi u ovom tomu, str. 132-135. —¢ klase u udobnim
ivotnim uslovima (o prevodu ovog izraza vidi Marxovu beledku na str. 121 kao i
str. 129 ovog toma)
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rano u prethodnom poglavlju II, str. 7. Utajom doti¢ne reZenice
Marx je Zeleo da pred svojim &itaocima prikrije ¢injenicu da je po-
vecanje bogatstva, koje se moZe uotiti u izve$tajima o porezu na do-
hodak, ograni¢eno na posedni¢ke klase, jer radne klase ne podlezu
plaéanju poreza na dohodak, i da se iz ovoga ne moZe zaklju¢iti da se
povecalo blagostanje radnika; ali ne i to da su radne klase u stvari
ostale iskljucene iz izuzetnog poveéanja nacionalnog bogatstva.

Retenica iz »Times«-ovog izve$taja glasi, prema sopstvenom pre-
vodu gospodina Brentana:

»Povecanje koje sam opisao, a koje se, verujem, temelji na taZnim podacima,
potpuno je ograni¢eno na posednitke klase.«

Relativna retenica koju je Marx tako zlonamerno »utajio« sastoji
se od reci: »a koje se, verujem, temelji na tatnim podacima«. Upor-
nim precutkivanjem, poito je dva puta utajio ove veoma znalajne re-
éi, Marx je hteo da svojim ¢itaocima prikrije da je pomenuto pove-
¢anje samo poveéanje dohotka koji podlede plaéany poreza na dohodak,
drugim reéu'na, dohotka »klasa, ko;e poseduyu imovinue¢.

Da li je moralna srd?ba zaslepila gospodina Brentana zbog toga
§to se nasukao s »lagarijom«? Ili on zami$lja da moZe da tvrdi §to hoce,
posto Marx viSe ne odgovara? Cinjenica je da Marxov napadnuti
citat pocinje, kako u Inauguralnoj adresi tako i u Kapitalu, re¢ima:
»Od 1842. do 1852. narastao je oporezivi dohodak (the taxable income)
u ovoj zemlji za 6% ...; za 8 godina, od 1853. do 1861, rastao je,
ako ...« itd.2

Poznaje li gospodin Brentano neki drugi »oporezivi dohodak« u
Engleskoj sem onoga koji podleZe pla¢anju poreza? I, da li ova veoma
znalajna »relativna redenica« doprinosi bar malo ovoj jasnoj izjavi da
se ovde radi samo o dohotku koji podleZe pla¢anju poreza na doho-
dak? Ili, da li je on miSljenja, kao 3to skoro izgleda, da se Gladstone-
-ovi budzetski govori »falsifikuju», da im se dodaju »laZi¢, ili da se u
njima ne$to »preCutkuje« kada se citiraju, ako se istovremeno pred
&itaocima, a la Brentano, ne odrZi rasprava o engleskom porezu na
dohodak, u kojoj se povrh toga, porez na dohodak »falsifikuje«, kao
$to je Marx (Dokumenti, br. 6)° dokazao i kao $to je bio prisiljen da
prizna sam gospodin Brentano (Dokumenn, br. 7)4? I, ako »dolaganac
redenica jednostavno kaze da je ovo povelanje, o kome je upravo go-
vorio gospodin Gladstone, ograni¢eno na posednitke klase, zar on u
sudtini ne kaZe isto to, posto samo posednicke klase placaju porez
na dohodak? Ali, razume se, dok gospodin Brentano spreda diZe pa-
klenu galamu zbog ove relenice, kao Marxovog falsifikata i drske la-
garije, on joj sam dopusta da se tiho uSunja na sporedna vrata.

1 Vidi u ovom tomu, str. 86 —2 Isto, str. 113 i 115. —3 Isto, str. 126 - 132.
—4 Isto, str. 132-135.
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Gospodin Brentano je taéno znao da je Marx citirao da je Glad-
stone govorio o »oporezivom dohotku« i ni o jednom drugom. Jer,
u svom prvom napadu (Dokumenti, br. 3) on citira mesto iz Inau-
guralne adrese, i ¢ak ga prevodi tekstualno kao »oporeziviet. Medutim,
kad on to »preéutkuje« u svom drugom odgovoru i kad od tog tre-
nutka pa do svoje brodure iz 1890. neprekidno tvrdi da Marx name-
rno i zlonamerno prikriva ¢injenicu da Gladstone ovde govori samo
o dohotku koji podleze plaéanju poreza na dohodak, treba li da mu
sada sopstvene izraze: »lazane, »falsifikate, »drska lagarijac, »prosto be-
stidnow itd., bacimo nazad u lice?

Dalje u tekstu.

»Trede, Marx je najzad pokusao da prikrije podudarnost izvestaja lista ,The
Times’ s Hansardovim izve$tajem na taj nalin $to nije citirao regenice u kojima
je i prema ,Times’-u Gladstone dokazivao direktno i izriito poboljianje polo-
Zaja britanske radnitke klase.«

U svom drugom odgovoru anonimnom Brentanu? trebalo je da
Marx dokaZze da on nije »zlosreénu« redenicu »dolagao« i, dalje, da
odbaci drsku tvrdnju anonimusa: u vezi sa ovom, jedinom tatkom
o kojoj se raspravlja, izvedtaj lista »The Times« i izve$taj Hansarda
se »materijalno potpuno podudaraju¢, mada prvi spornu reéenicu do-
slovno donosi, a drugi je doslovno izostavlja. Za ovo, jedino sporno
pitanje bilo je apsolutno svejedno kakve je inage izjave dao gospodin
Gladstone u vezi sa pobolj$anjem poloZaja britanske radnicke klase.

Naprotiv, u Inauguralnoj adresi stoji — a radi se o dokumentu
koji je Brentano optuzio zbog falsifikovanja citata — na str. 4%, samo
nekoliko redova pre »zlosreéne« re€enice, izri¢ito, da je ministar finan-
sija (Gladstone) rekao za vreme zlatnog veka slobodne trgovine, u
Donjem domu:

sProseni Zivotni uslovi britanskog radnika poboljdali su se u srazmeri za

koju znamo da je izvanredna i bez primera u istoriji bilo koje zemlje i bilo koga
doba.e

A to su upravo re¢i koje je Marx, prema gospodinu Brentanu,
zlonamerno prikrio.

U celoj svojoj polemici, od prvog svog odgovora Marxu 1872
(Dokumenti, br. 5)* do uvodne redi i pogovora za napis Moja pole-
mika itd., 1890, gospodin Brentano, sa spretnod¢u koju ni za Zivu
glavu ne smemo da okarakterifemo kao »drsku lagariju¢, precutkuje
Cinjenicu da je Marx u Inauguralnoj adresi izritito citirao Gladstone-
-ovo ubedenje o besprimernom pobolj$anju poloZaja radnika. A u
ovom odgovoru na odgovor, koji je, kako rekoh, Marxu sve do nje-
gove smrti ostao nepoznat, a meni sve do objavljivanja brodure Moja

1 Vidi u ovom tomu, str. 118. — 2 Isto, str. 126 -132. — 3 Isto. str. 114.
—* Isto, str. 121 -125.
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polemika ird., 1890, u kojoj se napad zbog laZne refenice samo pri-
vidno odrZava, dok se u stvari napusta, a laZna retenica ne samo stid-
ljivo prihvata kao prava Gladstone-ova svojina, veé i kao re¢enica koja
govori »za nas, tj. u prilog Brentanu — u ovom odgovoru na odgovor
povladi se na novu odbrambenu liniju. Marx je, navodno, Gladstone-ov
govor osakatio i iskrivio; po Marxu — Gladstone je rekao da su bo-
gatstva bogatih ogromno porasla, ali da su siroma$ni, radno stanov-
ni$tvo, postali u najboljem slu¢aju manje siroma3ni. Ipak, Gladstone
kaZe $krtim re¢ima da su se Zivotni uslovi radnika pobolj$ali u be-
sprimernoj srazmeri.

Ova druga odbrambena linija pada pred nepobitnom ¢&injenicom
da se upravo u inkriminisanom dokumentu, u Inauguralnoj adresi, iz-
ri¢ito navode ove iste Gladstone-ove redi. A to je znao gospodin Bren-
tano. »Ali $ta to mari? Citaoci lista »Concordia« ne mogu to da
proverel«

Uostalom, $ta je gospodin Gladstone stvarno rekao, uskoro ¢emo
o tome jo§ ponesto cuti.

Na kraju, gospodin Brentano sebi dozvoljava sledece licno za-
dovoljstvo, sigurno zbog toga §to je, prvo, skriven svojom anonim-
no3éu, a drugo, zbog Marxove izjave da viSe ne Zeli s tim da ima posla.

»] kad gospodin Marx na kraju jo§ potinje da psuje, moZemo ga uveriti da njego-
vim protivnicima niita ne moZe biti poZelinije od takvog priznanja sopstvene sla-
bosti. Psovka je oruzje onih koji su iscrpli sva druga sredstva odbrane.e

Neka se ¢italac sada sam uveri koliko Marx u svom odgovoru
na odgovor »polinje da psuje«. Ali §to se ti¢e gospodina Brentana,
mi smo veé naveli najlepiu zbirku koja svedoti o njegovoj uljudnosti.
»LaZi« koje je masovno pripisivac Marxu, »drske lagarijes, »laZni na-
vodi¢, »prosto bestidnoq jtd., svakako su ute$no »priznavanje slabostic
i nepogresiv znak da je gospodin Brentano iscrpeo »ostala odbram-
bena sredstva«.
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Ovim se zavr$ava prvi ¢in naSe svetane predstave. Tajanstveni,
ako ne jo$ i tajni savetnik gospodin Brentano postigao je ono &emu
se jedva smeo nadati. Istina, dosta loSe se proveo sa navodno »do-
laganom« refenicom; on se ovog prvobitnog napada zaista odrekao.
Ali je izabrao novu odbrambenu liniju, i tu je zadr#ao poslednju reé,
ili, kako bi se medu nemalkim docentima reklo, ostao je pobednik
na bojnom polju. Tako se mogao $epuriti, bar pred sebi sli¢nima, da
je pobedonosno odbio Marxove napade i da ga je literarno usmrtio.
Nesre¢ni Marx, ipak, nije saznao ni jednu jedinu re¢ iz lista »Con-
cordia« o ovom svom pogubljenju; naprotiv, imao je »obraza« da Zivi
jo$ jedanaest godina, jedanaest godina da postiZe sve vece uspehe,
jedanaest godina da neprekidno stite sve veéi broj pristalica u svim
zemljama, jedanaest godina da uzastopno dobija op3te priznanje za
svoje zasluge.

Gospodin Brentano i drugovi mudro su se ¢uvali da zasleplje-
nog Marxa ne otrgnu iz ovog samoobmanjivanja ili da mu objasne
da je, §tavide, ve¢ duZe vreme mrtav. Ali, po$to je on 1883. zaista umro,
nisu mogli duZe da izdrZe, i suvide su ih golicali prsti. I sada stupa
na pozornicu gospodin Sedley Taylor, jednim pismom listu »The Ti-
mes« (Dokumenti, br. 8)L.

Prilika se ukazala iznenada, ukoliko je on ili njegov prijatelj Bren-
tano nisu, kao $to skoro izgleda, direktno potajno stvorili sa gospo-
dinom Emile-om de Laveleye-om. Usiljenim stilom, koji otkriva iz-
vesnu svest o ovoj truloj stvari, on kaZe da mu se &ini »najéudnovatije
to $to je profesoru Brentanu

obilo rezervisano da osam godina Kkasnije otkrijec (Marxovu) »mala fides«?.

I sada potinje hvalospev majstorski vodenom napadu bogu po-
dobnog Brentana, o samrtnim mukama u koje je ubrzo potom zapao
bezotni Marx itd. Kako je to stvarno izgledalo, nasi itaoci su videli.
U samrtne muke zapala je samo Brentanova tvrdnja da je dotina re-
Cenica laZna.

1 Vidi u ovom tomu, str. 136. — 2 Zlonamernost
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I najzad, na kraju:

»Kada je B ljnim uporedivanjem teksta dok da se izvedtaji
,Times’-a i da podudaraju u 1 iskljugi smisla koji je Glad-
to! im re¢ima pod lo lukavo izol itiranje, onda se Marx povukao
pod izg da ,nema ’le

»Detaljno uporedivanje teksta¢, da goleme li lakrdije. Anonimni
Brentano citira samo Hansarda. Marx mu pruZa dokaze u izvestaju
»Times«-a, u kome doslovno stoji sporna relenica, koje nema kod
Hansarda. I gospodin Brentano sada citira »Times«-ov izveitaj, i to
jos tri reda vide nego §to ga je Marx citirao. Ova tri reda treba da do-
kaZu da se »Times« i Hansard potpuno podudaraju, dakle da se na-
vodno Marxova »dolagana« refenica ne nalazi u »Times«-ovom izve-
$taju, iako ona u njemu doslovno stoji; ili da barem, ako se tamo i
nalazi, znat¢i suprotno od onoga $ta izritito govori. Ovu vratolomnu
operaciju naziva gospodin Taylor »detaljno uporedivanje tekstac.

Dalje. Obi¢na je neistina da se Marx posle toga povukao pod
izgovorom da nema vremena. Gospodin Sedley Taylor je to znao,
ili je bar bio obavezan to da zna. Videli smo da je Marx veé i anonim-
nom bogupodobnom Brentanu dao dokaz da se i u izve$tajima listova
»Morning Star« i »Morning Advertiser« takode nalazi »dolagana« re-
&enica. I tek posle toga je izjavio da ne moZe vise da Zrtvuje vremena
anonimusu.

Dalja polemika izmedu njega i Eleanor Marx (Dokumenti, br. 9,
10 i 11)! najpre je dokazala da gospodin Sedley Taylor nije pokus$ao
ni za trenutak da obnovi prvobitnu optuZbu zbog izmidljanja jedne
reCenice. On sebi dozvoljava da tvrdi da je to bilo »od sasvim spored-
nog znataja«. Opet direktno poricanje injenice koja mu je bila po-
znata, ili mu je morala biti poznata.

U svakom sluéaju, mi primamo k znanju njegovo priznanje da
je ovaj napad neodrZiv i uz to &estitajmo njegovom prijatelju Bren-
tanu na tome.

A 3ta je onda optuzba? Jednostavno ona iz druge odbrambene
linije gospodina Brentana: da je Marx hteo da izopati smisao Gladstone-
-ovog govora — nova optuZba, o kojoj, kao §to je re¢eno, Marx nikada
nije nidta doznao. U svakom slu¢aju ovim smo dospeli u sasvim drugu
oblast. Na pocetku se radilo o odredenoj &injenici: da li je Marx izmi-
slio onu recenicu ili ne? Da je Marx pobedonosno pobio ovu optuzbu,
sada se viSe ne pori¢e. Nova optuZba o izopatavanju smisla citata vodi
nas u oblast subjektivnih misljenja, koja su neizbeZno razli¢ita. De
gustibus non est disputandum?® Ono 3to neko smatra nevaZnim —
samo po sebi ili za citiranje — biée za drugoga vaZno i presudno. Kon-
zervativac nikad neée citirati tako da bude prijatan liberalu, a liberal
nikada konzervativcu; socijalist ne¢e u povoljnom svetlu citirati bilo

1 Vidi u ovom tomu, str. 137 - 144. — 2 O ukusima se ne raspravlja.
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kog od njih dvojice niti obojicu zajedno. Pripadnik partije, kome pro-
tivnik citira protiv njega njegove partijske drugove, nalazi redovno
da se izostavlja najbitnije mesto, ono koje odreduje pravi smisao citata.
To je tako obi¢na stvar, u tome je moguéno tako mnogo individualnih
miljenja da niko ne pridaje ni najmanji zna¢aj takvim optuzbama.
Da je gospodin Brentano svoju anonimnost upotrebio samo da bi ovak-
vu optuzbu podigao protiv Marxa, teSko da bi ovaj smatrao za pot-
rebno da mu i jednom re&ju odgovori.

Da bi ovaj novi obrt izveo s njemu svojstvenom elegancijom, go-
spodin Sedley Taylor uvida da je primoran da se tri puta odrekne svoga
prijatelja i druga Brentana. Prvi put ga se odri¢e kada odustaje od
njegove prvobitno jedine optufbe o »dolagivanju«, poto osporava ¢ak
i to da je ona bila prvobitna i jedina. Dalje ga se odri¢e poto se bez
ustru¢avanja odri¢e nepogreSivog Hansarda, koga izritito iz »uljud-
nosti¢ citira uljudni Brentano, i koristi izvestaj lista »The Times¢, koji
je prema istom tom Brentanu »nuZno petljanski«. Treéi put ga se odrice,
a uz to i svoga sopstvenog prvog pisma »Times«u, posto »dotiéni
citat« ne traZi vile u Inauguralnoj adresi, ve¢ u Kapitalu. 1 to jednostavno
zbog toga 3to Inauguralnu adresu nikada nije imao u ruci, a »imao je
smelosti« da se na nju pozove u pismu »Times«u! Odmah nakon nje-
gove rasprave sa Eleanor Marx uzaludno je traZio ovu Adresu u Bri-
tanskom muzeju, gde je bio predstavljen ovoj svojoj protivnici koju je
ugitao da li bi mu ona mogla nabaviti jedan primerak. Posle toga sam ja
prona$ao jedan primerak medu svojim papirima, pa mu ga je Eleanor
poslala. Na taj na¢in mu je omoguéeno »detaljno uporedivanje tekstac,
koje ga je izgleda ubedilo da je dutanje najbolji odgovor.

Bilo bi zaista izli$no dodati i jednu jedinu re¢ drugom odgovoru
Eleanore Marx (Dokumenti, br. 11)L.

' Vidi u ovom tomu, str. 140 - 144.
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Treéi ¢in. Jedan deo mog predgovora &etvrtom izdanju prvog
toma Marxova Kapitala, od$tampan medu Dokumentima, br. 121,
objasnjava ukratko za$to sam tamo morao da se vratim na gotovo veé
zaboravljene polemike gospode Brentana i Sedley Taylora. Ovaj pred-
govor je prisiljavao Brentana da odgovori; on je to i u¢inio u broSuri:
Moja polemika sa Karlom Marxom itd., Lujo Brentano, Berlin, 1890.
U njoj ponovo §tampa svoje anonimne ¢&lanke iz lista »Concordia¢,
koje sada kona¢no uzakonjava kao svoje, i Marxove odgovore u listu
»Der Volksstaats, s jednim uvodom i dva priloga na koje smo prisiljeni
da se osvrnemo, hteli to ili ne.

Pre svega, konstatujemo da ni ovde nema vi§e ni pomena o »dola-
ganoj« re¢enici. Odmah na prvoj strani citira se refenica iz Inauguralne
adrese, a zatim se tvrdi da je Gladstone rekao »upravo suprotno onome
$to navodi Karl Marx¢, da se ovi brojevi odnose samo na one koji pla-
Caju porez na dohodak ($to i po Marxu Gladstone kaZe, posto izritito
ogranitava te brojke na oporezivi dohodak), ali da se istovremeno i
poloZaj radnitke klase besprimerno pobolj$ao (i to Gladstone kaZe i po
Marxu, samo devet redova ispred spornog citata). Molim ¢itaoca da
sam uporedi Inauguralnu adresu (Dokumenti, br. 1)2 sa tvrdnjom go-
spodina Brentana (Dokumenti, br. 13)? i vidi kako je gospodin Brentano
ili »dolagao« da postoji neka protivre¢nost ili je na neki drugi natin
fabrikuje onde gde je uopite nema. Ali, po$to je optuzba zbog izmis-
ljene regenice sramno propala, mora gospodin Brentano ponovo protiv
svog sopstvenog ubedenja da smisli za svoje &itaoce podvalu da je Marx
navodno hteo da prikrije &injenicu da Gladstone tu govori samo o
»oporezivom dohotku¢, ili o dohotku klasa koje poseduju imovinu.
Pri tom gospodin Brentano &ak i ne primecuje da se na taj natin nje-
gova prva optuZba pretvorila u svoju suprotnost, posto ova druga direk-
tno protivredi prvoj.

Poito je on ovo »falsifikovanje« sreéno izveo, oseéao je potrebu da
listu »Concordia« skrene paZnju na »falsifikat« koji je navodno potinio
Marx, tako da mu je ovaj zatraZio da po3alje jedan &lanak protiv Marxa.

1 Vidi u ovom tomu, str. 145 - 149, — 2 Isto str. 113 - 114, — 3 Isto, str.
149 - 152,
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Ono $to sada sledi suvide je dragoceno, pa tekst donosimo doslovce:

»Clanak nisam potpisao; s jedne strane, po Zelji redakcije, u interesu ugleda
njihova lista, s druge strane, nisam imao nita protiv toga utoliko pre $to se mo-
glo otekivati, s obzirom na ranije Marxove knjiZevne polemike, da ¢e i ovoga puta
obasuti svoga protivnika li¥nim pogrdama, pa bi zbog toga moglo da bude samo
zabavno ako ne bude znao ko mu je protivnik.«

Dakle, redakcija lista »Concordia« Zelela je »u interesu ugleda svog
lista« da gospodin Brentano precuti svoje ime! Kakav li to glas uZiva
gospodin Brentano kod svojih partijskih prijatelja! Da mu se to desilo,
rado mu verujemo, ali da on sam to udara u sva zvona, to je doista
vrhunac s njegove strane. Ipak neka o tome raspravlja sam sa sobom i
s redakcijom lista »Concordia«.

Posto se »moglo ocekivati da ¢e Marx svoga protivnika obasuti
li¢nim pogrdamag, to je moglo, prirodno, »da bude samo zabavno ako
ne bude znao ko mu je protivnik«. Kako se to radi da se li¢nost koja se
ne poznaje obasipa licnim pogrdama, bilo je do sada tajna. Neko moze
biti litan samo onda ako ne$to zna o doti¢noj osobi. Ali eto, gospodin
Brentano, koji je ostao u anonimnosti u interesu ugleda lista, oslobodio
je ove muke svoga protivnika. Sam je poZeo veselo da obasipa »pogrda-
ma¢, najpre masnim slovima od$tampanim »dolagivanjem¢, zatim
»drskom lagarijome, »prostom bestidno$¢u« itd. Gospodinu Brentanu,
kada nije anoniman, izgleda da se ovde omaklo pero. Ne zbog toga §to
bi poznati Marx mogao da »obasipa li¢nim pogrdama« nepoznatog
Brentana, ve¢ da bi prikriveni Brentano mogao da »obasipa li¢nim
pogrdama« poznatog Marxa — stoga je gospodin Brentano, »s druge
strane, imao utoliko manje primedbi« protiv anonimnosti koju su mu
nametnuli.

I to treba »da bude zabavno«! U stvari, tako je i bilo, ali ne voljom
gospodina Brentana. Marx, a zatim, kasnije, njegova kéi i sada ja, svi
se mi trudimo da ovu polemiku u¢inimo zabavnom. Ali ma kakav
uspeh imali u tome, veliki ili mali, imamo ga na ratun gospodina Bren-
tana. Njegovi ¢lanci su sve samo ne »zabavni«. Ono $to u njima zabavlja
dolazi samo od udaraca koje je Marx zadao nali¢ju njegove »u senci
ostavljene li¢nostic. A sada onaj ko je pogoden Zeli naknadno da se
izvude toboZe od »neotesanosti njegove prostatke polemike«. »Neotesa-
no$¢u prostatke polemike« nazivali su junkerski, popovski, pravniki
i ostali esnafski protivnici o$tre polemike Voltaire-a, Beaumarchais-a,
Paula Louis-a Courier-a, §to ove »neotesanosti« nije spreilo da danas
budu priznate kao uzori i vrhunska dela. Mi smo suvi$e uZivali u ovim
i drugim uzorima »prostatke polemike« da bi stotini Brentana poslo
za rukom da nas povuku na polje nemacke univerzitetske polemike,
gde :iéta drugo ne vlada osim bespomoéne pakosti, gole zavisi i puste

losade.

Gospodin Brentano, medutim, smatra da je ¢itaoce toliko udesio
da sada moZe i ne trepnuvii da im ponudi jo§ jatu dozu duvana:

7 Marx - Bagels (33)
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»A kada je bilo dokazano da je i ,Times’... doneo ovaj¢ (Gladstone-ov)
»govor u smislu koji se podudara sa stenografskim izvestajem, one (Marx) sse po-
nasao, kako pise redakcija &asopisa ,Concordia’, kao sipa koja zamuéuje vodu crnom
tenod¢u da bi svom protivniku oteZala gonjenje, tj. on je traZio sredstva kako ti
zamutio sporni predmet, hvatajuéi se za potpuno beznalajne sporedne stvari.s

Ako se izveStaj »Times«-a, koji doslovno donosi »dolaganu« reée-
nicu po smislu podudara sa »stenografskim« — $to znadi s Hansardo-
vim — u kome je ona doslovno izostavljena, i ako se gospodin Brentano
ve¢ nekoliko puta Sepurio da je to jasno dokazao, $ta bi to drugo znatilo
nego da se optuzba zbog »dolagane« recenice potpuno napusta, iako
posramljeno i u tidini, i da se gospodin Brentano, potisnut iz ofanzive
u defanzivu, povlaéi na svoju drugu odbrambenu liniju? To samo kon-
statujemo; verujemo da smo i ovu drugu poziciju u odeljku III i IV
razbili u samom centru i otkrili linije oba krila.

Ali sada nastupa pravi univerzitetski polemilar. Kada je Bren-
tano, ohrabren pobedom, toliko saterao u tesnac svog protivnika, ovaj
se poneo kao sipa i zacrnio vodu, a sporni predmet zamutio isticanjem
potpuno beznacajnih sporednih stvari.

Jezuiti kazu: Si fecisti, nega.. Ako si ne$to uinio, onda to poridi.
Nemacki univerzitetski polemidar ide dalje i kaze: Ako si potinio
advokatski marifetluk, onda ga podmetni protivniku. Tek $to je Marx
citirao iz The Theory of the Exchanges i profesora Beeslyja, i to zato
$to oni isto kao i on citiraju sporno mesto, sipa Brentano »hvata se«
sada ¢vrsto za njih svim pipcima svojih deset nogu izlivaju¢i unaokolo
toliko svoje »crne te¢nosti« da treba o$tro motriti i dobro zapeti ako se
ne Zeli ispustiti iz oliju i ruku stvarni »sporni predmet¢, tj. toboze
izmi$ljena regenica. U njegovom drugom odgovoru nailazimo na
potpuno istu metodu. Najpre se zamete nova kavga s Marxom tek
tako, zbog znadenja izraza classes in easy circumstances, kavga iz koje
ni$ta drugo nije moglo da nastane ve¢ samo ono $to je potrebno gospo-
dinu Brentanu »da bi se zamutilo«. Zatim se opet izliva crna te¢nost
u situaciji kada nailazi &uvena relativna redenica koju je Marx zlona-
merno utajio, a koja se, kao $to smo dokazali, mogla sasvim lepo izosta-
viti, jer je ¢injenica na koju je indirektno ukazivala bila ve¢ ranije jasno
i nedvosmisleno direktno izneta u jednoj reenici iz govora koju je
Marx naveo. I trece, naoj sipi je preostalo jo§ dosta crnog sosa da bi
mogla jo§ jednom da zamuti sporni predmet time 3to tvrdi da je Marx
u citatu iz »Times«-a ponovo utajio nekoliko re¢enica — reZenica koje
sa jedinim rada spornim pitanjem izmedu njih dvojice, sa navodno
izmiSljenom reenicom, nisu imala nikakve veze.

Isto ponaanje poput sipe ponavlja se i u njegovoj samoodbrani.
Najpre, naravno, mora da se isturi opet The Theory of the Exchanges.
Zatim nam se neotekivano pruZa Lassalle-ov »gvozdeni zakon najam-
nine¢, s kojim je Marx, kao $to je poznato, isto toliko imao veze koliko i
gospodin Brentano sa izumom baruta. I mada gospodin Brentano
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mora da zna da se Marx! u prvoj knjizi Kapitala izri¢ito ograduje od
svake odgovornosti za bilo kakve Lassalle-ove zakljutke i da se ovaj
zakon radne najamnine u toj Marxovoj knjizi prikazuje kao funkcija
razli¢itih promenljivosti i veoma elasti¢no, dakle sve drugo osim posto-
jano. A posto se ve¢ jednom pocelo sa izlivanjem crnila, tu nema vise
zaustavljanja, kongres u Haleul129), Liebknecht i Bebel, Gladstone-ov
budzetski govor iz 1843, engleski sindikati, sve moguce se tu na silu
dovladi da bi se predupredila odbrana protivnika koji je sada pre$ao u
ofanzivu pomo¢u samoodbrane gospodina Brentana i njegovih pleme-
nitih, Covekoljubivih principa prema kojima su se opaki socijalisti
odnosili tako zlurado. Covek moze da pomisli da u ovom zamaglji-
vanju pomaZe ¢&itavo tuce sipa.

A sve se to &ini zbog toga §to i sam gospodin Brentano zna da se
beznadeZno nasukao s tvrdnjom o »dolaganoj« recenici i §to nema hrab-
rosti da tu tvrdnju otvoreno i ¢asno povuce. Da upotrebimo njegove
sopstvene reli:

»Da je« Brentano »jednostavno priznao da je onom knjigome¢, Hansarda,
»bio zaveden ... onda bismo se dodude udili 3to se oslonio na takve izvoree, kao
na apsolutno pouzdane, sali gredka bi se mogla bar ispraviti. Medutim, o tome
kod njega nije bilo ni re&i.«

Umesto toga, mastilo za zamagljivanje to¢i se nemilice i ako moram
ovde da budem toliko op$iran, to ¢inim samo zato $§to moram najpre
da otklonim sve one sporedne stvari koje su ovamo bile na silu dovu-
&ene i da odstranim mastilo za zamagljivanje kako bih stvarno sporno
pitanje mogao da zadrZim na oku i u ruci.

Medutim, gospodin Brentano ima jo3 jedno saop$tenje »na dusic,
koje zaista moZe da »bude zabavno«. U stvari, napakostili su mu do
mere dostojne saZaljenja, tako da nije imao mira ni odmora sve dok
nam nije izjadikovao sve svoje nevolje. Prvo je »Concordia¢, u interesu
ugleda svoga lista, pretutala njegovo ime. Gospodin Brentano je do-
voljno plemenit da dozvoli da mu iznude takvu Zrtvu radi dobre stvari.
Marx zatim sru¢uje na njega neotesanosti svoje prostatke polemike.
Eto i to jeon otrpeo. Zeleo je da na to »odgovori doslovnim prestam-
p: ji ¢Citave polemik Ali uzalud!

»Redakcije &esto imaju sopstveni kriterijum; stru¢ni Casopis za koji sam
smatrao da je za to pogodniji od svih drugih, odbio je predtampavanje, izjavljujuéi
da polemika nije od opSteg interesa.¢

Tako prolazi plemeniti ¢ovek u ovom gre$nom svetu; njegove
najbolje namere propadaju zbog pokvarenosti ili ravnodusnosti ljudi.
Da bismo obestetili naleg nepriznatog postenjakoviéa zbog njegove
nezasluZene zle kobi, jer bi pro§lo dosta vremena dok bi pronasao neku
redakciju koja nema »&esto sopstveni kriterijume, prufamo mu »doslovno
preStampanu &itavu polemikuc.

1 Vidi u 21. tomu ovog izdanja, str. 13.
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Pored uvodne samoodbrane u bro$uri gospodina Brentana nalaze
se jo3 dva priloga. Prvi donosi izvode iz The Theory of the Exchanges,
koji treba da dokaZu da je ova knjiga bila jedan od glavnih izvora koji
je Marxu posluZio da stvori svoj Kapital. Ne upu$tam se vie u ovo
ponovljeno ponasanje poput sipe. Bavi¢u se samo starom optuZzbom iz
lista »Concordia«. Marx nije mogao da ugodi gospodinu Brentanu u
toku celoga svog Zivota, a nije ni hteo da mu ugada. Gospodin Bren-
tano sigurno ima ceo dak bez dna pun optuZbi protiv Marxa, a ja bih
bio budala ako bih se i u to upuitao. To bi znatilo, ako bih Zeleo da mu
ugodim, da presipam iz $upljeg u prazno.

Naivno je samo to §to se ovde na kraju citata zahteva od Marxa
da »ponovi stvarni budZetski govor«. To dakle gospodin Brentano pod-
razumeva pod taénim citiranjem. U stvari, kada je potrebno da se
ponovi stvarni govor u celini, nikada se jo$ nije citirao jedan govor bez
sfalsifikovanjac.

U drugom prilogu gospodin Brentano se okomio na mene. Ja
sam, navodno, u éetvrtom izdanju Kapitala, prva knjiga, onom navodno
falsifikovanom citatu dodao upuéivanje na list »The Morning Stare,
I to gospodin Brentano koristi da bi prvobitno sporno pitanje, mesto
iz Inauguralne adrese, ponovo sasvim zamutio kao $to ¢ini sipa i da bi
umesto toga uzeo na nifan mesto koje je iz Kapitala naveo gospodin
S. Taylor. Da bi dokazao da je ovo moje navodenje izvora netaéno,
te da je Marx mogao da uzme »netatan citat« samo iz The Theory of
the Exchanges, gospodin Brentano 3tampa u paralelnim stupcima,
jedno pored drugog, izvestaj »Times«-a, »Morning Star¢-a i citat iz
Kapitala. Ovaj drugi prilog od$tampan je u Dokumentima, br. 14bl,

Po gospodinu Brentanu »The Morning Star« potinje izvetaj
redima: »Ja moram za sebe da kaZeme itd. (I must say for one etc.).
Na taj nadin on tvrdi, dakle, da u »Morning Star«-u nedostaju pret-
hodne regenice o povedanju oporezivog dohotka od 1842. i 1852, i od
1853. do 1861, iz ¢ega prirodno sledi da Marx nije koristio »The Mor-
ning Star«, ve¢ The Theory of the Exchanges.

»Citaoci« njegove brosure, »do kojih mu je stalo, naravno, ne mogu
ga kontrolisatil« Ali drugi ljudi mogu, pa ée naéi da ovo mesto zaista

1 Vidi u ovom tomu, str. 153 - 155.
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postoji u »Morning Star«-u. Mi ga ovde preftampavamo, a i mesto iz
Kapitala pored njega, engleski i nematki, s namerom da duhovno
uzdignemo gospodina Brentana i njegove Citaoce.

3The Morning Stars, 17. aprila 1863.

»In ten years, from 1842 to 1872
the taxable income of the country
increased by 6 per cent, as nearly
as 1 can make out — a very con-
siderable increase in ten years. But
in eight years from 1853 to 1861
the income of the country again
increased from the basis taken in
1853 by 20 per cent. The fact is
so astonishing as to be almost in-
credible.«

sKapitals, I tom, prvo izdanje, str. 639;
2. izd., str. 618; 3. izd., str. 671;
4. izd., str. 617, napomena 103!

»From 1842 to 1852 the taxable
income of the country increased by
6 per cent...

... In the 8 years from 1853 to
1861... it had increased from the
basis taken in 1853, 20 per cent!
The fact is so astonishing as to be
almost incredible.«

nemadki:

9Za deset godina, od 1842. do 1852,
uveéao se oporezivi dohodak zemlje
za 6%, koliko mogu da odredim to
je veoma zama3no povecanje za deset
godina.

Ali za osam godina, od 1853. do
1861, ponovo se uveéao dohodak
zemlje, ako uzmemo za osnovu 1853,
za 20%. Cinjenica je toliko &udna
da se &ini skoro neverovatna.e

»Od 1842, do 1852. uvetao se opo-
rezivi dohodak zemlje za 6% ...

. Za osam godina, od 1853. do
1861, uvetao se za 209% ako uzmemo
za osnovu 1853. Fakat je toliko
¢udan da se &ini skoro neverovatan.¢

Izostavljanje ove retenice u citatu iz lista »The Morning Star«
je glavni adut gospodina Brentana za njegovu tvrdnju da je Marx
citirao prema The Theory of the Exchanges, a ne prema »Morning
Starc-u. Cinjenica da u paralelnom stupcu ima prekinutih mesta za
njega je nepobitan dokaz da nije citiran. A ipak se ta refenica nalazi u
sMorning Star«-u, i to ba$ kao i kod Marxa, a prekinuta mesta su
sopstveni fabrikat gospodina Brentana. Ako to nije »utaja¢, a uz to jos
i »falsifikate, onda ove re¢i uop$te nemaju nikakvog smisla.

Ako gospodin Brentano »falsifikuje« na polerku citata, i ako se sada
jako ¢uva tvrdnje da je Marx u sredini istog citata »dolagao« jednu
relenicu, to ga nipo§to ne spre¢ava da stalno tvrdi da je Marx kraj
citata utajio.

U Kapiralu se citat zavr§ava ovim retima:

1 Vidi u 21. tomu ovog izdanja, strana 577; poredi takode u ovom to-
mu, str. 115,
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»Ne usudujem se reci da je u krajnostima siromastva nastala kakva
promena.«

Medutim, ovako se ne zavrSava recenica u izvedtajima »Timese-a

i »Morning Star«-a; odvojena samo jednim zarezom, nastavlja se re-
¢ima:
»ali prosedan polozaj britanskih radnika — to znamo, veoma smo sreéni §to to zna-
mo — je izvanredan« (po »Timese-u: poboljsao se poslednjih 20 godina u srazmeri
za koju znamo da je izvanredna), »da moZemo reéi da je skoro bez primera u isto-
riji bilo koje zemlje i bilo koga doba.«

Tu dakle Marx prekida re€enicu u sredini i »ostavlja Gladstone-a
da zavr3i usred recenice¢, »¢ime ta retenica postaje potpuno besmis-
lena«. A ve¢ u svome drugom odgovoru (Dokumenti, br. 7) gospodin
Brentano to naziva »potpuno besmislenim na¢inom« tumalenjal.

Gladstone-ova refenica: »Ne usudujem se reéi da je u krajnostima
siromas$tva nastala kakva promena¢, sasvim je odredena i zaokruZena
izjava: Ako ona ima smisla, ima ga ako se posmatra sama za sebe.
Ako ga nema, onda joj ga ne moze dati ni prikaceni dugi rep uz po-
mo¢ jednog »alic. Ako je retenica u Marxovom citatu »potpuno be-
smislena¢, onda krivica nije do Marxa koji je citira, ve¢ do gospodina
Gladstone-a koji ju je izgovorio.

Okrenimo se sada, radi dubljeg pronicanja u ovaj vaZan slutaj,
jedinom izvoru po kome se, prema gospodinu Brentanu, »uobi¢ajeno«
citira, Hansardu, koji je &st od svih naslednih grehova. U njemu,
prema sopstvenom prevodu gospodina Brentana, stoji:

»Ne usudujem se reéi da li se Siroki jaz koji razdvaja krajnje tatke bogatstva
i siromastva suzio ilijo§ vide prodirio nego ranijes — radka.

A tek posle ove tatke potinje nova reenica: »Ali kada posmatramo
prosecan poloZaj britanskog radnikae¢, itd. Ako, dakle, i Marx ovde
stavlja tactku, onda ¢&ini isto $to i Cestiti Hansard, ali ako je za gospo-
dina Brentana ova Marxova tacka novi zlogin i ako on tvrdi da je Marx
prekinuo Gladstone-a usred retenice, onda on veruje upravo u »nuno
petljanske novinske izve3taje«, a posledice toga ima sam sebi da pri-
pise. Ovim propada i tvrdnja da je Marx s onom tatkom napravio
potpuno besmislenu redenicu, jer to nije uéinio on, veé gospodin
Gladstone, a gospodin Brentano neka ra$¢i$éava smisao ili besmisao
te reenice, nas se to vie ne tite.

Jer, gospodin Brentano se ionako dopisuje sa gospodinom Glad-
stone-om. Sta mu je napisao, mi, naravno, ne¢emo doznati, a ta je
njemu gospodin Gladstone napisao, o tome éemo takode doznati veoma
malo. U svakom sludaju, gospodin Brentano je objavio iz Gladstone-
-ovih pisama dve kratke re¢enice (Dokumenti, br. 16?) za koje sam
dokazao u svom odgovoru (Dokumenti, br. 17)3 da »ovaj iz celine

1 Vidi u ovom tomu, str. 132 - 135. — 2 Isto, str. 156 — 3 Isto, str. 156 - 157.
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proizvoljno istrgnuti mozaik recenica« nista ne dokazuje u prilog gos-
podinu Brentanu, dok &injenica da se posluZio na¢inom objavljivanja
istrgnutnih mesta umesto da je $tampao celu prepisku, potpuno govori
protiv njega.

Pretpostavimo za trenutak da ove kratke dve reenice mogu da
se protumace samo na natin koji je povoljan za gospodina Brentana.
Sta onda?

»Vi ste potpuno u pravu, a Marx uopste nije u pravu.« »Nisam
vr$io nikakve izmene.« Ovo su navodno — jer gospodin Gladstone
nema obitaj da pi$e nemacki, koliko je meni poznato — reéi eks-mi-
nistra.

Znati li to: Ja nisam izgovorio «zlosreénu« re¢enicu, a Marx ju je
»dolagao«? Sigurno da ne zna¢i. Osam londonskih jutarnjih listova od
17. aprila 1863. jednodu$no bi dokazali da je ovakva tvrdnja laz. Da je
reCenica bila izgovorena, oni to dokazuju bez ikakvog dvoumljenja.
Ako, dakle, gospodin Gladstone nije vriio nikakve izmene u Hansar-
dovom izve§taju — ja se, iako sam dvanaest godina mladi od njega,
ne bih tako potpuno oslanjao na svoje pamdenje kad su u pitanju sit-
nice koje su se dogodile pre 27 godina — onda izostavljanje re¢enice
kod Hansarda ne govori u prilog gospodinu Brentanu, ve¢ veoma mnogo
protiv Hansarda.

Misljenje gospodina Gladstone-a je potpuno nemerodavno, osim
u jednoj jedinoj tacki, kad je re¢ o »dolaganoj« reenici. Jer, &m ovu
tatku ostavimo po strani, odmah smo u oblasti isklju¢ivo nemerodav-
nih miSljenja, gde nakon dugogodi$nje svade svako ostaje tvrdoglavo
pri svome. Sto gospodin Gladstone, ako ga nekada treba citirati, daje
prednost metodi citiranja gospodina Brentana, jednom od njegovih
ushi¢enih pristalica, a ne metodi Marxa, koji je jedan od njegovih
najostrijih protivnika-kriti¢ara, to samo po sebi govori, i to je njegovo
neosporno pravo. Ali za nas i za pitanje da li je Marx citirao dobro-
namerno ili zlonamerno, njegovo misljenje o tome ne vredi ni koliko
misljenje ma kog neopredeljenog treeg lica. Jer, ovde gospodin Glad-
stone nije vide svedok, ve¢ zainteresovana strana.



VII

Na kraju, vratimo se jo§ malo na ono mesto iz budZetskog govora
gospodina Gladstone-a iz 1863, koje je, zahvaljujuéi gospodinu Bren-
tanu, zaista postalo »zlosreéno¢, da vidimo 3ta je gospodin Gladstone
tom prilikom rekao, a $ta je Marx od toga citirao, to jest »dolagao ili
»utajio«. Da bismo gospodinu Brentanu §to viSe izaili u susret, uzeéemo
za osnovu neokaljanog Hansarda, i to u njegovom sopstvenom pre-
vodu.

»Za deset godina, od 1842. do 1852. zaklju&no, uveéao se oporezivi dohodak
zemlje, koliko mi moZemo da utvrdimo, za 6%:; ali za osam godina, od 1853. do
1861, uvetao se dohodak zemlje prema usvojenoj osnovi ponovo za 20%. Ova
Cinjenica je toliko izvanredna i udna da izgleda skoro neverovatna.«

Marxovom citatu ove reenice sam gospodin Brentano nije imao
Sta da prigovori, izuzev da je navodno uzajmljena iz The Theory of the
Exchanges. Ali o citatu gospodina Brentana moZe se re¢i da je i on
daleko od toga da prenese »pravi budZetski govor«. On izostavlja po-
sebno objadnjenje gospodina Gladstone-a o uzrocima ovako omamljuju-
éeg povecanja, a izostavljanje nije naznalio tatkicama. — Dalje:

»Tako stoji stvar, gospodine Predsednife, u pogledu opiteg porasta gomi=
an)a Ja moram za sebe reéi da bih gledao s bolom i velikom zabrinuto3¢u na ovo

i skoro povecanje kad bih morao da verujem da se ono
ogranitava na onu klasu lica za koju se moZe reéi da se nalazi u povoljnim Zivotnim
uslovima. Brojevi koje sam naveo govore malo, ili uopite ne govore, o poloaju
onih koji ne pla¢aju porez na dohodak; ili, drugim reima: iako su, za saznanje
istine, opste uzevi dovoljno tafni, oni nista ne govore o imovini radnog stanov-
nidtva i o poveéanju njegovog dohotka.«

Tu se nastavlja, prema gospodinu Brentanu, Marxova »dolagana«
reenica, koju je gospodin Gladstone, po svedogenju svih osam jutar-
njih listova od 17. aprila, neosporno izgovorio:

»Poveéanje ko)e sam opisao, a koje se, verujem, temelji na talnim podacima,
p je na posedniZke klase.« (#Times¢, sMorning Stare, sMorning
Advertiserc, »Daily T ) .. je i na porast
(>Morning Heralde, »Standarde, »Daily News¢, sMorning Posts).
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Hansard nastavlja odmah nakon »dohotka« ovim redima:

»Svakako, &isti porast kapitala neposredno je krajnje koristan za radnitku
Klasu, jer se zbog ovog porasta smanjuju cene robe koja u itavom procesu proiz-
vodnje dolazi neposredno u konkurenciju s radom.¢

Hansard, mada izostavlja »zlosreénu« redenicu, govori, u stvari,
potpuno isto §to i ostali listovi: Za govornika bi bilo krajnje te$ko
kada bi ovo omamljujuée poveéanje bilo ograniteno na classes in easy
circumstances!, ali iako bi mu bilo veoma Zao, ovo povecéanje koje je
opisao ograni¢eno je na ljude koji ne pripadaju radnitkoj klasi i koji su
dovoljno bogati da mogu da plate porez na prihod, da, ono je u stvari
»Eisti porast kapitala«!

I tu se kona¢no otkriva tajna jarosti gospodina Brentana. Protitao
je retenicu u Inauguralnoj adresi, u njoj nailazi na fatalan ustupak,
nabavlja Hansardovu verziju, u njoj ne nalazi fatalnu re¢enicu, i odmah
hitro pie za javnost: Marx je formalno i materijalno ovu reenicu
dolagao! — Marx mu dokazuje postojanje ove relenice u listovima
»Times«, »Morning Star¢, »Morning Advertiser«. I sada gospodin
Brentano mora kona¢no, makar i prividno, da »detaljno uporeduje
tekstove« i otkriva, ali — $ta? Da se »Times¢, »Morning Star«, »Morning
Advertiser« »materijalno potpuno podudaraju« s Hansardom! On
je na Zalost prevideo da u tom sludaju i »dolagana« re¢enica mora mate-
rijalno potpuno da se podudara sa Hansardom i da bi se na kraju mo-
rala pokazati materijalna podudarnost Hansarda sa Inauguralnom
adresom.

Dakle, ¢itava buka samo zbog toga 3to je gospodin Brentano
propustio da izvr8i, kako mu je pripisao gospodin Sedley Taylor,
detaljno uporedivanje tekstova, a u stvari sam nije razumeo $ta je to
gospodin Gladstone rekao po Hansardu. Dodu3e, to nije bilo sasvim
lako, jer iako je gospodin Brentano tvrdio da je ovaj govor »izazvao
paznju i divljenje &itavog obrazovanog sveta . . ., i to, narotito zbog . . .
svoje jasnoce«, mogli su se &itaoci uveriti da je on bio odrZan, po Han-
sardu, krajnje izve3talenim, zamr3enim jezikom, da se govornik zapet-
ljao u sopstvena ponavljanja. Potpuno je besmislena re¢enica da je
porast kapitala krajnje povoljan za radnike jer pojevtinjuje robu koja u
procesu proizvodnje dolazi neposredno u konkurenciju s radom. Ako neka
roba stupi u konkurenciju s radom, a ta roba (npr. postrojenja) pojev-
tinjuje, onda je prvi i sledeéi rezultat: pad nadnica, a to bi bilo po
gospodinu Gladstone-u »krajnje povoljno za radni¢ku klasu«! Kako
li su ljudski postupili neki londonski jutarnji listovi, npr. »Morning
Star¢, kada su u svojim »nuZno petljanskim¢ izvedtajima podmetnuli
gornjoj nerazumljivoj regenici ono $to je gospodin Gladstone verovatno
hteo da kaZe, naime, da radniku Koristi porast kapitala usled pojevti-
njenja glavnih artikala opite potro$nje!

1 imuéne Klase
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Da li je gospodin Gladstone mislio na to kad je rekao da bi morao
da gleda s bolom i s velikom zabrinuto$¢u na ovo omamljujuce pove-
¢éanje kad bi morao da veruje da se ono ograni¢ava na imuéne klase —
da li je Gladstone mislio na nekakav drugi porast bogatstva, a ne na taj
o kome je govorio, naime, po njegovom misljenju, na znacajno pobolj-
Sanje poloZaja cele nacije; da li je trenutno zaboravio da je govorio o
povecanju dohotka klase koja placa porez na dohodak i ni o jednoj
drugoj, to mi ne moZemo da znamo. Marx je optuZen zbog falsifiko-
vanja, a radilo se o doslovnom tekstu i njegovom gramati¢kom smislu,
o tome 3ta je gospodin Gladstone rekao, a ne o tome §ta je on mozda
hteo da kaze. Ovo poslednje nije poznato ni gospodinu Brentanu, a ni
gospodin Gladstone nije vide, posle 27 godina, kompetentan autoritet.
A nas se to ni u kom slu¢aju ne tice.

Dakle, smisao reti je jasan kao sunce: oporezivi dohodak doZiveo
je omamljujuée poveéanje! Bilo bi mi veoma Zao ako bi to upravo
opisano povecanje bilo ograni¢eno na imu¢ne klase, ali ono jeste ogra-
ni¢eno na njih, po§to radnici nemaju dohodak na koji se plata porez,
dakle to je &ist porast kapitala! Ali i to je korisno za radnike, jer je . ..
itd.

A sada Marx:

»Ovo omamljuju¢e povecanje bogatstva i moci... potpuno je ogranieno
na posednicke klase.«

Eto to je redenica iz Inauguralne adrese koja je dala povoda &itavoj
ovoj krasnoj prepirci. Ali otkada se gospodin Brentano vie ne usuduje
da tvrdi da je Marx slagao, otada se uopste vise ne pominje Inauguralna
adresa, i svi su napadi upereni protiv citata ovog mesta u Kapiralu.
Marx dodaje tu jo$ sledecu relenicu:

vali... ali posredno ono mora biti od koristi za radno stanovniitvo, jer smanjuje
cene artikala opite potro3nje«.

»Proizvoljno sastavljen mozaik reenica istrgnutih iz konteksta«
govori, dakle, kod Marxa »materijalno«, »samo formalno saZetijec,
ono isto §to, prema besprekornom Hansardu, govori gospodin Glad-
stone. Jedina zamerka koja se moZe staviti Marxu je to §to je on, po-
sluzivii se listom »The Morning Star«, a ne Hansard-om, dao zavr3noj
re€enici gospodina Gladstone-a smisao, iako je ovaj izgovorio besmi-
slicu.

Dalje po Hansardu:

»Ali osim toga, moZe se sa sigurno$¢u tvrditi da su narodne mase dobile
neposrednije i veée koristi. Treba razmisliti o jednoj stvari koja pruZa duboku
i neprocenjivu utehu: dok su bogati postali bogatiji, siroma3ni su postali manje
siromasni. Ne usudujem se reéi da li se iroki jaz koji razdvaja krajnje tatke bo-
gatstva i siromastva suzio ili jo§ viSe prosirio nego ranije.«

Kod Marxa:
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» .. dok su bogati postali bogatiji, siromasi su svakako postali manje siro-
maéni. Ne usudujem se reéi da je u krajnostima siromastva nastala kakva pro-
mena.¢

Marx daje samo dva kratka pozitivna iskaza, koja kod Hansarda
plivaju u punom &orbaluku praznoslovlja i krasnorecivosti. Sa sigur-
no$éu se moze tvrditi da oni time nita ne gube, ve¢ samo dobijaju.

I najzad, po Hansardu:

»Ali ako posmatramo prosean poloZaj britanskog radnika, rudara ili seljaka,
nekvalifikovanog ili kvalifikovanog radnika, znamo iz mnogih i nesumnjivih sve-
dotanstava da je za poslednjih dvadeset godina doslo do takvog poveéanja njegovih
sredstava za Zivot, da mozemo reéi da je skoro bez primera u istoriji bilo koje zemlje
i bilo koga doba.«

Ova redenica je citirana u Inauguralnoj adresi nekoliko redaka pre
one gornje »zlosreéne«. Tu se kaZe:

»To su zvani¢ni podaci objavljeni po naredenju parlamenta 1864,
u zlatnom veku slobodne trgovine, u vreme kada je britanski ministar
finansija izjavio u Donjem domu:

sProse&ni Zivotni uslovi britanskih radnika poboljsali su se u srazmeri za koju
znamo da je izvanredna i bez primera u istoriji bilo koje zemlje i bilo koga doba.’«

Dakle, navedeno je sve $to je bitno. Ali da se to moZe proéitati u
Inauguralnoj adrest, originalno izdanje, str. 4, tu injenicu tvrdoglavo
precutkuje gospodin Brentano svojim (itaocima, koji nikako ne mogu
da ga kontrolisu, jer je nemoguce da svakom od njih darujemo po jedan
primerak Adrese kao $to je bio slutaj sa gospodinom Sedley Taylorom.

Notabene: U svom drugom odgovoru (Dokumenti, br. 6)! Marx
je imao da brani samo Inauguralnu adresu, jer gospodin Brentano do
tada nije uneo ono mesto iz Kapirala u sferu svog zakeranja. I u drugom
odgovoru gospodina Brentana (Dokumenti, br. 7)? napadi su i dalje
bili upereni protiv Inauguralne adrese i Marxove odbrane Adrese.

Tek posle Marxove smrti doslo je do novog preokreta, i to ne od
strane gospodina Brentana, ve¢ od strane njegovog kembridZskog $ti-
tonose. Tek sad se otkriva da je Marx u Kapitalu zatajio gromoglasnu
svedanu izjavu gospodina Gladstone-a o besprimernom pobolj$anju
poloZaja britanskog radnika i time obrnuo smisao izjave gospodina
Gladstone-a u njenu suprotnost.

A ovde moramo da konstatujemo da je Marx propustio jedan sjajan
retori¢ki obrt. Citav pasus u &ijem se uvodu citira ovaj Gladstone-ov
govor imao je za cilj da pruZi podatke o tome da je velika vedina bri-
tanske radnitke klase, upravo u vreme ovog omamljuju¢eg poveéanja
bogatstva, bila potlaena i njen poloZaj nedostojan. Kakav bi to sjajan
kontrast bio kad bi se poredili podaci iz zvani¢nih izve§taja parlamenta

1 Vidi u ovom tomu, str. 126 - 132, — 2 Isto, str. 132-135.
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o masovnoj bedi i one hvalisave re¢i Gladstone-a o poloZaju britanske
radnicke klase, koji je bez primera u istoriji bilo koje zemlje i bilo koga
doba!

Da je Marx hteo da se odrekne ovog retori¢kog efekta, ne bi imao
nikakvog razloga da citira ove Gladstone-ove re¢i. Prvo, one nisu
nista drugo do ovestala fraza, koju bi iz obavezne pristojnosti ponavljao
svaki britanski ministar finansija u dobrim, &k i u podnos-
ljivim poslovnim vremenima, i zbog toga su beznadajne. Drugo, sam
gospodin Gladstone ih je opovrgao u toku godine, kada je u svom sle-
deéem budZetskom govoru 7. aprila 1864, u vreme jo§ veéeg industrij-
skog prosperiteta, govorio o masama »na ivici pauperizma« i o poslov-
nim granama »gde nadnica nije poveéana« i, prema Hansardu, uzvik-
nuo:

»Evo opet, i to u jo§ veéem obimu, §ta je ljudski Zivot u veéini sluéajeva, do
borba za opstanak?«*

Ovaj drugi budZetski govor gospodina Gladstone-a Marx citira
neposredno posle onoga iz 1863. godine, i ako je sam gospodin Glad-
stone 7. aprila 1864. izjavio da ne postoji to besprimerno blagostanje,
za koje je 16. aprila 1863. imao »mnoga i nesumnjiva svedoanstvas,
time je za Marxa otpao i poslednji trunak razloga da citira ova poletna
ubedenja, koja su i za samog gospodina Gladstone-a samo prolazna.
Mogao se zadovoljiti ustupcima govornika da su siromasi, dok se doho-
dak od 150 funti st. i iznad toga poveéao na omamljujuéi natin, svakako
postali manje siromasni, i te§ko da se jaz izmedu krajnjeg bogatstva i
krajnjeg siroma$tva smanjio.

Necemo ni da govorimo o tome da je manir zvani¢ne nematke
ekonomije da izvlagi pojedine redenice iz konteksta kad citira Marxa.
Samo da je hteo za svaki ovakav citat da digne graju kao 3to to ovde
¢ini gospodin Brentano, on nikada s time ne bi zavrsio.

Razmotrimo, medutim, neto bliZe besprimerno povelanje Zivot-
nih sredstava koje je usreéilo britanskog radnika, seljaka ili rudara,
kvalifikovanog ili nekvalifikovanog radnika.

* Ovde donosimo i nesto viSe iz ovog govora po Hansardu: Broj paupera
smanjio se na 840 000. »Tu nisu ubrojeni oni koji zavise od dobrotvornih ustanova,
ili koji primaju pomo¢ od javne milostinje ... Osim toga, razmislite o onima koji
se nalaze na granici ovog sloja; koliko je radnika koji se muski odvaZno bore sa
teSkotama samo da bi se odrZali iznad poloZaja paupera.« U opstini jednog sve-
Stenika u istoénom delu Londona, od 13 000 dusa 12000 su stalno na ivici buk-
valne nemastine; poznati filantrop je izjavio da u istofnom delu ima &itavih Zetvrti
gde se nikada ne moZe videti autobus ili koija, nikada uti uliéna muzika, nikada
sresti uli¢ni prosjak ... Medutim, sredstva za vodenje borbe za goli opstanak su
doduse nelto bolja nego ranije (!) ... Na mnogim mestima poveéane su nadnice,
ali na mnogim drugima nisu, itd. To jadikovanje se &uje godinu dana nakon hva-
lisavog najavljivanja sbesprimernog¢ poveéanjal
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Seljak je u Engleskoj i u najvetem delu Skotske samo poljopriv-
redni nadniéar. Bilo ih je 1861. ukupno 1 098 261, a od toga 204 962*
stanovalo je kao posluga po zakupljenim dobrima. Od 1849. do
1859. povedala mu se nadnica za 1, a u nekim slu¢ajevima za 2 $ilinga
nedeljno; u veéini sludajeva to u krajnjoj instanci ostaje ipak samo
nominalno poveéanje. Kakav mu je poloZaj bio 1863, u kakvim je
upravo psecim stambenim uslovima Ziveo, opisao je dr Hunter (»Public
Health, VII Report, 1864«):

»Trodkovi za odrZavanje zemljoradnika su fiksirani na najniZi iznos od koga
moZe da se Zivi.e

Prema istom izve$taju nabavka Zivotnih namirnica jednog dela
nadnicarskih porodica (naroéito u osam navedenih grofovija) nalazi se
ispod minimuma koji je apsolutno potreban za odbranu od bolesti
koje prouzrokuje gladovanje. A profesor Thorold Rogers, Gladstone-ov
politi¢ki pristalica, izjavio je 1866 (History of Agriculture and Prices)
da je nadniar ponovo postao rob, i to, kao §to on iscrpno dokazuje,
slabo hranjen i slabo sme$ten rob, koji u tom pogledu stoji mnogo
gore nego njegov prethodnik u vreme Arthura Younga (1770 - 1780) i
neuporedivo gore od nadni¢ara u 14. i 15. veku. — Dakle, sa »seljacimac«
gospodin Gladstone zaista nema srede.

Kako stvar stoji sa srudarom«? O tome nam govori izvestaj Parla-
menta iz 1866.(145) U Ujedinjenom Kraljevstvu radilo je 1861. 565 875
rudara, od toga u rudnicima uglja 246 613. U njima se nadnica ne-
znatno poveéala za muskarce, a veéina njih ima osmo&asovno radno
vreme, dok mladiéi moraju da rade 14 do 15 sati. Rudarska inspekcija
je lakrdija: Za 3 217 rudnika postoji 12 inspektora! Posledica je darudari
masovno gube Zivote u eksplozijama koje su u veéini slu¢ajeva mogle
da budu spretene; neznatno povecanje plata vlasnici rudnika nadok-
naduju zakidanjem od nadnica pomoéu netatnih mera i teZina. U
rudnicima gvozdene rude stanje je, prema izvestaju Royal Cc n
iz 1864, jo§ gore.

Ali 3ta je s »kvalifikovanim« radnikom? Uzmimo metalske radnike,
kojih ima ukupno 396 998. Medu njima je 70 000 do 80 000 masin-
bravara, a njihov poloZaj je zaista bio dobar, zahvaljujuéi otporu nji-
hovog starog, jakog i bogatog strukovnog udruZenja. I kod ostalih
metalskih radnika, ukoliko su bili telesno snaZni i spretni, doslo je do
izvesnog pobolj$anja, kao $to je u vremenu od 1859. i 1860. usled boljih
poslova bilo prirodno. Medutim, poloZaj zaposlenih Zena i dece (samo
u Bermingemu i okolini — 10 000 Zena i 30 000 [dece i mladih] ispod
18 godina) — bio je dosta bedan, a poloZaj &avlara (26 130) i lan&ara kraj-
nje bedan.

* Brojevi su uzeti delom iz popisa stanovniitva iz 1861, delom iz izveitaja
Children’s E C ission 1863 - 1867.
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U tekstilnoj industriji su 456 646 predioci pamuka i tkaéi — a uz
to jo§ dolazi 12 556 Stampara pamucnih tkanina. Mora da su se veoma
nacudili kada su ¢uli o svojoj besprimernoj sre¢i — u aprilu 1863, kad
su nestagica pamuka i americki gradanski rat bili na vrhuncu, u vreme
kada je mirovalo (oktobar 1862) 609, vretena i 589, razboja a ostali
radili samo 2-3 dana nedeljno; kada je preko 50 000 pamuénih rad-
nika, pojedinatno ili s porodicama, primalo pomo¢ od Uprave za
staranje o sirotinji ili od potpornog komiteta, i (u martu 1863) kada je
isti komitet zaposlio 135 625 radnika u javnim delatnostima ili u $ko-
lama za $ivenje, i to, za prosjacku nadnicu! (Watts, The Facts of the
Cotton Famine, 1866, str. 211.) — Ostalim tekstilnim radnicima, na-
rotito onima iz proizvodnje vune i platna, bilo je relativno dobro;
pad u proizvodnji pamuka povecao je njihovo zaposljavanje.

A kako je 1zgledao niz marmh grana delatnosti, o tome nas naj-
bolje obavestavaju izveStaji Children’s Employmem Commission :
proizvodnja &arapa 120 000 radnika, od toga zasti¢eno zakonom o
fabrickom radu samo 4000, medu ostalim mnogo sasvim male dece,
prekomerna premorenost; izrada ¢ipki i dorada tkanina, uglavnom
domaca industrija — od 150 000 radnika samo 10 000 zasti¢eno zakonom
o fabrickom radu, prekomerna premorenost zbog rada dece i devo-
jaka; pletenje slame i izrada slamnatih $eSira — 40 000, gotovo samo
deca, uZasno izmucena dirindZenjem; i na kraju konfekcija haljina i
obucée, zaposljava 370 218 radnica za izradu gornje odefe i ukrasa,
380 716 ditto za donju odeéu i — samo u Engleskom Velsu — 573 380
radnika muskaraca, od toga 273 223 obudara i 146 042 krojaca, od kojih
1/5-1/4 ispod 20 godina. Od ovih 11/4 miliona bilo je najvise 309
muskaraca, koji su radili za privatne musterije i u podno3ljivim uslovi-
ma. Ostatak je pao, kao i sve grane delatnosti koje smo naveli u ovom
pasusu, u izrabljivatke ruke posrednika, poslovoda, poslodavaca guli-
koZa, sweatersal — kako ih nazivaju u Engleskoj, a jedino $to je karak-
teristi¢no za njihov poloZaj jeste: ogroman radni napor uz najbednije
plate.

U pogledu »besprimerne« sre¢e radnika nidta bolje nije bilo ni u
fabrikama papira (100 000 radnika, polovina su Zene), fabrikama grn-
carstva (29 000), fabrikama 3eira (15 000 samo u Engleskoj), u indu-
striji stakla (15 000), u 3tamparijama (35 000), u industriji ve3tatkog
cveca (11 000) itd., itd.

Ukratko, Children’s Employment Commission zahtevala je da
ni$ta manje od 1 400 000 %ena, mladih ljudi i dece zaposlenih u indu-
striji, budu zasti¢eni zakonom o fabri¢kom radu, kako bi u veini slu-
cajeva bili zasticeni od unitavajuceg prekomernog rada.

I na kraju, broj paupera, kou su bili upuéeni na potporu za siro-
masne iz javnih sredstava, iznosio je 1863. godine 1 079 382.

1 Isterivala znoja



O polemici Brentano protiv Marxa zbog navodnog falsifikovanja 111

Prema tome, moZemo da napravimo pribliZno tatnu listu onih
radnika koji su 1863. nesumnjivo veoma lo$e prolazili: nadni¢ara zaokru-
Zen broj 1100 000; radnika u pamuénoj industriji 469 000; $valja i
modiskinja 751 000; krojata i obucara po odbitku 309, - 401 000;
proizvodata &ipke 150 000; u industriji papira 100 000, na izradi ¢arapa
120 000; u manjim delatnostima koje je ispitivala Children’s Employ-
ment Commission 189 000; i na kraju jo§ 1 079 000 paupera. Ukupno
je to 4 549 000 radnika, ¢emu treba dodati u nekim slu¢ajevima i cla-
nove njihovih porodica.

A godina 1863. bila je dobra poslovna godina. Kriza iz 1857.
bila je potpuno prebrodena, potraznja je bila u brzom usponu; s izu-
zetkom pamucne industrije, gotovo sve druge grane su bile veoma
uposlene. Pa gde se onda skriva to »besprimerno« povecanje?

Fabritko zakonodavstvo <Zetrdesetih godina znatno je uzdiglo
one radnike koji su bili njime obuhvadeni. Ali 1863. ono je i$lo u korist
samo radnicima u industriji vune, lana i svile, kojih je bilo ukupno
270000, dok su radnici u pamu¢noj industriji skapavali od gladi.
Za beljarnice i farbarnice postojala je zakonska zastita samo na papiru.
Dalje: u poslovnim granama gde je neophodna puna muska snaga,
a ponekad i spretnost, iznudene su veée plate, zahvaljujuéi organizova-
nom otporu radnika u strukovnim savezima i povoljnoj konjunkturi,
pa se moZe reci da su se u proseku u ovim poslovnim granama sa tes-
kim muskim radom uslovi Zivota radnika znatno poboljsali, mada je i
dalje sme3no to poboljianje predstavljati kao »besprimerno«. Ali dok
se velika masa produktivnog rada ostvaruje na ma$inama koje opsluZuju
slaba$ni muskarci, Zene i nezreli radnici, dotle politicari jo§ uvek smat-
raju jake muskarce koji obavljaju fizi¢ki naporan rad kao jedine radnike
i prema njihovom poloZaju ocenjuju poloZaj ¢itave radnicke Kklase.

Prema 4/ miliona radnika u lo$im uslovima i paupera koje smo
spomenuli nalazi se 270000 radnika tekstilne industrije za vunu,
lan i svilu u dobrim uslovima. Dalje, mozemo da kaZzemo da od 376 000
metalskih radnika jedna tre¢ina Zivi dobro, druga treina osrednje, a
samo poslednja tre¢ina, medu kojima se nalaze radnici ispod 18 godina,
Cavlari, lancari i Zene, lode. Dozvolimo da 566 000 rudara u proseku
*ive osrednje. PoloZaj gradevinskih radnika moZemo smatrati dobrim,
ne ratunajué¢i one iz pamu¢nih oblasti. Najvise jedna treéina stolara
Zivela je dobro, a velika masa je radila za poslodavce gulikoZe (sweaters).
Radnici zaposleni na Zeleznici bili su ve¢ tada silno preoptereéeni, i to
je tek poslednjih 20 godina izazvalo organizovani otpor. Sve u svemu,
jedva da bismo mogli sabrati milion radnika za koje bismo mogli reci
da se njihov poloZaj pobolj$ao srazmerno porastu poslova i profitima
kapitalista; ono §to jod preostaje nalazi se na sredini, uZiva neke, u
celosti beznalajne prednosti povoljnijeg poslovanja, ili se te prednosti
sastoje u tome §to je radna snaga bila prema polu i prema starosti
tako izmefana da je povoljniji poloZaj muskaraca bio nadoknaden
time $to su Zene i mladi radnici bili i suvie optereéeni.



112 Friedrich Engels

Ako sve to jo$ nije dovoljno, neka se porede »Izvedtaji o Public
Health«, koji su bili potrebni zbog toga $to se »besprimerno« uzdizanje
radniéke klase u toku dvadeset godina, do 1863, ispoljavalo u tifusu,
koleri i drugim prijatnim zarazama, koje su na kraju prodirale iz rad-
ni¢kih Zetvrti i u otmene delove gradova. Tu se istraZuje besprimerno
»poveéanje Zivotnih sredstava« britanskog radnika, njegovi stanovi i
ishrana, i otkriva da je u bezbrojnim slu¢ajevima njegov stan pravo
leglo zaraze, i da mu se ishrana kreée tik uz granicu, ili ispod nje,
na kojoj neizbeZno dolaze bolesti usled gladovanja.

To je, dakle, bio pravi poloZaj britanske radnicke klase poetkom
1863. godine. Tako je izgledalo »besprimerno« poboljianje standarda
radnitke klase, ¢ime se gospodin Gladstone hvalisao. I ako se Marxu
moze ne§to prigovoriti, onda je to nezasluZena usluga koju je gospodinu
Gladstone-u udinio izostavljanjem one njegove hvalisave izjave.

Zakljutak: Prvo, Marx nije nidta »dolagao«,

Drugo, on nije nidta »utajio« zbog ega bi gospodin Gladstone
imao prava da se Zali.

I treée, to $to gospodin Brentano i njegovi drugovi na desetine
puta prezvakavaju jedan jedini citat iz Marxovih spisa dokazuje da oni
i suvide dobro znaju »kako Karl Marx citira« — naime ta¢no.

1 javnom zdravlju
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Dokumenti

I
Inkriminisani citati

Br. 1. Inauguralna adresa'

Originalno izdanje nosi naslov: »Adress and Provisional Rules of
the Working Men’s International Association, established Septbr.
28, 1864, at a Public Meeting held at St. Martin’s Hall, Long Acre,
London.« Price one penny. Printed at the »Bee-Hive« Newspaper
Office, 10, Bolt Court, Fleet Street, 1864. Adresa pocinje: »Neosporna
je injenica da se beda radnih masa nije smanjila od 1848. do 1864,
pa ipak ovaj period nema sebi ravna u razvoju industrije i u porastu
trgovine.« Navode se kao dokaz ¢injenice iz »Izve$taja o Public Health«
o nedovoljnoj ishrani raznih gradskih grupa radnika i nadnitara. Zatim
se nastavlja:

»Such are the official statements published by order of Parlia-
ment in 1864, during the millennium of free trade, at a time when
the Chancellor of the Exchequer told the House of Commons that

sthe average condition of the British labourer has improved in a degree we know
to be extraordinary and unexampled in the history of any country or any age’.

Upon these official congratulations jars the dry remark of the
official ,Public Health Report’:

,The public health of a country means the health of its masses, and the mas-
ses will scarcely be healthy unless, to their very base, they be at least modera-
tely prosperous.!

Dazzled by the,,Progress of the Nation’, statistics dancing before
his eyes, the Chancellor of the Exchequer exclaims in wild ecstacy:

sFrom 1842 to 1852 the taxable income of the country increased by 6 per
cent; in the eight years from 1853 to 1861, it has increased from the basis taken
in 1853, 20 per cent! The fact is so astonishing as to be almost incredible! ...

1 Vidi u 27. tomu ovog izdanja, str. 3-9,

8 Marx - Engels (33)
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This intoxicating augmentation of wealth and power’, adds Mr. Gladstone, ,is
entirely confined to classes of property.’s

U nemackom prevodu:

»To su zvaniéni podaci objavljeni po naredenju parlamenta 1864,
u zlatnom veku slobodne trgovine, u vreme kada je britanski ministar
finansija izjavio u Donjem domu:

,Prose¢ni Zivotni uslovi britanskog radnika poboljfali su se u srazmeri za
koju znamo da je izvanredna i bez primera u istoriji bilo koje zemlje i bilo koga
doba.”

Ova zvaniéna hvalisanja su u o$troj suprotnosti sa suvom pri-
medbom zvani¢nog ,Public Health Report’ (Izveitaja o narodnom
zdravlju):

,Narodno zdravlje jedne zemlje zna&i zdravlje njenih masa, a mase tesko
da ée biti zdrave ako njihovi najniZi slojevi ne budu Ziveli koliko-toliko pristojnim
Zivotom.”

Zanesen ,napretkom nacije’, uljuskan brojevima statistike, mi-
nistar finansija uzyvikuje u neobuzdanom odusevljenju:

,0d 1842. do 1852. dohodak zemlie koji podleZe porezu povecao se za 6% ;
za osam godina, od 1853. do 1861, taj se dohodak, ako za osnovu uzmemo 1853,
poveéao za 20%! Ova &injenica toliko je &udna da izgleda skoro neverovatna!...
Ovo omamljujuée poveéanje bogatstva i moci’, dodaje gospodin Gladstone, ,pot-
puno je ogranifeno na posednitke Kklase’.«

Br. 2. Kapital
Marx, Kapital, I tom, 3. izdanje, str. 670 — 672 [146]

Ovo nekoliko podataka dovoljno je da se razume osecanje trijumfa
s kojim je Registrar general14”) engleskog naroda uzviknuo:

»Ma kako da je brzo raslo, stanovnidtvo ipak nije drZalo korak s napretkom
industrije i bogatstva.«101

Okrenimo se sad neposrednim agentima te industrije, proizvo-
dadima toga bogatstva, radni¢koj klasi.

»Jedno od najtuZnijih obeleZja socijalnog stanja zemljes, rekao je Gladstone,
sjeste da se potroatka sposobnost naroda nalazi u opadanju, a nemaitina i beda

101 »Census etc., sv. III, str. 11.

1 Vidi u 27. tomu ovog izdanja, str. 5.
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radnicke klase sve vide rastu, dok se u isto vreme vrii stalno akumulisanje bogat-
stva u vi§im klasama i stalni porast kapitala.«l02

Tako govora$e ovaj slatkoretivi ministar u Donjem domu, 13.
februara 1843. Dvadeset godina docnije, 16. aprila 1863, rekao je u
govoru prilikom podno3enja svog budZeta ovo:

»0d 1842. do 1852. uvetao se oporezivi dohodak zemlje za 6% ... Za osam
godina, od 1853. do 1861, uvecao se za 20%, ako uzmemo za bazu 1853. Fakat je

toliko &udan da se &ini skoro neverovatan... Ovo upravo omamno poveéanje
bogatstva i moéi ... potp je & na sop nitke klasel, ali. .. ali po-
sredno ono mora biti od koristi po radni&k i jer juje cenu artikla

opite potrofnje — i dok su bogati postali bogatiji, siroma¥ni su svakako postali
manje siroma3ni. Ne usudujem se reéi da je u krajnostima siromastva nastala kakva
promenaz,«103

Da sakatog antiklimaksa! Ako je radnitka klasa ostala »siromasnac,
samo »manje siroma3na« u odnosu prema »upravo omamnom povecéanju
bogatstva i moéi« koje je ona proizvela za sopstveni¢ku klasu, onda je
ona ostala relativno jednako siroma$na. Ako se krajnosti siroma3tva
nisu umanjile, one su se uvelale, jer se uvealo krajnje bogatstvo.
Sto se tite pojevtinjenja Zivotnih sredstava, to zvaniéna statistika,
npr. podaci London Orphan Asylum3, pokazuje poskupljenje od
209% prosetno za tri godine od 1860. do 1862. u poredenju
sa 1851-1853. A naredne 3 godine, od 1863. do 1865, imali
smo stalno poskupljivanje mesa, maslaca, mleka, $ecera, soli, uglja i

102 Gladstone u Donjem domu, 13. februara 1843: It is one of the most
melancholy features in the social state of the country, that while there was a
decrease in the consuming power of the people, and an increase in the privations
and distress of the labouring class and operatives, there was at the same time a
constant accumulation of wealth in the upper classes and a constant increase of
capital.¢

103 yFrom 1842 to 1852 the texable income of the country increased by 6 per
cent . .. In the 8 years from 1853 to 1861, it had increased from the basis taken in
1853, 20 per cent! The fact is so astonishing as to be almost incredible . . . this intox-
icating augmentation of wealth and power . .. entirely confined to classes of pro-
perty ... must be of indirect benefit to the labouring population, because it che-
apens the dities of general ion — while the rich have been gro-
wing richer, the poor have been growing less poor! at any rate, whether the
extremes of poverty are less, I do not presume to say.e (Gladstone u H.o.C., 16.
april 1863.)

! Treée izdanje Kapitala: besitzende Klassen (umesto Klassen des Eigentums)
2 Prvo izdanje Kapitala: nastalo kakvo smanjenje —3 Londonski dom sirodadi
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mase drugih potrebnih Zivotnih sredstava.l% Naredni Gladstone-ov
budzetski govor, od 7. aprila 1864, bio je pindarovska slavo-
pojka napretku pravljenja viska vrednosti i narodnoj sreéi koju
»siroma$tvo« umerava. On govori o masama »na rubu pauperstvas,
o poslovnim granama »u kojima se najamnina nije popela¢, i naposletku
rezimira sreéu radniCke klase retima:

»Ljudski Zivot u devet od deset sluajeva samo je borba za opstanak.¢ 105

Profesor Fawcett, koji nije kao Gladstone sputavan zvaninim
obzirima, izjavljuje bez okolilenja:

»Naravno ja ne sporim da je uz ovo p je kapitala« (poslednjih d ija)
»iglo i penjanje nov&ane najmnine, ali ova pnvxdm dobxt ukupno uzev gubi, poito
mnoge Zivotne potrebe stalno poskupljujue (on smatra — zbog padanja vrednosti
plemenitih metala) ». . . Bogati brzo bivaju bogatiji (the rich grow rapidly richer),
dok se u udobnosti radniéke klase ne zapaZa nikakvo poveéanje.... Radnici su
gotovo postali robljem trgoveiéa &iji su duZnici.«1%®

104 Vidi zvaniéne podatke u Plavoj knjizi: sMiscellaneous Statistics of the
Un. Kingdom. Part VI, London 1866, str. 260 -273 i dalje.

[Dodatak drugom izdanju:] Umesto statistike domova siro&adi itd. mogle bi kao
dokaz posluZiti i deklamacije vladinih novina kad zastupaju davanje miraza deci
iz kraljevskog doma. Tu se nikad ne zaboravlja skupoé¢a Zivotnih sredstava.

106 »Think of those who are on the border of that regione (pauperism), »wa-
ges. .. in others not increased ... human life is but, in nine cases out of ten, a
struggle for existence.s (Gladstone, H.0.C., 7. april 1864.) Stalne, drefe¢e protiv-
refnosti u Gladstone-ovim budZetskim govorima od 1863. i 1364. okarakterisao
je jedan engleski knjizevnik ovim Moliére-ovim citatom{48):

»Voila ’homme en effet. Il va du blanc au noir.

Il condamne au matin ses sentiments du soir.

Importun 2 tout autre, 3 soi méme incommode,

11 change 2 tous moments d’esprit comme de mode.«!
(Citirano kod H. Royal, The Theory of the Exchanges etc., London 1864, str. 135).

108 H, Fawcett, The Economic Position etc., str. 67, 82. Sto se tife sve vete
zavisnosti radnika od trgovZi¢a, ona je posledica sve jatih kolebanja i prekida u
zaposlenosti radnika.

1 yTakav je taj Eovek. I crnoibelo. / Jutrom osuduje svoje jude celo. / Sva-
kom smeta, sebi dosadan zacelo, [ I éud svakog &asa menja k8 odelo.¢
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1I
Brentano i Marx
Br. 3. Optuzba

»Concordia«, br. 10, 7. marta 1872
Kako Karl Marx citira

U Inauguralnoj adresi* Medunarodnog udruZenja radnika, koju je napisao
Marx nalazi se sledece mesto:

»Zanesen istil o’ ku nacije’, ulj jevi istil mi-
nistar finansija uzvikuje u d jenju: *Od 1842. do 1852. dohodak
zemlje koji podleZe porezu poveéao se za 6% ; za osam godina, od 1853. do 1861,
taj se dohodak, ako za osnovu uzmemo 1853, poveéao za 20% ! Ova &injenica toliko
je ¢udna da izgleda skoro neverovatna... Ove omxmljuiuée poveéanje bogat-
stva i moéi’, dodaje gospodi Gl d 'potp je ograniteno na
posednitke klase’.s

Ovaj Marxov citat postao je &uven. Susretali smo ga u vehkom bro;u spisa.
Autori su, istina, retko navodili Inauguralnu adresu Med: rad-
nika kao izvor odakle su ga preuzeli. Oni su davali da se naslut da su sami prr.n‘,n-
tali Gladstone-ov budZetski govor. Koliko je to bilo ta&no, neka pokaZe poredenje
s Gladstone-ovim govorom (poredi Hansard, »Parliamentary Debatese, 3. Series,
Vol. 170, str. 243 i ff.):

»Porez na dohodak, od 7 penija na funtu u godinama od 1842. do 1843, koji
je vazio samo za Veliku Britaniju, a u Velikoj Britaniji samo za dohodak od 150
funti sterlinga i ve¢i, bio je, kako sam naveo, sratunat na ukupan iznos od 156 000 000
funti sterlinga. Na istoj osnovi i 8 istim ogranienjima iznosio je 1860 - 1861.
procenjeni dohodak 221 000 000 funti sterlinga. Nije mi poznato da je doSlo do
bilo kakve promene u poreskom sistemu ili do bilo kakvog poboljianja u natinu
ubiranja poreza koji bi nekako mogli da objasne ovu razliku. Naprotiv; s vre-
mena na vreme Cinili su se zakonski ustupci i olaksice, koji bi, ukoliko su imali
neki uticsj, delovali suprotno. Ipak, razlika nije ni$ta manja nego 65 000 000 funti
sterlinga godidnjeg dohotka, ili dve sedmine &itavog godisnjeg oporezivog dohotka
zemlje, prema navedenoj osnovi. To je veoma znafajan rezultat; ali to je samo
jedan element tog rezultata, koji je jo¥ znalajniji kada se paZljivo razmotri; a to

* Ponovo oditampana u listu vDer Volksstaats, br. 5 od 17. januara 1872.
[Brentanova napomena.]
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je ubrzan uspon rasta u poslednjem delu ovog perioda. Ponovo zahtevam da mi
Odbor pokloni paZnju za nekoliko trenutaka. Poredim dva perioda — jedan, pre
1853, i drugi, posle 1853. godine, godine u kojoj se osnova promenila. Za deset
godina, od 1842. do 1852. zakljuéno, uveéao se oporezivi dohodak zemlje koliko
mi moZemo da utvrdimo, za 6%; ali za osam godina, od 1853. do 1861, uvetao
sc dohodak zemlje prema usvojenoj osnovi ponovo za 20%. Ova &injenica je to-
liko izvanredna i ¢udna da izgleda skoro neverovatna.
Tako stoji stvar, gospodine Predsednite u pogledu opiteg porasta gomilanja.
Ja moram za sebe reéi da bik gledao s bolom i velikom zabrinuto$éu na ovo izvanredno
i skoro omamljujuée poveéanje kad bik morao da verujem da se ono ograniéava na
onu klasu lica za koju se moe reéi da se nalazi u povoljnim Zivotnim uslovima. Bro-
jevi koje sam naveo govore malo, ili uopste ne govore, o poloZaju onih koji ne pla-
¢aju porez na dohodak; ili, drugim reima: iako su za saznanje istine opste uzevsi
dovoljno ta¢ni, oni nita ne govore o imovini radnog stanovniitva i o poveéanju
njegovog dohotka. Svakako, &isti porast kapitala posredno je krajnje koristan za
radni¢ku klasu, jer se zbog ovog porasta smanjuje cena robe koja u &itavom procesu
izvodnje dolazi nep dno u k iju s radom. Al osim toga, moZe se
sa sxgurnoféu torditi da su narodne mase dobile neposrednije i vece koristi. Treba raz-
misliti o jednoj stvari koja prufa duboku neprocemjivu utehu: dok su bogati postali
bogatiji, siromaSni su postali manje siromaimi. Ne usudujem se reéi da li se 3iroki
jaz koji razdvaja krajnje tatke bogatstva i siromastva suzio ili jo§ viSe prosirio nego

ranije. Ali ako p dan poloZaj b kog radnika, rudara ili seljaka,
nekvalifikovanog ili kvahﬁkovanog radnika, znamo iz mnogih i nesumnjivih
dod da je za lednjih dvad godina do3lo do takvog po-

veanja njegovih sredstava za Zivot, da moZemo reéi da je skoro bez pri-
mera u istoriji bilo koje zemlje i bilo koga doba.c

U kakvom odnosu stoji sadrZaj ovog govora prema Marxovom citatu? Glad-
stone najpre k je da je jivo dodlo do ¢anja dohotka
zemlje. To mu dokazuje porez na dohodak. Ali porez na dohodak plaéa se samo
na pnhod od 150 funti sterlinga i veéi. Ljudi s manjim dohotkom ne plaéaju u
Engl porez na dohodak. Cinjenicu $to Glad to navodi prosto radi toga
da bi se pravilno ocenilo n)egovo merilo, Marx korist da bi Gladstone-u pripisao
redi: »Ovo Ljujs é b i moi potpuno je ograniZeno na posednicke
klase.« Medutim, ove reéemce nema nigde u Gladstone-ovom govoru. U njemu
se kaZe upravo suprotno. Marx je ovu fc Ino 1 jalno do-
lagao!

Br. 4. Marxov odgovor(149)
»Volksstaat«, br. 44, subota, 1. juni 1872.

Jedan prijatelj poslao mi je iz Nemagke br. 10 &asopisa »za radni¢ko
pitanje« »Concordia¢, od 7. marta, u kome ovaj »Organ Saveza nemac-
kih fabrikanata« donosi jedan uvodni &lanak pod naslovom: Kako
Karl Marx citira.
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U Inauguralnoj adresi Medunarodnog udrufenja radnika citirao sam
izmedu ostalog jedno mesto iz Gladstone-ovog budZetskog govora od
16. aprila 1863, koje se ne nalazi u Hansardovom poluzvaniénom iz-
danju parlamentarnih debata. Iz toga prostodu$na fabrikantska logika
¢asopisa »Concordia« zakljutuje bez daljega: »Ove reenice nigde nema
u Gladstone-ovom govoru¢, likujuéi ispoljava svoju zluradost i Stam-
pa masnim slovima fabrikantskim nemackim jezikom:

»Marx je ovu re&enicu formalno i materijalno dolagao !«

Bilo bi zaista krajnje ¢udno kada bi Inauguralna adresa, najpre
Stampana na engleskom jeziku u Londonu pred Gladstone-ovim oci-
ma, stavila njemu u usta refenicu koju sam ja umetnuo i tako bila
ostavljena na miru celih sedam i po godina, izlaze¢i redom u lon-
donskim novinama, da bi je na kraju, kona¢no otkrili »ugenjaci« Sa-
veza nemackih fabrikanata u Berlinu.

Sporna recenica iz Inauguralne adrese glasi ovako:

»This intoxicating augmentation of wealth and power is entirely
confined to classes of property« (str. 6. Inaugural Adress etc.). (Do-
slovce na nemalkom: »Ovo omamljujuce povecanje bogatstva i moéi

Jje ograniéeno na dnicke klase.«)

‘U jednom ¢lanku u »Fortmghtly Review« (novembar 1870), koji
je privukao veliku paZnju i koji je komentarisala sva londonska §tam-
pa, gospodin Beesly, profesor istorije na ovda$njem univerzitetu, ci-
tira na str. 518:

*An intoxicating augmentation of wealth and power, as Mr. Gladstone
observed, entirely confined to classes of property.« (Na nemackom: »Omamljujuce
poveéanje bogatstva i moti, kao $to je primetio gospodin Gladstone, potpuno je ogra-
nideno na posednitke klase.«)

Ali ¢élanak profesora Beeslyja iza$ao je 3est godina posle Inau-
guralne adrese! Dobro! Uzmimo jednu stru¢nu publikaciju koja je
namenjena iskljucivo sitiju. Ona se pojavila ne samo pre Inauguralne
adrese vet i pre osnivanja Medunarodnog udrugenja radnika. Zove se:
The Theory of Exchanges. The Bank Charter Act of 1844, London
1864, izdaje T. Cautley Newby, 30, Welbeck Street. U njemu se Glad-
stone-ov budZetski govor iscrpno kritikuje, a na str. 134 iz njega
se navodi:

»This intoxicating augmentation of wealth and power is entirely confined
to classes of property.¢ (Na ¢kom: »Ovo Ij poveéanje bogatstva
i moti potp je na p i klase.«)

Dakle, doslovce kao §to i ja citiram.

Ovim je ve¢ neopozivo dokazano da je Savez nemaé&kih fabri-
kanata »formalno i materijalno slagao« kada je razglasio da je ova »re-
&enica« »moj« fabrikat!

Uzgredna primedba: Cestita »Concordia« $tampa masnim slovi-
ma jedno drugo mesto, u kome Gladstone trabunja o »izvanrednom«

P
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poboljdanju Zivotnih uslova britanske radni¢ke klase u toku posled-
njih 20 godina, koje je »bez primera u istoriji bilo koje zemlje i bilo
koga doba«. Masna slova treba da pokaZu da sam ja ovo mesto izo-
stavio. Obratno. Upravo sam u Inauguralnoj adresi narotito istakao
upadljivi kontrast izmedu ove bestidne fraze i kako je to pravilno
okarakterisao profesor Beesly, »jezive statistike« (»appalling statisticse)
engleskih sluZbenih izvestaja o ovoj epohi.*

Autor Theory of Exchanges, nije kao ni ja, citirao iz Hansarda,
ve¢ iz jednog londonskog lista, koji je 17. aprila objavio budZetski
govor od 16. aprila. U mojim zbirkama izvoda od 1863. uzaludno
sam trazio doti¢ni izvod, pa i ime lista odakle sam ga uzeo. Ipak to
ne menja stvar. Mada se parlamentarni izve$taji u raznim london-
skim novinama nikada ne podudaraju, ipak sam bio siguran da ni-
jedan od njih ne¢e potpuno preutati Gladstone-ovu tako frapantnu
izjavu. Uzeo sam, dakle, »Times« od 17. aprila 1863 — i tada je bio
kao i sada, Gladstone-ov organ — i u izveitaju o budZetskom go-
voru nalazim tu na str. 7, stubac5:

»That is the state of the case as regards the wealth of this country. 1 must
say for one, I should look almost with apprehension and with pain upon this in-
toxicating augmentation of wealth and power, if it were my belief that it was con-
fined to classes who are in easy circumstances. This takes no cognizance at all of the
condition of the labouring population. The augmentation I have described, and
which is founded, I think, upon accurate returns, is an augmentation entirely confined
to classes of property.«

Na nemackom:

»Tako stoji stvar u pogledu bogatstva ove zemlje. Ja moram za sebc re¢i da
bih gledao skoro sa zabrinutodéu i bolom na ovo I
i modi, kada bih verovao da se ono ograni¢ava na stvarno lmuéne klase.* Ono se
uopste ne odnosi na poloZaj radnog stanovniitva. Pweéanje koje sam opisaos (koje
je on, naime, upravo io kao vovo lji g i motiv),
spotpuno je ogranieno na posednitke klase.«

»Formalno i materijalno« izjavio je dakle gospodin Gladstone 16.
aprila 1863. u Donjem domu, prema izvestaju njegovog organa, lista
»The Times« od 17. aprila 1863, da je »ovo omamljujuce pwecan;e bo-
& i moéi p ogr & na posednicke klase«, i u izvesnoj
meri zgraa se ]edmo pri pomisli da je ono pripalo samo jednom delu
ove klase, njenom zaista imuénom delu.

* S ostalim apologetskim kojeitarijama iz istog govora obralunao sam se
u svom delu: Kapital (str. 638, 639)!

* Reti »easy classese, sclasses in easy circumstancest, najpre je uveo Wake-
field za onaj pravi bogati deo posednitkih klasaf150),

1 Vidi u 21. tomu ovog izdanja str. 576 - 578.
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Italiam, Italiam!(151] Konagno smo stigli do Hansarda. U svom
naknadno doteranom izdanju bio je gospodin Gladstone toliko pa-
metan da eskamotira retenicu koja je svakako kompromitujuéa u us-
tima jednog engleskog ministra finansija. Uostalom, to je stari en-
gleski parlamentarni obitaj, a nikako izmisljotina Lasker¢iéa protiv
Bebelal152), Tano poredenje izmedu Gladstone-ovog stvarno odr-
Zanog govora, kako ga je »Times« preneo, i njegove naknadne ver-
zije koju je sam Gladstone sklepao, dalo bi zanimljiv prilog karak-
teristici ovog svim mastima namazanog, frazerskog, sitni¢arskog, stro-
go crkvenog burZoaskog junaka, koji svoju poboZnost i svoja liberalna
rattitudes of mindd bojaZljivo iznosi na pazar.

Jedna od najnezgodnijih stvari u mom delu Kapital jeste masa
zvani¢nih dokaza za obja3njenje industrijalizovane privrede, za koje
nijedan nau¢nik do sada nije mogao da kaZe da su netatni. To je pre-
pri¢avanjem dodlo do udiju gospode iz Saveza nemalkih fabrikanata.
Ali, oni su mislili:

»Was kein Verstand der Verstindigen sieht,
Das ubet in Einfalt ein kindlich’ Gemiit.«2(158!

Reteno, u¢injeno. Oni se za obavestenje o citatu koji im je sum-~
njiv iz Inauguralne adrese obradaju jednom poslovnom prijatelju u
Londonu, §ti¢eniku na koga prvo naidu, Mundellu, koji, i sam fa-
brikant, Zuri da po3alje preko mora, crno na belo, izvod iz Hansar-
dovih parlamentarnih debata. I tako su otkrili moju poslovnu tajnu.
Ja ne fabrikujem samo tekst, ve¢ uz to — i citate. A oni likujuéi ra-
zgla$avaju po celom svetu: »Kako Kar! Marx citira!« Tako je moja
roba jednom za svagda izgubila kredit, i to, kao 3to dolikuje fabri~
kantima, obi¢nim poslovnim putem, bez plaéanja $kolarine za ucenje.

Mudan epilog ée mo%da pokazati ¢lanovima Saveza fabrikanata
da se, ma koliko inafe spretno umeli da falsifikuju robu, u ocenjiva-
nje literarne robe razumeju kao magarac u kantar.

London, 23. maja 1872.
Karl Marx

Br. 5. Odgovor anonimusa
»Concordia«, br. 27, 4. juli 1872

Kako se Karl Marx brani

MozZda se nadi &itaoci se¢aju &lanka Kako Karl Marx citira u br. 10 ovog
lista, od 7. marta ove godme Mi smo u tom &lanku govorili 0 jednom mestu iz
I Ine adrese Med dnog ud ija radnika koju je Marx napisao, koja

1 ydufevna stanjas — 2 »Sto ne vidi razum razumnih, [ To ¢e da shvati be-
zazlena de&ja dudas
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je u izvesnom smislu postala pozmta i koju socijaldemokratija &esto isti%e kao iz-
raziti dokaz b dez j dnitke klase ukoliko potraje sada$nje
drZavno i druftveno uredenje. Na tom mestu Marx, naime, citira Gladstone-ov
budzZetski govor od 16. aprila 1863. U torn govoru Gladstone konstatuje, pre svega,
da je dodlo do »iz dnog i jae dohotka zemlje, i to do-
kazuje na osnovu povecanja poreza na dohodak Ali brojevi koje on u tu svrhu
navodi »govore malo ili uopite ne govore nifta, o poloZaju onih koji ne pladaju
poreze; oni »ne govoré o dohotku radnog stanovniitva i o poveéanju njegovog do-
hotka«. Ljudi s dohotkom ispod 150 funti sterlinga ne placaju u Engleskoj porez
na dohodak. Cinjenicu §to Gladstone to navodi prosto radi toga da bi se pravilno
ocenilo njegovo merilo, Marx je iskoristio da bi Gladstone-u pripisao redi: »Ovo
omamljujuée poveéanje bogatstva i moéi potpuno je ogranifeno na posedniZke
Kklase.« Ove retenice nema nigde u Gladstone-ovom govoru. Gladstone je rekao
upravo suprotno, da ne veruje da je ovo povetanje »ogranifeno na onu Kklasu ljudi
za koju se mozZe re¢i da se nalazi u povoljnim Zivotnim uslovi [s; i bezo-
bzirno3¢u i natinom nakaradnog Marxovog citiranja, izjavljujemo: »Marx je ovu
reCenicu formalno i materijalno dolagao!«

Ova optuzZba bila je tedka i, ako se jo poveZe s priloZenim ubedljivim doka-
znim materijalom, upravo porazna za mx§l;en)e koje vlada u nadoj socijaldemokratiji
o d temeljitoj i nepogresivosti londonskog pro-
rotiSta. Zbog toga se nije smelo dopustiti da se ona ne opovrgne ili bar nesto uéini
u tom smislu. U broju 44, lista »Der Volksstaate, od 1. juna* Marx je pokusao da je
opovrgne. Ali prigovor o mala fides u citiranju na$ protivnik nikako nije uspeo
da opovrgne. Stavie, nalin njegove odbrane, ako niSta drugo, prikladan je da
dokaZe ovu mala fides. Naime, drskost kojom on u vide navrata zloupotrebljava

&italaca »V da provere navedene Zinjenice, jo§ je veéa
od njegove bezo&nosti prilikom citiranja.

Razume se, Marx ne ide tako daleko da osporava talnost najeg citata iz

ja Parl; Pre svega, njemu je vaino da dokaZe svoju
bona fides prilikom citiranja i u tu svrhu poziva se na to da su i drugi citirali kao
i on. On pise:

»U jednom &lanku u ,Fortnightly Review’ (novembarski broj 1870), koji |c
privukao veliku paZnju i koji je k isala sva londonska 3tampa,

Beesly, profesor istorije na ovdainjem univerzitetu, citira na str. 518: ,Omam-

* Dakle, &etvrt godine nakon objavljivanja &lanka u listu »Concordias. Ipak
je »Volksstaat« bio toliko bezotan, i to tek $to je proilo 14 dana od objavljivanja
Marxovog odgovora, da nam prebaci da smo ga »junatki pretutalis. Mislimo da
»Volksstaat« nema razloga da se tako raspaljuje zbog ove druge i ostrije varijante
svog gospodara i uditelja. Razlog §to nismo odmah odgovorili bio je uostalom deli-
mi¢no u tome 3to ovde nismo mogli da dobijemo jedan od izvora koji je Marx citi-
rao pa smo ga tek morali nabaviti iz Engleske, a delimi¢no u tome 3to su za obja$-
njavanje upravo tih citata bili potrebni duZi izvodi iz doti¢nih izvora, zbog Cega
je gornji &lanak ispao neobino dug, tako da smo bili primorani da nekoliko puta
odlaZemo njegovo objavljivanje zbog nedostatka prostora. Redakcija lista ¥Concor-
diae.
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ljujuée poveéanje bogatstva i moéi, kao §to je primetio gospodin Gladstone, pot-
puno je ograni&eno na posednitke klase’. — Ali ¢lanak profesora Beeslyja izajao
je 3est godina posle Inauguralne adresels

Potpuno tano! Samo §to se zaboravilo dodati jo§ jedno »ali«. U tom &lanku
profesora Beeslyja raspravlja se naime o istorijatu Internacionale, a napisan je,
§to autor svakom zainteresovanom i sam kafe, na osnovu materijala koji mu
je Marx dao. Jo§ vise! Na onom mestu to nikako nije Beesly §to citira Gladstone-a,
veé on samo navodi da se u Inauguralnoj adresi I ionale nalazi onaj citat:
»Sa ove jezive statistikes, piSe Beesly, »Adresa prelazi na zvaniéne podatke o po-
rezu na dohodak, iz kojih p ""dase, ivi dohodak zemlje u toku osam
godina poveéao za 20%, jujué ¢anje bog i moti,’ kao 3to je pri-
metio gospodin Gladstone, potpuno« ltd —_ Za|sta divan dokazni postupak! Nekome
ko ne zna za na$e nepostenje daje se laZan podatak, a taj ga u dobroj nameri prenosi
dalje, zatim se poziva na to i na Zestitost toga ko ga je preneo, samo da bi se doka-
zala talnost navoda i sopstvena Cestitost! — Marx nastavlja u svojoj odbrani:

»Uzmimo sada jednu stru¢nu publikaciju koja je namenjena iskljuéivo lon-
donskom sitiju. Ona se pojavila ne samo pre Inauguralne adrese vec i pre osnivanja
Medunarodnog udruZenja radnika, Zove se: The Theory of Exchanges. The Bank
Charter Act of 1844, London 1864, izdaje T. Cautley Newby, 30, Welbeck Street.
U njemu se Gladstone-ov budzetski govor iscrpno kritikuje, a na str. 134 iz njega
se navodi: ,Ovo omamljujuée, itd., dakle doslovce kao §to i ja citiram. — Ovim
je ve¢ neopozivo dokazano da je Savez kih fc Ino slagao’,
kada je razglasio da je ova ,reenica’ ,moj’ fabrikat!... Autor The Theory of Exchan-
gesy pise Marx dalje, »nije kao ni ja, citirao iz Hansarda, ve¢ iz jednog londonskog
lista koji je 17. aprila objavio budZetski govor od 16. aprila.¢

U stvari, autor te knjige, koja je, uzgred reeno, jedan ordinarni psovalki
spis, nije uopite citirao Hansarda kao ni Marx. Ali Marx nije citirao ni neki london-
ski list, i to éemo odmah pokazati. Pre svega bismo ovde napomenuli da mi, kada
smo rekli da je Marx doti¢nu reSenicu Gladstone-ovom govoru dolagao, nismo
ni sformalno ni marerijalnos tvrdili da ju je on sam isfabrikovao. To bi moglo biti
samo onda kad bi sam Marx bio fabrik te d g: knjige, $to bi se
moglo i poverovati ako bi se sudilo po uZasnom stilu kojim je napisana, Izvor iz
koga je Marx citirao tu re¢enicu je, naime, sama ta knjiga, i zbog toga je on u svojim
1zbirkama izvoda od 1863. uzaludno traZio doti¢ni izvod, pa i ime lista odakle ga
je uzeo«! Naime, poreklo Marxovog citata jasno se vidi ako se uporedi to mesto u
njegovoj knjizi Kapital, u kojoj Marx govori o Gladstone-ovom budzetskom govoru,
sa The Theory of Exchanges. U Kapualu je na str. 639, narotito u beleici 103, ovaj
govor dosl citiran na )| islen nacin na koji je dat u ovoj drugoj
knjizi na str. 134. Pa i glose koje Marx povezuje uz protivreénost nastalu usled
ovakvog nalina tumatenja nalaze se ve¢ u toj knjizi, posebno citat iz Moliére-a
u Kapitalu, u beledci 105, na str. 640. Isto tako u toj knjizi se nalaze, na str.
135, podaci London Orphan Asylum, koje Marx navodi o poskuplienju Zivotnih
sredstava, za &iju se tatnost Marx ipak ne poziva na tu knjigu, ve¢ na njene iz-
vore (vidi Kapital, str. 640, beleska 104).

Sada pitamo: da li neko laZe samo onda kad sam izmisli neku neistinu, ili
laZe jo§ viSe kad je prenosi dalje, jako zna ili bi bar morao da zna istinu? Verujemo
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da je odgovor izvan svake sumnje. I drugo, da li je Marx, prenoseéi neistinu sa-
drzanu u The Theory of Exchanges, postupio protiv svog sopstvenog ubedenja, ili
zar nije morao da bude bolje obavesten? I na to je jednostavno odgovoriti. Prvo je
pravilo svih tumatenja, bez sumnje dobro poznato gospodinu Marxu, da se mesta
za koja bi se na prvi pogled moglo reéi da sadrZe protivreZnosti koje ih &ine bes-
mislenim tako tumage da se otkloni protivre¢nost, a ako odredeni tekst to ne dopusta,
onda je bolje podvrgnuti tekst kritici nego verovati u postojanje protivreZnosti.
Utoliko pre je to bilo neophodno utiniti s ovim govorom koji je privukao paZnju

i izazvao divljenje Citavog ot g sveta, gito zbog p ja materije
i zbog njegove jasnoce. I na kraju, bila je lakomislenost koja se granii sa zlo¢inom
ne p piti s takvom kad se istrgnuti jedna strana protiv-

reénosti koju sadrZi onakvo tumatenje i podastreti je svetskoj sirotinji kao optuzbu
protiv posednika. Ako je Karl Marx veé i zbog opiteg obrazovanja, udenosti i
savesnosti morao da se di ira od kvog natina t & jo§ manje mu
se moZe oprostiti nepromisljenost s kojom je prihvatio ovaj laZni citat jer mu je
tekst Gladstone-ovog govora bio potpuno pristupafan. Prvo, engleske novine su
objavile ovaj govor sutradan poito je odrZan i premda nije doslovno reprodukovan,
verno mu je saluvan smisao. Zatim je Gladstone doslovno objavio govor odmah
posto ga je odrZao, u svojoj knjizi koja je privukla veliku paZnju: Financial State-
ments, London 1863. Na strani 403 u istoj knjizi govor je prenet onako kao ito ga
mi citiramo. Marx je mogao, k da protita fski izvedtaj tog govora
u »Hansard’s Parliamentary Debatese, a obiZaj je da se parlamentarni govori uvek
citiraju po stenografskim beleSkama &ak i onda kad prema izveitajima iz novina,
koji su nuZno petljanski, u njima nema protivre¢nosti.

Ali, razume se, sada dolazimo do treéeg Marxovog odbrambenog sredstva,
koje po drskoj laZljivosti daleko prevazilazi sve §to je dosad izneto. Naime, Marx
se ne ustru¢ava da se pozove na »Times¢ od 17. aprila 1863. da bi dokazao tanost
svog citata. Ali »Timese od 17. aprila 1863, str. 7, stubac 5, red 17. i sledeéi, izveStava
o ovom govoru ovako:

»Tako stoji stvar u pogledu bogatstva ove zemlje. Ja moram za sebe reéi
da bih gledao skoro sa zabrinuto$éu i bolom na ovo omamljujuée pove-
éanje bogatstva i moéi, kada bih verovao da se ono ogranitava na klase

up j # lovi: Ono se uopste ne odnosi na poloZaj radnog
stanovni§tva, Poveéanje kole sam opisao, a koje se, verujem, temelji na tainim
dacima*, potp je na posednitke klase.s (Dotle Marx citira »Timese;

* Marx i lia u svome k citatu u »Volk lednj

relativnu redenicu, ali zato dodaje: »koje je« (Gladstone) supravo opisao kao omam-
ljujuée poveéanje bogatstva i moéis. Namera ovog izostavljanja i umetanja je da
pred Zitaocima izvrne smisao Gladstone-ovih redi. Kao 3to izcstavljena relativna
redenica, a osim toga i op3ti kontekst, dokazuje, ovo je smisao toga govora: Poveéanje
bogatstva koje se vidi iz i ja o porezu na dohodak svakako je i samo
na posednitke klase (jer ovakav porez pla¢aju samo lica koja imaju dohcdak od
150 funti sterlinga i veéi), ali $to se ti¢e radnitke klase, mi znamo, itd. [Brentanova
napomena).
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mi citi dalje.) »Meduti; éanj kapitah dno je od konsnzaradmke jer
smanjuje cenu robe koja u procesu p! p dno dolazi uk sra-
dom. (Cujte, &ujtel) Alinasa je duboka i |, moram da kaZem, neprocenjiva uteha da
su si i postali manje si i dok su bogati postali bogatiji. Ne usudujem se
reéi da je u krajnostima siromaitva nastalo bilo kakvo smanjenje, ali smo sreni
$to znamo da su se proseéni Zivotni uslovi britanskog radnika za poslednjih 20 godina
poboljiali u srazmeri za koju znamo da je izvanredna i da mofemo reéi da je skoro bez
primera u istoriji bilo koje zemlje i bilo kog doba. (Aplauz.)e

Poredenje ovog izvedtaja u listu »The Timese sa Hansardovim izve$tajem u
listu »Concordia« od 7. marta pokazaée da se oba izveitaja materijalno potpuno
podudaraju. U izvestaju lista »The Times« je samo forrnalno ne§to saZetije refeno
ono 3to se nalazi dosl u n i; . Uprkos tome
3to i »Timess-ov izveStaj sadrzi direk onom mestu u
Inauguralnoj adresi, uprkos tome 3to je i prema »Ti i ju Gl
rekao da ne veruje da je ovo omamljuju¢e poveéanje bogatstva i moéi ogranieno
na imuéne klase, Marx ima obraza da u listu »Der Volksstaat« od 1. juna napige:

» Formalno i materualno 1z)av10 je dakle gospodin Gladstone 16. aprila 1863.
da je ovo 1j: jol b i moti potp i na posed-
nitke Kklase’.«

Cak i vise od toga! Podto smo ve¢ bili upoznali javnost sa celim doslovnim
tekstom govora koji je Hansard doneo i time iskljuili svaku moguénost izopagavanja,
ta veoma neprijatna ém)enlca pokusava da se otkloni re¢enicom da je kod Han-

sarda, u njeg izdanju, bio gospodin Gladstone toliko

da esk i icu koja je svakako kompromitujuéa u ustima jed-
nog engleskog ministra ija.« Jedino jo§ nedostaje podatak da je to Gladstone
verovatno udinio iz obzira prema pogrdnom spisu koji je iza3ao tek 1864: The Theo-
ry of Exchanges!

Sta da se kaZe o ovakvom postupku! Najpre se na osnovu jednog mra&nog
i pogrdnog spisa navodi citat koji je bio &ist falsifikat i pun protivretnosti, tako
da i bez poredenja s originalom svedoti o ovom falsifikatu. Zatim, kad je od Marxa
zatraZeno obja¥njenje, on je rekao da su i drugi citirali isto kao i on, i pozvao se
na ljude kojima je on sam podvalio s tom laZi. I dalje. Na osnovu &injenice §to se
on i njegov mutni izvor poklapaju on hoée da sklepa argumenat za svoje oprav-
danje i za taZnost svog citata, kao da su oboje crpli iz zajedniZkog, korektnog treceg
izvora, dok je )edan samo prepisivao od drugoga. I na kraju ima jo§ obraza da se
poziva na k je koji mu direk ivreCe! U stvari, mi bismo za
ovakvo postupanje imali samo jednu reg, koja je samom Marxu dobro poznata
(vidi Kapital, str. 257): Ono je prosto »bestidnoe.

»Muéan epilog ée moZdas, zavrSava Marx svoju odbranu, »pokazati &lano-
vima Suveza fabnkamm da se, ma koliko inage spretno umeli da falsifikuju robu,
u robe ju kao u kantar.e

Prepustamo ¢itaocima da mirno odlu&e na &ijoj strani je falsifikat i ko se na
kraju nalazi u neprilici. Ali u jednom drugom &lanku pokazaéemo gospodinu
Marxu kakvu vaZnost pridaj drZaju Glad: ih redi.
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Drugi ¢lanak u listu »Concordia¢, br. 28, od 11. jula 1872. ne
doprinosi ba$ nita toj stvari i zbog toga ga ovde izostavljamo.

Br. 6. Marxov drugi odgovorl154)
»Volksstaat«, br. 63, 7. avgust 1872

U listu »Concordia« od 4. jula Savez nematkih fabrikanata po-
kuSao je da mi dokaZe da njegovi »ucenjaci¢ nisu ni$ta manje spretni
u ispitivanju literarne robe nego §to je on sam spretan u falsifikova-
nju robe.

U vezi s navedenim mestom iz Gladstone-ovog budZetskog go-
vora od 16. aprila 1863. u Inauguralnoj adresi Internacionale, organ
fabrikanata (br. 10) piSe:

»Marx je ovu redenicu f Ino i 1jalno dol «

Progladava dakle reenicu, po obliku i sadrZaju, od podetka do
kraja, za_moj fabrikat. Jo§ vise. Ta¢no se znalo i kako sam je fabri-
kovao. »Cinjenicu §to Gladstone to navodi itd. Marx je iskoristio da
bi Gladstone-u pripisao re&i itd.« Citiranjem iste reenice iz jednog
dela objavljenog pre Inauguralne adrese, iz The Theory of Exchanges,
raskrinkao sam grubu laZ organa fabrikanata.! Narutio je zatim, kao
Sto sam kaZe, njemu nepoznati spis iz Londona i uverio se u ¢&inje-
ni¢no stanje. Kako se sada izvuéi iz la%i? Cujmo:

»Kad smo rekli da je Marx doti¢nu regenicu Gladstone-ovom govoru do-
lagao, nismo ni ,formalno ni materijalno’ tvrdili da ju je on sam isfabrikovao.«

Ovde je re¢ o zameni pojmova koja je otigledno svojstvena fa-
brikantskoj pameti. Ako, npr., prevarantski fabrikant, u dosluhu sa
svojim poslovnim prijateljima, pusti u opticaj kaleme za vrpce u ko-
jima navodno ima 36, iako stvarno ima samo 24 arSina, onda je on
u stvari dolagao 12, upravo zato $to ih »nije ni proizveo«. A zato se
neko ne bi odnosio prema dolaganim re¢enicama isto kao i prema do-
laganim ar$inima? »Duh velike veéine ljudi¢, kaZe Adam Smith, »nu-
#no se razvija iz njihovog svakodnevnog posla i na tom poslu«l53],
dakle i fabrikantski duh.

Posredstvom »Volksstaat-a obogatio sam nauéni prtljag organa
fabrikanata ne samo citatom iz The Theory of Exchanges veé i strani-
cama mog Kapirala koje se odnose na Gladstone-ov budZetski govor.
On sada pokusava da iz materijala koji sam im ja liferovao dokaZe da
sporno mesto nisam citirao iz nekog »londonskog lista«, ve¢ iz Theory
of Exchanges. Ovaj dokazni postupak je nov primer fabrikantske logike,

Rekao sam fabrikantskom listu da The Theory of Exchanges na
strani 134 citira tatno onako kao 3to ja citiram, a on otkriva — da

1 Vidi u ovom tomu, str. 118-121.
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ja citiram ta&no onako kao The Theory of Exchanges na strani 134.

Dalje!

»Pa i glose koje Marx povezuje uz protivre€nost nastalu usled ovakvog natina
tumalenja, nalaze se veé u toj knjizi.¢

To je prosto laz. Povezujem svoje glose na strani 639 u Kapi-
talu s retima iz Gladstone-ovog govora: »Dok su bogati postali bo-
gatiji, siroma¥ni su svakako postali manje siroma3ni. Ne usudujem se
re¢i da je u krajnostima siroma$tva nastala kakva promena.« Ja tu
stavljam ovu primedbu: »Da sakatog antiklimaksa! Ako je radnitka
klasa ostala ’siroma$na’, samo ,manje siroma3na’ u odnosu prema ’up-
ravo omamljuju¢em povecanju bogatstva i mo¢i’ koje je ona proizvela
za sopstvenitku klasu, onda je ona ostala relativno jednako siromasna.
Ako se krajnosti siroma$tva nisu umanjile, one su se uvedale, jer se
uvedalo krajnje bogatstvo.«156] .. A ovih glosa nema nigde u The
Theory of Exchanges.

»Pa i glose . .. nalaze se ve¢ u toj knjizi . . . posebno citat iz Moli¢re-a u Ka-
pitalu u beledci 105, na str. 640.¢

Dakle, »posebno« Moliére-a citiram i preputam »ucenjacimac iz
lista »Concordia« da otkriju i saopite javnosti da citat poti¢e iz The
Theory of Exchanges! Ali ja u stvari u beleSci 105, na str. 640 Kapi-
tala izri¢ito kaZem da je autor The Theory of Exchanges »stalne, dre-
Cece protivretnosti u Gladstone-ovim budZetskim govorima« »okarak-
terisao ovim citatom iz Moliére-ac.

I najzad:

»... isto tako u toj knjizi se nalaze, na str. 135, podaci London Orphan
Asylum-a, koje Marx navodi o p jenju Zivotnih d: za &iju se ta&nost
Marx ipak ne poziva na tu knjigu, ve¢ na njene izvore (vidi Kapital, str. 640, be-
ledka 104).¢

»Concordia« vrlo mudro zaboravlja da kaZe svojim &itaocima da
»ta knjiga« ne navodi nikakve izvore. Sta je htela da dokaZe? Da sam
ja iz »knjige« uzeo jedno mesto iz Gladstone-ovog govora bez pozna-
vanja njenog izvora. A kako to dokazuje? Na taj na¢in §to sam ja stvar-
ni navod iz te knjige proverio nezavisno od te knjige na originalnom
izvoru!

O mom citatu iz ¢lanka prof. Beeslyja iz »Fortnightly Review«
(novembarski broj 1870), »Concordia« primetuje:

»U tom ¢lanku Beeslyja ja se naime o istorij Inter-
nacionale, a napisan je, $to autor svakom zainteresovanom i sam kaZe, na osnovu
materijala koji mu je sam Marx dao.¢

Prof. Beesly kaZe:

»Za uspeh UdruZenja nikome se toliko mnogo ne duguje kao dru Karlu
Marxu, koji u svom poznavanju istorije i statistike industrijskog pokreta u svim
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delovima Evrope, po mom misljenju, nema premca. Ja sam mu veoma zahvalan
za informacije koje se u velikom obimu (largely) nalaze u ovom é&lanku.s

Sav materijal koji sam dao prof. Beeslyju odnosio se iskljudivo
na istorijat Internacionale, a nijednom redju na sadrZaj Inauguralne
adrese, koja mu je poznata od njenog objavljivanja. Sklop u kome se
nalazi njegova gornja napomena ne ostavlja ni najmanju sumnju u
to da je »Saturday Review¢, u jednoj kritici njegova &lankalls?), vise
nego nagovestio da je on sam autor Inauguralne adrese*.

»Concordia« tvrdi da prof. Beesly ne citira sporno mesto iz Glad-
stone-ovog govora, ve¢ da samo navodi, »da se u Inauguralnoj adresi
nalazi onaj citar«. Razmotrimo to.

Prof. Beesly kaZe:

»Adresa je jubojitiji i najsnaZniji prikaz odb interesa rad-
nika protiv srednje klase koji je ikada bio safet u dvanaestinu malih strana. Zeleo
bih da imam prostora za opsirne izvode iz nje.«

Posto je pomenuo »uZasnu statistiku u plavim knjigamas, na koju
se Adresa poziva, on nastavlja:

»Sa ove jezive statistike Adresa prelazi na zvani¢ne podatke o porezu na
dohodak, iz kojih proizilazi da se oporezivi dohodak zemlje u toku osam godina po-
vecao za 20%, ,omamljujuce poveéan)e bogatstva i moéi’ kao $to je primetio gospodin

Glad spotpuno i na p klase’.«

Prof. Beesly stavl)a redi: »kao $to Je primetio gospodin Gladstone«
izvan navodnika, govori ih u sopstveno ime i upravo time ta¢no do-
kazuje listu »Concordia« da on Gladstone-ov budZetski govor poznaje
samo iz citata iz Inauguraine adrese! Samo londonski poslovni pri-
jatelj Saveza nemalkih fabrikanata poznaje Gladstone-ove budZetske
govore, kao $to samo on zna: da »ljudi sa dohotkom manjim od 150
funti sterlinga u Engleskoj uop3te ne placaju porez na dohodake. (Vidi
br. 10 i 27 lista vConcordia¢«.) Medutim, engleski poreznici pate od
fiksne ideje da se taj isti porez ne placa tek ako je dohodak ispod 100
funti sterlinga.

O spornom mestu iz Inauguralne adrese list fabrikanata je napisao:

»Ove relenice nema nigde u Gladstone-ovom govoru.« Ja sam do-
kazao suprotno, citatom iz izve$taja lista »The Times« od 17. aprila
1863. Citat sam objavio u listu »Der Volksstaat, na engleskom i na
nemadkom, jer je Gladstone-ovom uveravanju da »bi morao da gleda
skoro sa zabrinuto$¢u i bolom na ovo omamljujuée povecanje bogatstva
1 moci, kad bi verovao da se ono ogranitava na classes who are in easy
circumstances« bio potreban komentar. Pozivaju¢i se na Wakefielda,
ja sam objasnio da je »classes who are in easy circumstances« — izraz
kome ne odgovara taéno nijedna nemacka re¢, a znati »stvarno boga-

* Profesor Beesly me je pismeno upozorio na ovaj quidproquo.
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ti«, »zaista imuéni deo« posednitkih klasa. Wakefield &ak direktno na-
ziva pravu srednju klasu »the uneasy class¢, $to na nemalkom pri-
blizno znati: »neudobna klasa«.*

Prostatki organ fabrikanata ne precutkuje samo moje obja$nje-
nje. Po3to mesto koje sam ja citirao propraca retima: »Dotle Marx
citira list The Times’¢, on zatim daje na znanje svojim &itaocima da
citira prema mom prevodu, dok u stvari, nasuprot meni, »classes who
are in easy cxrcumstancesa ne prevodl kao wimucne klase«, veé kao »kla-
se up l On pretpostavha da njegovi ¢itaoci
|ma)u jo$ toliko pameti da uvide da nisu svi slojevi posednitke klase
»imuéni¢, iako Zive u stalno »povoljnim Zivotnim uslovima¢, koje im
daje posedovanje imovine. Ali i u prevodu moga citata kako ga »Con-
cordia« navodi, Gladstone, koji je opisao porast kapitalistickog bo-
gatstva, karakterie ga kao vomamljujuée povecanje bogatstva i moci« i
pnmecu]e da se ono »uap}te ne odn051 na poloZaj radnog stanovni-
$tvae, i zavr8ava time da je ovo »p iéeno na po-
sednicke klase«. Podto je »uleni« Savez nemackih fabnkanata citirao
Gladstone-a prema izve$taju lista «The Times« od 17. aprila 1863.
»formalno i materijalno« isto kao i ja u Inauguralnoj adresi, busa se
oholo u prsa i uzvikuje:

»Uprkos tome ... Marx ima obraza da u listu ,Der Volksstaat’ od 1. juna
napiSe: ,Formalno i materijalno’ izjavio je dakle gospodin Gladstone 16. aprila
1863. u Donjem domu, prema izveitaju njegovog organa, lista ,The Times’ od
17. aprila 1863, da je ,ovo omamljujuée poveéanje bogatstva i moéi potpuno ograniéeno
na posednicke klase’.«

»Ucenjak« Saveza nemackih fabrikanata ocigledno sasvim tacno
zna $ta sme da ponudi svojoj &italackoj publici!

Ja sam u »Volksstaate-u od 1. juna napomenuo da je »Concordia«
traZila natina kako da svoje &taoce obmane da bi oni poverovali da
sam ja u Inauguralnoj adresi precutao Gladstone-ove reenice o po-
boljanju poloZaja britanske radnicke klase, dok sam ja, upravo su-
protno, najvide naglasio dretecu protivre¢nost izmedu ove deklama-
torske izjave i zvaniZno utvrdenih &injenica. U svom odgovoru od
4. jula list fabrikanata ponavlja isti manevar. »Dotle«, kazu oni, »Marx
citira *Times’; mi ga citiramo dalje«. Kao odgovor na to meni je bilo
potrebno da citiram samo sporno mesto. No pogledajmo za trenutak
Sta je to »daljec.

Posto je Gladstone ispevao slavopojku porastu kapitalistitkog bo-
gatstva, okrece se radnilkoj klasi. On ni za Zivu glavu ne kaZe da je
ona imala udela u vomamljujucem poveéanju bogatstva i mocic. Napro-
tiv, on, prema »Times«ovom izve$taju, neposredno nastavlja re¢ima:
»Povecan]e kapitala je posredno od koristi za radnike, itd.« On se ze$i

* »The middle or uneasy class« (»England and America«, London 1833,v.
1, str. 185).

9 Marx - Engels (33)
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dalje, »da su siromasni postali manje siromasni dok su bogati postali
bogatiji«. Na kraju nas svetano uverava da su on i njegovi parlamen-
tarni prijatelji koji su se obogatili »srecni $to znaju¢, nasuprot parla-
mentarnim istraZivanjima i statistickim dokazima

»da su se proseéni Zivotni uslovi britanskog radnika poslednjih 20 godina pobolj-
$ali u srazmeri za koju znamo da je izvanredna — i da moZemo reéi da je skoro
bez primera u istoriji bilo koje zemlje i bilo kog doba.s

Pre gospodina Gladstone-a bili su svi njegovi prethodnici u re-
soru »toliko srecni« §to su svoje budZetske govore u kojima su opi-
sivali porast kapitalistickog bogatstva zavr$avali samozadovoljnim re-
¢ima o pobolj$anju poloZaja radnicke klase. Pa ipak, on njih sve op-
tuzuje zbog lazi, posto je zlatni vek poceo tek uvodenjem zakonodavstva
o slobodnoj trgovini. Ipak se tu ne radi o ta¢nosti ili netaénosti Glad-
stone-ovih razloga za utehu ili za Zestitanje. Radi se prosto o tome da
navodno »vanredno« pobolj$anje poloZaja radnicke klase sa njegovog
stanovi$ta, nipo§to nije u suprotnosti s »omamljujué¢im povecanjem
bogatstva i moci, koje je potpuno ograni¢eno na posednicke klase«.
Naprotiv. Ortodoksno pravilo zagovornika kapitala — a jedan od nje-
govih najbolje placenih zagovornika je gospodin Gladstone — jeste
to da je najproverenije sredstvo za radnike, ako Zele sebi dobro, da
svoje eksploatatore — obogate.

Bestidna budalastina ili budalasta bestidnost organa fabrikanata
dostize vrhunac u tvrdnji: »U izve$taju lista *The Times’ je samo for-
malno nesto saZetije reeno ono §to se nalazi doslovno u Hansardovom
stenografskom izvestaju.«* Uporedimo sada oba izveitaja:

I

1z Gladstone-ovog govora od 16.
aprila 1863, Stampanog u listu
»The Timesc od 17.aprila 1863.

»Tako stoji stvar u pogledu bogatstva
ove zemlje. Ja moram za sebe reéi
da bih gledao skoro sa zabiinuto$éu
i s bolom na ovo omamljujuée pove-
éanje bogatstva ¢ moéi, kada bih ve-
rovao da se ono ogranitava na stvarno
imu¢ne klase (classes who are in easy
circumstances). Ono se uopste ne

II

Iz Gladstone-ovog govora od 16.
aprila 1863, Stampanog u Hansar-
du, tom 170, sednice Parlamen-
ta od 27. marta do 28 maja 1863.

Tako stoji stvar u pogledu opiteg
porasta akumulacije; ja moram za
sebe re¢i da bih gledao s izvesnim
bolom i s velikom zabrinutoi¢u na
ovo vanredno i skoro omamljujuce
poveéanje kada bih verovao da je
ograni¢eno na kategoriju ljudi za koje
se rnoie reéi da se nalaze u povoljnim

lovi (the class of per-

odnosi na poloZaj radnog va.
Poveéanje koje sam opisao . . . potpuno

sons who may be described as in

* Izgleda da list fabrikanata stvnmo veruje da veliki londonski listovi nemaju

za svoje i je iz
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Jje ogranideno na posednitke klase. easy circumstances). Brojevi koje sam
Medutim, povetanje kapitala p d naveo govore malo, ili uopSte ne
je od koristi za radnike, itd.c govore, o poloZaju onih koji ne pla¢aju

porez na dohodak, ¢ drugim re¢ima,
dovoljno talni za istinu uopste (1), oni
ne govore o svojini (!) radnog stanov-
nidtva #% (!) o poveéanju njihovog
dohotka. U stvari, posredno, samo
poveéanje kapitala je krajnje korisno
za radnicku klasu, itd.«

Prepu$tam ¢itaocu da sam uporedi nategnut, prepun klauzula,
zapetljan Circumlocution Office-stil (stil vrdalamske kancelarije) Han-
sardovog izdanja sa izveitajem u listu »The Times«.

Dovoljno je ovde utvrditi ¢injenicu da su re¢i iz »Times«-ovog
izvestaja: »Ovo omamljujuée povecanje bogatstva i modi ... Pove-
éanje koje sam opisao ... potpuno je ogranileno na posednitke klasec,
kod Hansarda delom osakaene, delom potpuno izostavljene. Njihov
visokoparan »doslovni tekst« nije izmakao nijednom svedoku koji ga
je ¢uo. Na primer:

vMorning Star, 17. april 1863 (Gladstone-ov budZerski govor
od 16. aprila 1863).

»Moram za sebe reé¢i da bih gledao na ovo ?
moéi skoro sa zabrinuto$¢u i s bolom, kad bih verovao da je ono ograniteno na
stvarno imuéne klase (classes who are in easy circumstances). Ovaj veliki porast
bogatstva (this great increase of wealth) nikako se ne odnosi na poloZaj radnog,

i

va. P je je p je (the jon is an ion) pot-
puno ogranideno na posednicke klase (entirely confined to the classes possessed of
property). Ali ovo je (But that ion) posredno mora biti od koristi

za radni¢ko stanovni§tvo itd.

»Morning Advertiser, 17. april 1863 (Gladstone-ov budZetski go-
vor od 16. aprila 1863).

»Moram za sebe re¢i da bih gledao na ovo
1 moci skoro sa zabrinuto3éu i sa strahom (alarm), kada bih verovao da je ono ogra-
ni¢eno na stvarno imuéne klase (classes who are in easy circumstances). Ovaj veliki
porast bogatstva uopite se ne odnosi na poloZaj radnog stanovniStva. Pomenuto

éanje (The ion stated) je i na posednigke Klase,
(classes possessed of property). Ovo je (This ion) posredno mora
biti od koristi za radnitku Kklasu itd.«

Gladstone je, dakle, reti koje je izgovorio u Donjem domu 16.
aprila 1863: »Ovo omamljujuce povecanje bogatstva i moci . .. porpuno
Je ogranileno na posednitke klase«, naknadno izbrisao u poluzvaménom
Hansardovom izdanju svoga govora. Zbog toga ih »Concordia¢ nije
nadla u izvodu koji joj je poslao poslovni prijatelj iz Londona, i ob-
javljuje:
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»Ove relenice nema nigde u Gladstone-ovom govoru. Marx je ovu rede-
nicu f Ino i sio1o gy ,,

Nije ¢udo 3to ona sada jadikuje preda mnom da je kriti¢ki »obidajc
da se parlamentarni govori citiraju onako kako su zvani¢no falsifiko-
vani, a ne onako kako su stvarno bili odrZani. Ovakav »obicaj« od-
govara uostalom berlinskom »op$tem obrazovanju« i ograni€enom pru-
skom podani¢kom razumu Saveza nemackih fabrikanata. Zbog nedo-
statka vremena primoran sam da jednom za svagda prekinem svoju
prijatnu vezu sa njim, ali za rastanak ostao je jo§ jedan tvrd orah za
njegove »ucenjake«, U kojem to &lanku bese i kako se zvase onaj ¢o-
vek 3to je protivniku, koji je bio u najmanju ruku ravan listu »Con-
cordia¢, doviknuo tegke redi: »Asinus manebis in secula seculorume*?

London, 28. juli 1872.
Karl Marx

Br.7. Drugi odgovor anonimusa
»Concordia«, br. 34, 22, avgusta 1872

Jo¥ nesto o karakteristici Karla Marxa

Gospodin - Marx -je odgovorio u listu »Der Volksstaate od 7. avgusta na
¢lanak iz broja 27 lista »Concordiac: Kako se Karl Marx brani. Uporna lazlji-
vost, kojom se on drZi izvitoperenog citata iz Gladstone-ovog budZetskog govo-
ra od 16. aprila 1863, zapanjuje &ak i kod onoga kome je svako sredstvo dobro
za njegove prevratniéke planove. Ona se moZe, u stvari, objasniti samo strahom
od krajnje neprijatnog utiska koji bi moralo da izazove priznanje autora da je
citat koji je imao glavni efekat u Inauguralnoj adresi sa tako velikim opticajem,
bio lazan.

U svolo; prvoj odbram, Marx se, kao 3to je poznato, slozio da u steno-

fsk staju o Gl govoru kod Hansarda nema tog citata. A
po njemu jedino zbog toga 3to je gospodin Gladstone izbrisao mesto koje ga
kompromituje! Prvi dokaz: prof. Beesly je u jednom &lanku u »Fortnightly Re-
viewe citirao taj govor istovetno kao i Imauguralna adresa.

To bi moglo da navede &itaoca na pomisao da je profesor Beesly citirao
Gladstone-ov govor u nekom &lanku o bilo kakvoj istorijskoj temi a ne o Internacio-
nali. Zato, pre svega, napominjemo da se u tom &lanku raspravlja o istorijatu Inter-
nacionale i da je napisan na osnovu materijala koji je sam Marx poslao autoru. To
Marx i ne osporava. Ali on tvrdi da se materijal koji mu je poslao nijednom redju
ne odnosi na sadrZaj Inauguralne adrese, koja je profesoru Beeslyju poznata od sa-
mog njenog 3tampanja. Niti smo to tvrdili, niti se posluzili takvom insinuacijom.
Mi isto tako verujemo u tvrdnju gospodina Marxa na re€. Da je on gospodinu
Beeslyju pokazao The Theory of the Exchanges kao dokaz za svoj citat, sigurno bi

* »Ostaée$ magarac za veke vekovae
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se ustrutavao da ga preitampa. Drugo, mi smo mu odgovorili, a to je glavni od-
govor: ne citira Beesly jivo mesto iz Glad g govora, veé ga prenosi
samo kada lizira Inauguralnu adresu. Odg jub iz lyj
anka smo doslovno preneli, kao §to se moZe videti u broju 27 lista »Concordlau
Okolnost da Beesly u svojoj analizi umece re¢i bez znaka navoda* skao §to je pri-
metio gospodin Gladstones, koristi Marx da bl bmoce obmanuo kako je Beesly
ove redi izgovorio u sop: ime, preki svoju analizul

Za Marxa je drugi dokaz da je gospodin Gladstone naknadno izbrisao sporne
redi iz svoga govora u tome §to se u spisu The Theory of the Exchanges, koji je iza-
$a0 jo§ pre Inauguralne adrese, citira od re¢i do re¢i Gladstone-ov budZetski govor
istovetno kao i u Adresi. Proverili smo u knjizi i nasli da je to talno, ali da zato
sve govori u prilog &njenici da je sam Marx prvobitno uzeo svoj citat iz ove knjige.
Glavni znak koji to potvrduje jeste to §to se u Marxovom Kapitalu, na strani 577,
narotito u napomeni 103, taj govor citira na potpuno besmislen natin, doslovce pre-
uzet iz The Theory of Exchanges, str. 134. Da je izvor Marxovog citata The Theory
of Exch p j je i &injeni 3to Marx u svojoj knjizi Kapital citira
Gladstone-ov govor istovetno kao i The Theory of Exchanges na str. 134, pa i to
§to navodi citate koji se nalaze na istom mestu u toj knjizi i prenosi iste glose koje
su u njoj objavljene. Sta na to odgovara gospodin Marx? Prvo, da je on dodao
glose kojih u The Theory of Exchanges nema. Ali to ne iskljutuje naSu primedbu.
Zatim, on je izri¢ito napomenuo da je Moli¢re-ov citat preuzeo od autora knjige
The Theory of Exchanges. Ni mi nismo rekli nijta drugo. I na kraju, $to se tile
podataka London Orphan Asylum, koje Marx u svojoj knjizi na str. 640 citira isto
kao i The Theory of Exchanges na str. 135, sam Marx priznaje da ih doslovno pre-
nosi iz te knjige, ali da je njihova taZnost onda proverena na originalnim izvorima.
Marx je, dakle, sada sam potvrdio da neke glose kojima je propratio citat iz Glad-
stone-ovog govora poti¢u iz The Theory of Exchanges. On sam, dakle, jem&i za
ispravnost navoda kojima p juj na$ glavni da je i citat iz
Gladstone-ovog govora uzeo iz The Theory of Exchanges. Ali protiv ovog glavnog
argumenta, naime protiv primedbe da je on isto kao i The Theory of Exchanges
citirao Gladstone-ov govor na potpuno besmislen nalin, nije imao §ta da kaze.

I trete, konatno je Marx traZio dokaze 2a svoju tvrd.n)u da je Gladstone
naknadno falsifikovao u H: vom ju svoj sopstveni
budZetski govor tako 3to se pozvao na izvedtaj o ovom govoru u listu sThe Timese
od 17. aprila 1863. Ali taj izvestaj pokazuje upravo suprotno, jer se »Timess i Han-
sard materijalno potpuno podudaraju. Da bi kod svojih &italaca zamaglio to sa-
znanje, Marx se sluZi raznim sredstvima. Prvo sredstvo, koje je trebalo ujedno da
pobudi kod ¢italaca »Volksstaats-a novo divljenje prema uenosti njihova proroka,
bilo je filolosko udaljavanje od glavnog predmeta. Gladstone je i prema sTimess-
-ovom izvestaju, dokle ga je Marx citirao, izritito rekao da ne veruje da je omam-
ljuju¢e poveéanje bogatstva i moéi, o kome je govorio, ogranifeno sto the classes
who are in easy circumstancess, tj. na klase, koje se nalaze u povoljnim Zivotnim

* Prof. Beesly je prepisao ono mesto iz Inauguralne adrese i citira ga taino
kao &to tamo stoji. Ali, razume se, ni tamo umetnuta refenica nema navodne znake,
[Brentanova napomena.]
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i se na W koji je napisao knjigu The middle or uneasy
class, Marx tvrdi da je Gladstone rekao da ne veruje da je to poveéanje ograniceno
na »stvarno bogates, na »stvarno imuéni« deo posednikih klasa, i posto mi ovo
celo izlaganje nismo preneli, on nas optuZuje za preéutkivanje. Ali ako smo &utali
i kad je uginjen ponovni pokusiaj falsifikovanja, to smo u&inili samo zbog toga §to
je on bio i suviSe oligledan. Jer, §to god da je Wakefield mislio kada je srednju
klasu nazvao the uneasy class, ceo kontekst Gladstone-ovog govora, Zak i onako

kako ga »Times¢ u svom i ju donosi, pokazuje da je Glad: na onom mestu

pod nclasses who are in easy circumstances« mislio na klase koje ne pripadaju radnom
i3t jer on supi lia prve drugima.

Drugo sredstvo za zamagljivanje izveitaja lista »The Times« bxlo je u tome

§to je Marx u svom k p du toga i: ja jed re-

lativnu reéenicu iz koje je sledilo da j le Gladstone rekao samo to da je poveéanje bogat-

stva, koje se mozZe uoéiti na osnovu i: ja 0 poveéanju poreza na dohodak, ograni-

Zeno na posednicke Kklase, jer radne klase ne placaju porez na dohodak pa se zbog
toga podaci o poveéanju poreza na dohodak ne odnose na poveéanje blagostanja
radnicke klase, ali time m)e reZeno da radne klase u stvari nisu bile obuhvaéene
ovim d pove ional bogatstva. Marx, koji je, kao §to smo
malopre videli, bez razloga optuZio list »Concordias za preéutkivanje, ponovo
mirno izostavlja onu relativnu reéenicu, iako smo ga upozorili da je izopalena.
Jos vise od toga. Posto smo rekli, kao $to odg istini, da »Ti izvestaj
donosi samo formalno nedto saZetiji govor od Hansardovog doslovnog stenograf-
skog izvestaja, on to poriCe, i usuduje se da 3tampa, jedan pored drugog, »Ti-
mes«-ov i Hansardov izvestaj, i pri tome, razume se, ponovo izostavlja onu relativnu
reéenicu. Ali emu sve to? Citaoci lista »Der Volksstaate, do kojih mu je stalo, ne
mogu to da provere!

Trece, Marx je najzad pokusao da prikrije podudarnost izvestaja lista »The
Times« s Hansardovim izvestajem na taj nadin $to nije citirao reenice u kojima
je i prema »Timese-u Gladstone ('okazivao direktno i izri¢ito poboljsanje poloZaja
britanske radnicke klase. Mi smo tu stavili primedbu i u celini citirali sporno mesto
iz »Timese-ovog izveitaja. Uprkos tome, Marx laZe svojim Citaocima da smo mi
hteli da stavimo do znanja da »The Timese¢ citiramo prema njegovom prevodu!
On, naravno, preéutkuje na§ dokaz (u broju 28) da drefeéa protivreZnost, koja
se, prema Marxu, javlja izmedu Gladstone-ovih tvrdnji o poboljianju poloZaja
britanske radnicke klase i zvanidno utvrdenih linjenica, u stvari ne postoji, te
uprkos tome ponovo ponavlja tu optuzbu.

Osim toga, Marx u svom odgovoru u listu »Der Volksstaats od 7. avgusta
uvodi u borilidte jo§ dva nova svedoka koji treba da potvrde tatnost njegova tu-

denja Glad: budZetskog govora, listove »Morning Stare i »Morning
Advertiser« od 17. apnla 1863. Mi uopite ne moramo da proveravamo da li je
Marx citirao oba lista bez novih falsifikata.* Jer ovi dnevni listovi, ¢ak i onako
kako ih on citira, govore nama u prilog. Poto je prema pisanju ova dva dnevna

* Do ' u p 1j xzdnmu Marx i ovde izostavlja iste

re&enice koje je i io prilikom citiranj: ja lista »The Timese. Pogledaj
oba izvedtaja na poletku. [Brentanova napomena.]
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lista Gladstone rekao da ne veruje da je ovo i
mo¢i ogranieno na klase koje se nalaze u povoljnim invomxm uslovum, on na-
stavlja: »Ovo veliko poveéan)e bogatstva uopite se ne odnosi na poloZaj radnog sta-

i§tva. Pomenuto povelanje je i na posednicke klase.«
Smisao i upotreba izraza »me odmm ses mno pokazuju da se pod tm porastom i
pod pomenutim poveéanjem misli na onaj porast i ono poveéanje koji su obuhva-
éeni poveéanjem poreza na dohodak. '

Ali pozivanje na ova dva nova navodna svedoka samo je izraz velike raz-
metljivosti pomoé¢u koje treba da se odrZi vera Citalaca lista »Volksstaat« u njihovo
proroZanstvo. Marxov ¢&lanak u »Volksstaate-u od 7. avgusta je takav primer koji
zasluZuje da ga nasi &itaoci sami pogledaju. M da d jo§ jedan takav
primer da bismo izbegli Marxov prigovor kako smo hteli da sakrijemo pred nasim
titaocima da nas je on ispravio na jednom sporednom mestu. Mi smo rekli da
ljudi sa dohotkom manjim od 150 funti sterlinga ne placaju u Engleskoj porez na
dohodak. Marx nam se ruga da nismo znali da se porez ne plaa tek ako je dohodak
manji od 100 funti sterlinga. Ali po zakonu iz 1842. na dohodak manji od 150
funri doista se ne plaéa nikakav porez, dok se od 1853. godine porez pla¢a i na manji
iznos, sve do 100 funti sterlinga, pri ¢emu se ipak s novim dohotkom koji se pri-
javljuje blaZe postupa, jer mu se odreduje manji poreski procenat, nego na do-
hodak od 150 funti i naviSe. Godine 1863. ova povlastica proirila se na dohodak
samo do 200 funti sterlinga a ne i veéi,a jenje poreza se od na taj nadin
§to se na taj dohodak pa sve do 100 funti sterlinga i manje, iznos od 60 funti ster-
linga uvek oslobadao od plaéanja poreza.

Na kraju svog &lanka gospodin Marx nam kaZe da zbog nedostatka vremena
mora jednom za svagda da prekine da saobra¢a sa nama. Shvatamo da gospodinu
Marxu nije neprijatno da izbegava onoga koji mu je dokazao njegove falsifikate.
I kad gospodin Marx na kraju poinje da psuje, moZemo ga uveriti da njegovim
protivnicima nifta ne moZe biti draZe od takvog priznanja da je raskrinkan. Psovka
je oruZje onib koji su iscrpili sva druga sredstva odbrane.
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III

Sedley Taylor i Eleanor Marx
(U nemagkom prevodu)

Br. 8. Taylorov napad

»Times«, 29. nov. 1883

Glavnom uredniku lista »The Times«

Dozvolite mi da u listu »The Timess ukaZem na to da citat, koji dovodi u
zabludu, iz budZetskog govora gospodina Gladstone-a od 16. aprila 1863, i koji
je zaveo tako istaknutog publicistu kao §to je profesor Emile de Laveleye da je,
citirajuéi ga, imao poverenja u nematki prevod pa zbog te zablude danas u »Ti-
mes¢-u donosi ispravku, poti&e jo3 iz 1864, a nalazi se u jednoj Adresi, koju je ob-
javio Savet famoznog Medunarodnog udruZenja radnika.

Najéudnovatije je to §to je profesoru Brentanu (koji je tada bio u Breslavi,
a sada je u Strazburgu) bilo namenjeno da osam godina kasnije otkrije u jednom
nemalkom &asopisu mala fides, koju je otigledno izazvao citat iz Gladstone-ovog
govora u Adresi.

Gospodin Karl Marx, koji je kao priznati autor Adrese pokusao da odbrani
citat, bio je toliko smeo da je, u samrtnom ropcu u koji ga je iznebuha bacio maj-
storski Brentanov napad, tvrdio da je gospodin Gladstone frizirao izvestaj lista
»The Times« od 17. aprila 1863. o njegovom govoru pre nego $to je on objavljen
uk da bi esk i jednu i koja bi svakako bila kompromitu-
juca za jednog leskog ministra ija. Kada je B: linim upore-
divanjem teksta dokazao da se izvestaji »Timese-a i Hansarda podudaraju u apso-
lutnom isklju¢ivanju smisla koji je Glad im re¢ima p lukavo
izolovano citiranje, onda se Marx povukao pod izgovorom da snema vremenas!

Citava i izmedu i Marxa i je d pa je zbog
toga treba iskopati iz zakopanih novinskih kompleta i ponovo objaviti na engleskom
jeziku, jer ona baca takvo svetlo na merilo knjifevnog postenja na kraju pomenutog
diskutanta koga se ne moZemo lifiti u vreme kada nam se njegovo glavno delo
prikazuje nista manje nego kao novo jevandelje socijalnog preporoda.

Ostajem, gospodine,

Va3 odani sluga
Sedley Taylor
Trinity College, Cambridge, 26. novembar (1883)
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Gornji ¢anak se pojavio u »Timese-u 29. novembra 1883. Tri-
desetog najmlada Marxova kéi Eleanor poslala je »Times«u svoj od-~
govor. Odgovor nije bio objavljen. Ni drugo pismo upuéeno glavnom
uredniku nije imalo veteg uspeha. Zatim se E. Marx obratila listu
»The Daily News, ali i to je bilo uzalud. Ipak je u februarskom broju
1884. socijalistitkog meseZnika »To-Day« najzad objavila i optuzbu
gospodina Sedley Taylora i svoj odgovor. Evo tog odgovora,[158]

Br.9. Odgovor Eleanor Marx
»To-Day«, februara 1884

Glavnom uredniku lista »The Times«

U listu »The Times« od 29. novembra gospodin Sedley Taylor
pominje izvestan citat iz Gladstone-ovog govora, koji

spotide jo§ iz 1864, a nalazi se u jednoj Adresi, koju je objavio Savet famoznog
M dnog udruzenja radnik

Zatim nastavlja (upuéujem na pismo gospodina Taylora od »Naj-
¢udnovatije je to« pa do »nema vremenac).

Cinjeni¢no stanje izgleda ukratko ovako. Pomenuti citat sastoji
se od nekoliko redenica iz budZetskog govora gospodina Gladstone-a
od 16. aprila 1863. Posto je gospodin Gladstone opisao ogromno po-
vecanje bogatstva do koga je doslo u ovoj zemlji izmedu 1853. i 1861,
pripisuju mu se ove reci:

»Ovo omamljujuée poveéanje bogatsiva i moéi potpuno je ograniZeno na
posednicke klase.«

Jedan anonimni pisac, sada se ustanovilo da je to profesor Bren-~
tano, objavljuje u nemackom <&asopisu »Concordia« 7. marta 1872.
odgovor, u kome se kaZe:

»Ove reZenice nema nigde u Gladstone-ovom govoru. Marx je ovu reenicu
formalno i materijalno dolagao.s

Ovo je bio jedini predmet spora izmedu mog oca i njegovog ano-
nimnog protivnika.

U svojim odgovorima u lajpcidkom listu »Volksstaat« od 1. juna
i 7. avgusta! Marx citira sledeée izvetaje o Gladstone-ovom govoru.

»Times«, 17. april:

»Poveéanje koje sam opisao a koje se, verujem, temelji na tatnim podacima,

dni&k

potp! je na p Kklase.«

»Morning Star¢, 17. april:

1 Vidi u ovom tomu, str. 118-121 i 126-132.
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»Ovo povecanje potpuno je ogranieno na imovinu posednitkih klasa.«
»Morning Advertiser«, 17. april:
»Ovo pomenuto povecanje potpuno je ogranieno na posednitke klase.«

Anonimni Brentano, »u samrtnom ropcu u koji ga je iznebuha
bacio« njegov »majstorski napad¢, potrazio je za$titu u tvrdnji koja
je u ovakvim slué¢ajevima uobitajena — da citat, ako i nije falsifikovan,
u svakom slucaju »dovodi u zabludu«, »mala fides«, »lukavo izolovan«
itd. Pladim se da mi necete dati prostora da odgovorim na brentanov-
sku optuzbu koju gospodin Taylor sada ponavlja nakon 11 godina.
Mozda to nece biti ni potrebno, posto gospodin Taylor kaZe:

N q

»Citava prepiska izmedu Bi i Marxa i je pa je zbog
toga treba iskopati iz zakopanih novinskih kompleta i ponovo objaviti na engleskom
jeziku.«

Ja se s tim potpuno slazem. Uspomena na moga oca moze time
samo da dobije. Sto se tice odstupan)a novinskih izveStaja od Han-
sardovog izve$taja kada je u pitanju doti¢ni govor, moram da pre-
pustim da to srede oni koji su za to najvile zainteresovani.

Od hiljada citata u spisima moga oca to je jedini ¢ija se ta¢nost
osporava. Cinjenica $to katedarski ekonomisti stalno iznose ovaj usam-
ljeni a ne ba$ sreéni primer, dovoljno je reéita. Da zavr$im relima
gospodina Taylora:

»ona baca takvo svetlo na merilo knjiZevnog poitenja na kraju pomenutog disku-
tanta« (Marxa) »koga se ne moZemo liditi u vreme kada nam se njegovo glavno

delo prikazuje nita manje nego kao novo j g prep X

Ostajem, gospodine, Vasa odana
Eleanor Marx
London, 30. novembar 1883.

Br.10. Odgovor S. Taylora
»To-Day«, mart 1884

Redakciji éasopisa »To-Day«

Gospodo. Niko ne moZe da Zali vife od mene §to je gospodici Marx uskraéen
publicitet na koji je ona otigledno imala pravo. Ja sam ipak daleko od njenog mi-
iljenja da je »jedino sporno pitanjes izmedu dr Marxa i profesora Brentana bilo
u tome da li se izvesna redenica nalazila u Gladstone-ovom govoru ili ne. Po mom
misljenju, to je pitanje bilo sasvim sporednog znataja u poredenju s pitanjem da li
je doti¢ni citat bio napravlien u nameri da se smisao reti gospodina Gladstone-a
reprodukuje ili unakazi.

Bilo bi, razume se, nemoguée raspravljati u ovom ¢&lanku o sadrZaju obimnog
spora izmedu Brentana i Marxa a da se pri tome na nedopustiv nagin ne zloupotrebi

va$ prostor. Ipak, posto je gospodica Marx okarakterisala u svojim ima jedan
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moj stav koji sam javno izneo kao »klevetu« i »paskvilue*, prisilien sam da vas za-
molim da oditampate u uporednim stupcima slede¢a dva citata, na osnovu kojih
ée vasi &itaoci moéi sami da presude da li je dr Marx posteno ili nepo3teno citirao
budzetski govor iz 1863. u svom velikom delu Kapital. Citaocima Marxovih pi-
sama biée iz prepiske s Brentanom jasno zadto sam koristio izveitaj lista »The

Times« umesto Hansardovog.
sTimese, 17. april 1863.

»Za deset godina, od 1842. do 1852.
zaklju¢no, uveéao se oporezivi doho-
dak zemlje, koliko mi moZemo da
utvrdimo, za 6% ; ali za osam godina,
od 1853. do 1861, ponovo se uveéao
dohodak zemlje za 209 iznad uzete
osnove. Ova ¢injenica je toliko &udna,
da se Zini skoro neverovatna...
«+.Ja moram za sebe reti da bih gledao
skoro sa zabrinutoSéu i bolom na ovo
omamljujuée poveéanje bogatstva i moéi,
kada bih verovao da je ono ogranieno
na klase koje se nalaze u povoljmim
Zivotnim uslovima. Ono se uopite ne
odnosi na polofaj radnog stanouniftva.
Poveéanje koje sam opisao, a koje se,
verujem, temelji na tatnim podacima,
potpuno je ograniéeno na posedniZke
klase. Medutim, poveéanje kapitala
posredno je od koristi za radnike jer
smanjuje cenu robe koja u procesu
proizvodnje neposredno dolazi u kon-
kurenciju s radom. Ali na3a je duboka
i, moram da kaZem, neprocenjiva
uteha da su siroma$ni postali manje
siroma3ni dok su bogati postali boga-
tiji. Ne usudujem se reéi da je u kraj-
nostima siromastva nastalo bilo kakvo
smanjenje, ali smo sretni $to znamo
da su se proseini %ivotni uslovi bri-
tanskog radnika za poslednjih 20 godina
poboljSali u srazmeri za koju znamo
da je izvanredna, i da mofemo re&
da je skoro bez primera u istoriji bilo
koje zemlje i bilo kog doba.s

»Kapitale, 2. izdanje, str. 678, beleSka
103

»Od 1842. do 1852. uvecéao se opore-
zivi dohodak zemlje za 6% ...

...Za 8 godina, od 1853. do 1861,
uveéao se za 20%, ako uzmemo za
bazu 1853. godinu. Fakat je toliko
&udan, da se &ini skoro neverovatan . . .

...Ovo upravo omamno povecanje
bogatstva i moéi. ..

... potpuno je ograniéeno na sopstve-
ni¢ke klase, ali... ali posredno ono
mora biti od koristi po radni¢ko
stanovni$tvo jer smanjuje cenu arti-
kala opste potro¥nje...

... dok su bogatadi postali bogatiji,
siromasi su svakako postali manje
siroma$ni. Ne usudujem se reéi da je
u krajnostima siromastva nastala kakva
promena.« —

»Gladstone u Donjem domu 16.
aprila 1863.¢

* U propratnom pismu redakciji &asopisa »To-Day« koje ovde nije tampano.

[Engelsova napomena.]
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Molim da obratite posebnu painju na smisao onih mesta u izveftaju lista
»The Times« koja sam podvukzo Retenica: »fa moram za sebe reéi . .. se nalaze
u povoljniy pS nam misljenje govornika da se upravo

opisano omamljujuée povecanje bogatstva i moéi ne ogranitava na ljude u povolj-
nim Zivotnim uslovima. Ovde, lsuna, postoji jedna protivreZnost u reima u odnosu

na sledeéu reZenicu: »Pe je ... posedniZke klases, ali re&i koje se nalaze iz-
medu: »Ono se uopite ne odnosi... stanovniitvas pokazuju, tako da je svaka
zabluda isklj ita je din Glad: mislio, naime da brojevi koje je
naveo, a koji su i na poveéanju poreza na dohodal ju samo

1ohod: 1né

dohodak koji nije poreza* i da zbog toga ne govore o tome
koliko se povecala totalna zarada radnog stanovniitva za ispitani period. Zavrina
redenica od »ali smo srecni §to znamo« do kraja, objasnjava najodredenijim jezikom
da je gospodin Gladstone na osnovu dokaza koji su nezavisni od poveéanja poreza
na dohodak priznao da je ji i gotovo besprimerno
poboljsanje prose¢nog poloZaja bmanskog radnika.

Kakvu je svrhu imalo to $to su gotovo u celini brisana bitna mesta i to je
tako novinski izveitaj sveden na neobi¢nu formu u kojoj se javlja u Marxovom
delu? Po mom misljenju, da bi se proizvoljno konstruisani mozaik iz preostalih
redi gospodina Gladstone-a shvatio tako kao da se tvrdi da su zarade radnog sta-
novniitva samo beznalajno porasle, dok su se prihodi posedni¢kih klasa silno po-
veéali. To je shvatanje koje izostavljena mesta izritito opovrgavaju u Kkorist jedne
bitno razli¢ite tvrdnje.

Ne smem da ostavim injenicu da se na &ki prevod ovog
osakacenog citata u tekstu Kapitala neposredno nastavlja izraz Marxovog prez-
rivog ¢udenja o »sakatom antiklimaksu« koji je stvoren retima koje tu figuriraju
kao kraj Gladstone-ove refenice u odnosu na njegov raniji opis porasta bogatstva
posednikih Kklasa.

Ostajem, gospodo, iskreno

Va§
Sedley Taylor
Trinity College, Cambridge, 8. februar 1884.

Br.11. Drugi odgovor Eleanor Marx159)
»To-Day«, mart 1884

Redakeiji Easopisa »To-Daye

Gospodo,

Gospodin Sedley Taylor osporava moj navod da je u trenutku
kada je anonimni klevetnik napao dr Marxa jedino sporno pitanje
bilo to da li je gospodin Gladstone izgovorio izvesne reti ili nije. Pre-
ma njemu, pravo pitanje je bilo

* Oslobodeni platanja poreza od 1842. do 1853. bili su dohoci do 150 funti
sterlinga, a od 1863. do 100 funti i [Nap dakcije »To-Days.]
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vda li je doti¢ni citat bio napravljen u nameri da se smisao gospodina Gladstone-a
reprodukuje ili unakazi.¢

Preda mnom je ¢&lanak lista »Concordia« (br. 10, 7. mart 1872)
Kako Karl Marx citira. Tu anonimni autor citira prvo Inauguralnu
adresu Internacionale; posle toga, mesto iz govora gospodina Glad-
stone-a, pun tekst prema Hansardu; zatim rezimira to mesto na svoj
nadin i na svoje sopstveno zadovoljstvo; na kraju zakljuduje:

»Cinjenicu $to Gladstone to navodi prosto radi toga da bi se pravilno shvatilo
njegovo merilo, Marx koristi da bi Gladstone-u pripisao redi: ’Ovo omaraljujuée
povelanje bogatstva i moéi potpuno je ograniCeno na posednicke klase’. Medutim
ove redenice nema nigde u Gladstone-ovom govoru. U njemu se kaZe upravo su-

protno. Marx je ovu i L

Ovo je optuZba, i to jedina optuzba koja je podignuta protiv Marxa
On je u stvari optuZen da je izvrnuo Gladstone-ov smisao »laznim«
dodavanjem jedne cele refenice. Nema ni pomena o citiranjima koja
dovode u zabludu ili »su lukavo izolovana«. Pitanje je jednostavno
»da li je izvesna refenica postojala u Gladstone-ovom govoru ili nec.

Od dve stvari ostaje jedna. Ako je gospodin Taylor &itao napade
Brentana i odgovore moga oca, onda je njegova tvrdnja u direktnoj
protivreénosti s istinom, §to ne moze biti da on ne zna. Ili ih nije Ci-
tao. Sta onda? Tu je &ovek koji svoja pisma 3alje iz Trinity College-a,
iz KembridZa, koji se bez ikakva povoda trudi da napadne na literar-
nu &ast mog pokojnog oca, i to na naéin koji se neminovno svodi na
»klevetu« ukoliko ne moZe da dokaZe svoju optuzbu; ovek koji svoju
optuzbu podiZe na osnovu knjiZevnog spora iz 1872. godine, vodenog
izmedu anonimnog pisca (gospodin Taylor kaZe da je to bio profesor
Brentano) i moga oca; koji vatrenim jezikom opisuje »majstorski vo-
denc« napad svetog Dorda — Brentana i »samrtni ropac« u koji je smesta
pao zmaj — Marx; Covek koji moZe da nam do tancina prikaZe ubi-
stvene uspehe koje je postigao pomenuti sveti Dorde »detaljnim upo-
redivanjem tekstova¢, i koji me nakon svega toga stavlja u delikatan
poloZaj da moram u interesu Covekoljublja da pretpostavim da on ni-
kada nije protitao niti jedan redak o onome o &emu govori.

Da je gospodin Taylor ¢itao »majstorske« ¢lanke svog anonimnog
prijatelja, na$ao bi u njima sledece:

»Sada pitamo: da li neko laZe samo onda kad sam izmisli neku neistinu, ili
laZe jo§ viSe kad je prenosi dalje, iako zna ili bi bar morao da zna istinu?«

Tako govori »majstorski« isto tako vrli kao i anonimni Brentano
u svom odgovoru na prvi odgovor moga oca (»Concordia¢, br. 27, 4.
juli 1872, str. 210)!. I na istoj strani, pred licem sveta, tvrdi da je

! Vidi u ovom tomu, str. 121-125.
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» prema ,Times’-ovom izvestaju Gladstone rekao da ne veruje da
je ovo omamljujuce povecanje bogatstva i moéi ograni¢eno na imuéne
klase«.

Ako izgleda kao da Brentano apsolutno ne zna §ta je u stvari
bilo sporno pitanje, da li je onda gospodin Sedley Taylor neito bo-
lje obavesten o tome? U njegovom pismu »Times«u red je bila o je-
dnom citatu iz Inauguralne adrese Internacionale. U njegovom pismu
Casopisu »To-Day« re¢ je bila o jednom citatu iz Kapitala. Teren se
ponovo menja, ali ja se zbog toga ne Zalim. Gospodin Taylor nam sada
navodi mesto iz Gladstone-ovog govora kako je citirano u Kapitalu
na str. 678 i 679, paralelno s istim mestom — ne prema izve§taju Han-
sarda, ve¢ prema izvestaju lista »The Times«.

»Citaocima Marxovih pisama biée iz prepiske s Brentanom jasno zasto sam
koristio izvedtaj lista ,The Times’ umesto Hansardovog.¢

Ali, upravo smo videli da u te »Citaoce« ne spada gospodin Ta-
ylor. Sto je ba¥ tako postupio, moZda je jasno nekom drugom, ali
tedko da je jasno njemu samom, ako verujemo njegovim sopstvenim
argumentima.

U svakom sluéaju sada smo od nepogresivog Hansarda dosli do
onog izve$taja, zbog koga anonimni Brentano (»Concordia¢, ista stra-
na 210) prebacuje mom ocu da upotrebljava »nuzno petljanske novin-
ske izvestaje«. Sigurno je jedno: »Zasto« gospodina Taylora mora da
bude »jasno« njegovom prijatelju Brentanu.

Za mene je to »zaSto« zaista sasvim jasno. Reli za koje je moj
otac bio optuZen da ih je »dolagao« (»povecanje potpuno ograni¢eno
na posedni¢ke klase«) nalaze se kako u izve3taju lista »The Times«
tako i u ostalim dnevnim listovima, dok su u Hansarda ne samo »fri-
zirane« veé i potpuno »izostavljene«. Tu Einjenicu je Marx utvrdio,
a gospodin Taylor, koji je u svom pismu »Times«u do krajnosti uZa-
snut zbog te neoprostive sbezoZnosti«, sada je prisilien da se odrekne
bezgresnog Hansarda i da potraZi za$titu u»Times«-ovom izvedtaju,
koji je prema Brentanu »nuZno petljanskic.

A sada o samom citatu. Gospodin Taylor nas poziva da obratimo
posebnu paZnju na dva mesta koja je on istakao. U prvom, on pri-
znaje:

»Ovde, istina, postoji jedna protivreénost u refima u odnosu na
sledeéu regenicu: ,Povedanje ... posednitke Klase’, ali reti koje se
nalaze izmedu: ,Ono se uop§te ne odnosi . .. stanovni§tva’ pokazuju,
tako da je svaka zabluda iskljuZena, 3ta je gospodin Gladstone mi-
slio« itd.

Otigledno da se sada nalazimo na teolokom podruéju. To je
dobro poznati stil ortodoksnog tumacenja Biblije. Mesto, zaista, pro-
tivuredi sebi samom; ali ako se tumati u skladu s istinskom verom
hri$éanina, utvrdie se da njegov smisao ne protivredi toj istinskoj
veri, Tumadi li gospodin Taylor gospodina Gladstone-a na isti na-
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¢in kao $to gospodin Gladstone tumati Bibliju, on ne¢e mo¢i da nade
pristalica, izuzev kod ortodoksnih.

Ili je gospodin Gladstone u onoj specijalnoj prilici govorio en-
gleski, ili nije. Ako nije, onda nam ne pomaZe nikakvo citiranje ili
tumaenje. Ako jeste, onda je rekao: Da bi mu bilo veoma Zao ako
bi to omamljujuée povecanje moéi i bogatstva bilo ograniteno na kla-
se koje se nalaze u povoljnim Zivotnim uslovima, ali ono je potpuno
ogranieno na posedni¢ke klase. A upravo to je Marx citirao. Drugo
mesto je ovestala fraza koja se ponavlja, s neznatnim izmenama, u
svim britanskim budzetskim govorima, izuzev u lodim poslovnim vre-
menima. Sta Marx misli o tome i o &itavom govoru, pokazuje sle-
deéi izvod iz njegovog drugog odgovora anonimnom Kklevetniku: »Po-
§to je Gladstone ispevao slavopojku porastu Kapitalistitkog bogatstva,
okreée se radni¢koj klasi. On ni za Zivu glavu ne kaZe da je ona imala
udela u ,omamljuje¢em povecanju bogatstva i moéi’. Naprotiv, on,
prema ,Times’-ovom izveStaju, neposredno nastavlja retima: ,Pove-
¢anje kapitala je posredno od koristi za itd ...’ Onse tesi dalje, ,da
su siroma$ni postali manje siromagni dok su bogati postali bogatiji’.
Na kraju nas svetano uverava da su on i njegovi parlamentarni pri-
jatelji koji su se obogatili ,sreéni $to znaju’, nasuprot parlamentarnim
istrazivanjima i statisti¢kim dokazima

,da su se prose¢ni Zivotni uslovi britanskog radnika poslednjih 20 godina poboljsali
u srazmeri za koju znamo da je izvanredna — i da moZemo reéi da je skoro bez
primera u istoriji bilo koje zemlje i bilo kog doba’.

Pre gospodina Gladstone-a bili su svi njegovi prethodnici u re-
soru ,toliko sreéni’ $to su svoje budZetske govore u kojima su opisivali
porast kapitalistickog bogatstva zavr$avali samozadovoljnim re¢ima o
poboljdanju poloZaja radnitke klase. Pa ipak, on njih sve optuZuje
zbog laZi, posto je zlatni vek poteo tek uvodenjem zakonodavstva o
slobodnoj trgovini. Ipak se tu ne radi o ta¢nosti ili netatnosti Glad-
stone-ovih razloga za utehu ili za Zestitanje. Radi se prosto o tome
da navodno ,vanredno’ poboljSanje poloZaja radni¢ke klase sa nje-
govog stanovi§ta, nipo$to nije u suprotnosti s ,omamljujuéim pove-
¢anjem bogatstvai moéi, koje je potpuno ograniteno na posednitke
klase’. Naprotiv. Ortodoksno pravilo zagovornika kapitala — a jedan
od njegovih najbolje platenih zagovornika je gospodin Gladstone —
jeste to da je najproverenije sredstvo za radnike, ako Zele sebi dobro,
da svoje eksploatatore — obogate.«! (»Volksstaat«, br. 63, 7. avgusta
1872.)

Osim toga, da bismo ugodili gospodinu Tayloru, dodajemo da
je mesto o kome je re¢ iz govora gospodina Gladstone-a u celini ci-
tirano u Inauguralnoj adresi, na strani 5, neposredno pre spornog ci-

! Vidi u ovom tomu, str. 130.
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tata. A §ta je drugo gospodin Taylor prvobitno optuZio nego tu Ad-
resu? Zar je nemoguce da nam on ukaZe na originalne izvore kao §to
je nemoguce dobiti bilo kakve razloge od Dogberija?

»Stalne, dretece protivrenosti u Gladstone-ovim budZetskim go-
vorimac« su predmet beleske 105 na istoj strani (679) Kapitala na koju
nas upucuje gospodin Taylor. U stvari, veoma je verovatno da se
Marx narocito trudio da zbog »mala fides« preéuti jednu od ovih pro-
tivre¢nosti! Naprotiv. Marx niti je izostavio nesto §to bi bilo vredno
navesti, niti je i$ta izmislio. Ali on je uspostavio i izvukao iz zaborava
jednu odredenu reéenicu iz jednog Gladstone-ovog govora koja je ne-
sumnjivo bila izre¢ena, a koja je, ovako ili onako, na$la nacina da se
izgubi iz Hansarda.

Eleanor Marx
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Br. 12. Iz Engelsovog predgovora Eetvrtom izdanju
Marxovog »Kapitalas, 1. tom'

Potpuna revizija mnogobrojnih citata bila je postala potrebna zbog
engleskog izdanja, koje je u meduvremenu iza$lo. Za to izdanje dala
je Marxova najmlada kéi Eleanor sebi truda da sva navedena mesta
uporedi s originalom, tako da tamo citati iz engleskih izvora, koji su
najbrojniji, nisu bili prevedeni s nematkog prevoda, nego je upo-
trebljen originalni engleski tekst. Zbog toga sam morao za Zetvrto iz-
danje da uzmem u obzir taj tekst. Pri tome su se na$le poneke male
netaénosti. Zatim neta¢no navedeni brojevi strana, delom usled oma-
$ki pri prepisivanju iz Marxovih beleZnica, delom usled $tamparskih
gresaka nagomilanih u trima izdanjima. Netaéno stavljene navodnice
ili tatkice kod prekida, kako je to neizbeZno pri masovnom citiranju
iz beleZnica za izvode. Ovde-onde poneka re¢ u prevodu ne sasvim
sreéno izabrana. Neka mesta navedena iz Marxovih starih pariskih
beleznica od 1843 - 1845, kad Marx jo$ nije znao engleski, nego je
engleske ekonomiste &itao u francuskom prevodu i gde je dvostrukom
prevodu odgovarala laka izmena prizvuka, npr. kod Steuarta, Ure-a
i dr., i gde se sad morao iskoristiti engleski tekst. I druge sline male
netatnosti i nemarnosti. Ali ako se Cetvrto izdanje uporedi s pret-
hodnim izdanjima, videée se da sav ovaj naporni rad na ispravljanju
nije u knjizi izmenio nidta §to bi bilo vredno pomena. Samo jedan
jedini citat nije mogao biti pronaden — to je citat iz Richarda Jonesa
(&etvrto izdanje, str. 562, napomena 47); Marx je verovatno pogresno
zabeleZio naslov knjige.[180) Svi drugi citati zadrZavaju punu dokaznu sna-
gu ili je pojatavaju u sada$njem taénom obliku.

Ovde sam, medutim, primoran da se vratim na jednu staru stvar.

Poznat mi je, naime, samo jedan slu¢aj da je jedan Marxov citat
bio podvrgnut sumnji. A posto se taj slucaj vukao ¢ak i posle Mar-
xove smrti, ne mogu ovde da predem preko njega.

1 Vidi u 21. tomu ovog izdanja, str. 35-39.

10 Marx - Engels (33)
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U berlinskom listu »Concordia¢, organu Saveza nemackih fabri-
kanata, izi$ao je 7. marta 1872. anonimni ¢lanak Kako Karl Marx
citiral. Tu se, uz obilno moralno zgraZanje i upotrebu neparlamen-
tarnih izraza, tvrdilo da je citat iz Gladstone-ovog budZetskog go-
vora od 16. aprila 1863 (u Inauguralnoj adresi Medunarodnog udru-
Zenja radnika od 1864, a ponovljen u Kapitalu I, str. 617. etvrtog
izdanja, str. 670 - 671. treCeg izdanja) falsifikovan. Reéenica: »Ovo
omamljujuée poveéanje bogatstva i moéi ... potpuno je ograni¢eno
na posednitke klase«, ne nalazi se, toboZe, ni sa jednom reci u (kva-
zizvani¢nom) stenografskom izveStaju Hansarda. Ova se relenica ni-
gde ne nalazi u Gladstone-ovom govoru. U njemu se kaZe upravo
suprotno. »Marx je formalno i materijalno ovu refenicu do-
lagao !«

Marx, kome je taj broj lista »Concordia« bio poslat slede¢eg maja,
anonimnom ¢lankopiscu odgovorio je u listu »Volksstaat« od 1. juna.?
Posto se viSe nije se¢ao po kome je novinskom izveStaju citirao, og-
raniCio se na to da prvo dokaZe da se pomenuti citat nalazi u dva en-
gleska spisa, a onda je naveo referat »Times«a po kome je Gladsto-
ne rekao:

»That is the state of the case as regards the wealth of this country. I must
say for one, I should look almost with apprehension and with pain upon this intoxi-
cating augmentation of wealth and power, if it were my belief that it was confined
to classes who are in easy circumstances. This takes no cognizance at all of the
condition of the labouring population. The augmentation I have described and
which is founded, I think, upon accurate returns, is an augmentation entirely
confined to classes of property.«®

Gladstone, dakle, kaze tu da bi mu bilo Zao ako bi tako bilo, ali
da tako jeste: Ovo omamljujuée povedanje bogatstva i moéi jeste pot-
puno ogranieno na posednitke klase. A $to se ti¢e kvazizvaniinog
Hansarda, Marx dalje kaze: »U svom naknadno doteranom izdanju
bio je gospodin Gladstone toliko pametan da eskamotira re¢enicu koja
je svakako kompromitujuéa u ustima jednog engleskog ministra finan-
sija. Uostalom, to je stari engleski parlamentarni obilaj, a nikako iz-
misljotina Lasker¢iéa protiv Bebela.«152]

Anonimus se razgoropadio. Ostavljajuéi u svom odgovoru u listu
»Concordia« od 4. jula? po strani izvore iz druge ruke, veli on stid-
ljivo da je »obi¢aj« da se parlamentarni govori citiraju po stenograf-
skim beleSkama; da se »Times«-ov izve$taj (u kome »izmisljena« re-
&enica stoji), i Hansardov izvestaj (gde nje nema), »materijalno pot-
puno poklapaju«; da »Times«ov izveStaj kaZe ba$ »direktnu suprot-
nost onom ozlogla3enom mestu iz Inauguralne adresec. Pri tome ano-

1 Vidi u ovom tomu, str. 117-118.— 2 Vidi u ovom tomu, str. 118-121.—3 Mar-
xov prevod citata vidi u ovom tomu, str. 120. — 4 Vidi u ovom tomu, str, 121-125.
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nimus briZljivo preéutkuje da taj izve$taj pored ove toboZnje »su-
protnosti« izricito sadrZi ba§ »ono ozloglaleno mesto«! Uprkos tome,
oseca anonimus da se debelo nasukao i da ga moze spasti samo neka
nova smicalica. I zato, dok svoj &lanak, kako smo pokazali, pun »dr-
skih lagarija« garnira krasnim epitetima, kao npr.: »mala fides¢, »ne-
postenje, »laZan navode, »onaj laZni citate, »sdrska lagarijae, »citat koji
je skroz Jazan«, »ovaj falsifikat«, »prosto bestidno« itd., na$ao je on za
potrebno da sporno pitanje prebaci na drugo polje. Zbog toga on
obecava da »u jednom drugom &lanku iznese kakvu vaZnost mi (ano-
nimus koji ,ne laZe’) pripisujemo sadrZini Gladstone-ovih regi«. Kao
da njegovo nemerodavno misljenje ima s ovom stvari ma i najuda-
ljeniju vezu! Taj drugi ¢lanak iziSao je u listu »Concordia« od 11. jula.

Marx odgovori jo§ jednom u listu »Volksstaat« od 7. avgustal,
navodedi i izveStaje o dotitnom mestu iz listova »Morning Star« i
»Morning Advertiser« od 17. aprila 1863. I po jednom i po drugom,
Gladstone je rekao da bi on sa zabrinuto$¢u itd. gledao na ovo omam-
ljujuce povecanje bogatstva i moci kad bi drZao da je ono ogranieno
na zaista imuéne klase (classes in easy circumstances). Ali to pove-
canje jeste ograni¢eno na posednicke klase (entirely confined to clas-
ses possessed of property). Dakle, i ovi izve$taji donose toboZe »iz-
misljeno« mesto doslovce. Zatim je jo$ jednom ustanovio uporedujuci
tekstove u listu »Times« i Hansardu da redenica koja je kao stvarno
izreena reprodukovana u jednakom tekstu u tri medusobno nezavi-
sna novinska izveStaja koji su izi§li sledeteg jutra posle govora zaista
nedostaje u Hansardovom izve$taju, koji se po poznatom »obicaju«
pregledava, odakle ju je, po Marxovim retima, Gladstone »naknadno
izbrisao, i izjavljuje, naposletku, da nema vremena da i dalje saob-
raca sa anonimusom. Izgleda da je ovome bilo dosta, ili bar Marxu
vi$e nisu slali brojeve lista »Concordia«.2

Cinilo se da je s time stvar mrtva i pokopana. Ali su nam otada,
od ljudi koji su saobracali sa Univerzitetom u KembridZu, jednom
i dvaput dolazili tajanstveni glasovi o nekom neuvenom literarnom
zlotinu koji je Marx, navodno, napravio u Kapitalu; ali i pored svih
ispitivanja nije se nita odredenije moglo saznati. A onda, 29. novem-
bra 1883, osam meseci posle Marxove smrti, pojavilo se u listu »Times«
jedno pismo iz Trinity College-a, Kembridz, s potpisom Sedleya Tay-
lora, u kome nam je taj skromni zadrugar¢i¢ u jednoj nadohvat ugrab-
lienoj prilici najzad dao obja$njenje ne samo o ogovaranjima u Kem-
bridZu, nego i o anonimusu iz lista »Concordia«.1

»Sto je najéudnovatije«, kaZe Zoveli¢ iz Trinity College-a, sjeste to da je pro-
fesoru Brentanu (koji je onda bio u Breslavi, a sad je u Strasburgu) bilo rezervi-
sano . .. da otkrije onu mala fides koja je olevidno diktovala citat iz Gladstone-

! Vidi u ovom tomu, str. 126-132. — 2 Isto, str. 136.
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-ovog govora u (Inauguralnoj) adresi. Gospodin Karl Marx koji je... pokusao
da odbram citat, bio je toliko smeo da je u samrtnom ropcu (deadly sh:ﬁs), u koji

ga je iznebuha bacio maj: napad, tvrdio da je gospodin Gladstone
frizirao lzve§m1 lista »Timese od 17. aprila 1863. o njegovom govoru pre nego 3to
je iziSao u F du da bi esk i 1ednu icu, koja bi svakako bila kom-

j za jednog 1 i Kada je B detalinim upore-
d.wamem teksta dokazao da se izvestaj lista »Tlmes« i Hansarda poklapa)u u ap-
solutnom iskljudivanju smisla koji je Glad redima lukavo

izolovano citiranje, onda se Marx p pod izg da nema le

Dakle, »u tome je grmu leZao zec«! I ovako se gloriozno odra-
zila u proizvodatko-zadrugarskoj fantaziji KembridZa anonimna kam-
panja gospodina Brentana u listu »Concordia«! Tako je, dakle, stajao
i tako drzao svoj ma&{l6l) u majstorskom napadu ovaj sveti Dorde
Saveza nemackih fabrikanata, dok je pakleni zmaj Marx pod njegovim
nogama »brzo pao u samrtni ropac!

Pa ipak je sve ovo ariostovsko opisivanje boja sluZilo samo tome
da se pokriju smicalice naSeg svetog Porda. Tu viSe nema govora o
»laZi¢, o »falsifikatu¢, nego o »lukavo izolovanom navodenju« (craftily
isolated quotation). Celo je pitanje bilo odloZeno, a sveti Porde i nje-
gov seiz iz KembridZa znali su vrlo dobro za$to.

Posto je »Times« odbio da primi dopis, odgovorila je Eleanor
Marx u meseéniku »To-Day«, fabruara 18841, svodeéi raspru na je-
dinu tatku koja je bila posredi: da li je Marx ovu reéenicu »izmislio«
ili ne? Na to je gospodin Sedley Taylor odgovorio:

»Pitanje da li je Gladstone-ov govor sadrZao ili nije sadrzao neku recenicus,
po njegovom misljenju »bilo je od sasvim sporednog znacajas u prepirci izmedu
Marxa i Brentana »ako se uporedi s pitanjem da li je citat bio napravljen u nameri
da se Glad smisao dukuje ili unakazi.«

A na to on priznaje da »izve¥taj lista ,Times’ zaista sadrZi protiv-
reénost u refima¢, ali, ako se veza s ostalim tekstom pravilno, tj.
u liberalno-gladstonovskom smislu objasni, onda se vidi $ta je go-
spodin Gladstone hreo da ka%e. (»To-Day¢, mart 1884.2) Najkomig¢-
nije pri tome jeste to da na$ &oveti¢ iz KembridZa sad nastoji da go-
vor ne citira po Hansardu, kako je to po anonimnom Brentanu »obicaje,
veé po izvestaju lista »Times¢, koji isti Brentano oznauje kao »nuzno
petljanski«. Pa, naravno, kad u Hansardu te fatalne recenice uopste
nema!

Bilo je Eleanori Marx lako da razbije u prah ovu argumentaciju
u istom broju &asopisa »To-Day. Ili je gospodin Taylor ¢itao kon-
troverzu od 1872, Onda je sad »slagaoe, i to ne samo »dolagao«, nego
i »prelagaoc. Ili je nije &itao. Onda je bio obavezan da drzi jezik za

1 Vidi u ovom tomu, str. 137 - 138. — 2 Isto, str. 138 - 140. — 3 Isto, str.
140 - 144.
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zube. U svakom sludaju, bilo je jasno da on nije imao hrabrosti da
ma za &asak podrZi optuzbu svog prijatelja Brentana da je Marx »la-
Zno dodao«. Naprotiv, ispada sada da Marx nije dolagao, nego je uta-
jio jednu vaznu reenicu. Ali je ista ta relenica citirana na 5. strani
Inauguralne adrese, nekoliko redaka ispred toboZnje »izmiSljenes. A
$to se tite »protivrelnostic u Gladstone-ovom govoru, zar nije bio
Marx taj koji u Kapiralu na str. 618 (trece izdanje, str. 672), primedba
105, govori o »stalnim, dreteéim protivre¢nostima u Gladstone-ovim
budzetskim govorima iz 1863. i 1864«! Dabogme, samo $to ih on a
la Sedley Taylor ne pokusava da re$i liberalskim hvalospevima. Od-
govor E. Marx se zavrava ovim zaklju¢kom: »Naprotiv, Marx nije
ni izostavio ne$to $to bi bilo vredno navesti, niti i§ta izmislio. Ali je
on uspostavio i izvukao iz zaborava jednu odredenu reenicu iz je-
dnog Gladstone-ovog govora, koja je nesumnjivo bila izrecena, a koja
je, ovako ili onako, na$la nalina da se izgubi iz Hansarda.«

S ovim je gospodinu Sedleyu Tayloru ipak bilo dosta. Rezultat
&itavog ovog profesorskog ogovaranja koje se vuklo kroz dve dece-
nije i kroz dve velike zemlje, bio je da se viSe niko nije usudivao da
takne u Marxovu knjiZzevnitku savesnost. Verovatno je da ¢e o ‘sada
gospodin Sedley Taylor isto tako malo imati poverenja u literarne
ratne izve$taje gospodina Brentana koliko gospodin Brentano u pa-
psku nepogreSivost Hansarda.

London, 25. juna 1890.
Friedrich Engels

Br. 13. Brentanov odgovor
»Moja polemika sa Karl M Berlin, 1890, str. 3-5

Dvadeset osmog septembra 1864. odrZana je u St. Martin’s Hallu, Long
Acre, London, javna skupitina, na kojoj su ulestvovali predstavnici Engleza,
Nemaca, Francuza, Poljaka i Italijana. Karl Marx je podneo skupstini privremeni

statut jedne d dne radnigke izacije koja je trebalo da se osnuje, kao
i Inauguralnu adresu, koju je sam sastavio za tu organizaciju. Oba dokumenta su
bila j ] ih a b Ina adresa je obidla svet. U njoj se nalazio

jedan citat iz Gladstone-ovog budie&skog govora od 16. aprila 1863, koji je po-
budio veéu paZnju od svih drug:h podataka koji su se u njoj mlnz:lr :Zanesen

k nacije’, uljusk ike, ministar u
n:obuzdanom odusevljenju: ,0d 1842. do 1852. dohodak zemlje koji podleZe po-
rezu povetao se za 6% ; za osam godina, od 1853. do 1861, taj se dohodak, ako
za osnovu uzmemo 1853, poveéao za 20%' Ova ém;ema tohko je &udna da iz-
gleda skoro . Ovo Pt i moéi’, do-
daje podin Glad: je i na posed.miike Klase’.o

U zimu 1871/72. godme radio sam na izradi drugog toma moje knjige Ar-
beitergilden der Gegenwart, pa je trebalo da ispitam (poredi istu II, 241) u kojoj
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meri odgovara ¢injenicama prigovor koji se jo§ i danas Zesto &uje da poveéanje nad-
nica smanjuje budu¢u potraznju za radom. U prethodnim decenijama taj prigovor
je nebrojeno puta ponovo istican protiv engleskih radniZkih saveza, &m bi oni
postavljali zahtev za podizanjem nadnica. Tada sam se setio tog citata iz Glad-
stone-ovog budZetskog govora. Smatrao sam da je neprihvatljivo da se pozivam
na Adresu Internacionale i na odg juce mesto u Marxovom Kapitalu, 1, 1867,
str. 639, kao $to su ¢inili mnogi drugi. Uzeo sam fski izvestaj o Glad:

-ovom budZetskom govoru i nadao da on, istina, pokazuje da poveéanje nadnica
u vremenu od 1842. do 1861. nije ni najmanje ometalo poveéanje dohotka posed-
nika na taj nadin §to bi sputavalo njihovu potraZnju za radom, da je, naprotiv,
Gladstone rekao upravo suprotno onome 3to navodi Karl Marx: sBrojevi, koje
sam naveo, govore malo, ili uopite ne govore, o poloZaju onih koji ne pla¢aju porez
na dohodak..., o imovini radni¢kog stanovniitva i o poveéanju njihovog do-
hotka... Ali ako p ¢an poloZaj bril ) radnika, rudara ili
seljaka, nekvalifikovanog ili kvalifikovanog radnika, znamo iz mnogih i nesumnjivih
svedocanstava da je za poslednjih dvadeset godina doslo do takvog poveéanja nje-
govih sredstava za Zivot, da moZemo reéi da je skoro bez primera u istoriji bilo
koje zemlje i bilo koga doba.e Radnicka biblioteka

S obzirom na veliki znacaj koji taj citat iz Gladstone-ovog govora ima za
tvrdnju socijaldemokrata da unutar postojeceg drZavnog i drultvenog sistema
bogati neminovno postaju bogatiji a siromadni neminovno siromasniji, skrenuo
sam redakciji lista »Concordia, Zeitschrift fur die Arbeiterfrages, koji je tada iz-
lazio u Berlinu, paZnju na taj falsifikat. Oni su me zamolili da o tome napifem
jedan &lanak, koji je iza$ao u listu »Concordia¢ 7. marta 1872. Clanak nisam pot-
pisao; s jedne strane, po Zelji redakcije, u interesu ugleda njihova lista, s druge
strane, nisam imao nidta protiv toga, utoliko pre §to se moglo otekivati, s obzirom
na ranije Marxove knjiZevne polemike, da ¢e i ovoga puta obasuti svoga protivnika
li¢nim pogrdama, pa bi zbog toga moglo da bude samo zabavno ako ne bude znao
ko mu je protivnik.

Kada je proteklo Zetvrt godine, Marx odgovara u listu »Der Volksstaats.
Iz polemike koja se zatim razvila sledilo je da Marx nije sam izvrsio falsifikat, ve¢
da je falsifikovani citat uzeo iz jednog pogrdnog spisa, koji je anonimno iza$ao
1864. godine. Ta knjiga, koja nosi naslov The Theory of the Exchanges. The Bank
Charter Act of 1844, The abuse of the metallic principle to depreciation. Parlia-
ment mirrored in Debate, supplemental to ,The Stock Exchange and the Repeal
of Sir J. Bernard’s Act’s, London: T. Cautley Newby, 30, Welbeck Street, 1864,
delo je jednog ¢éaknutog Terzita, a sastoji se velikim delom od okrnjenih citata iz
nacionalnoekonomskih spisa i govora u koje su upleteni latinski, englcslu i fran—
cuski stihovi i druge glose, kojima je namera da i: javaju. Ovako p
knjiga je, 3to je sasvim razumljivo, bila potpuno mraZna.

Da je Marx jednostavno priznao da je onom knjigom bio zaveden i da je iz
nje tatno preneo citat, onda bismo se dodude Zudili §to se oslonio na takve izvore,
ali greska bi se bar rnogla ispraviti. Medutim, o tome kod njega nije bilo ni redi.
Aliii ji tog g mesta iz I Ine adrese radi ispravljanja citata,
u jeku njenog vchkog Sirenja bllD bl za agitaciju vrlo neprijatno. Zar nije jedno od
glavnih agi ije u tome $to se njeni predstavnici
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izdaju za jedine posednike &iste nauke i, kao 3to je to pokazao partijski kongres
u Haleu, radije sebe op ju da su gvozdeni zakon naj ine, jako svesni njegove
neistinitosti, upotrebili jedino kao agitaciono sredstvo, nego da priznaju da su
Zrtve zablude. Umesto da porekne, Marx se trudi da dokaZe kako je Gladstone
naknadno doterao stenografski 1zve§(a| svoga budZetskog govora; sada je usmerio
svoje k ike protiv zamisljenog fabrikanta, koji je uz
pomo¢ nekog engleskog poslovnog prijatelja hteo da se dohvati s njim, a kada je
bilo dokazano da je i »Times¢« u svom broju Kkoji je iza%ao sledeceg jutra »doneo
ovaj govor odrzan prethodne noéi, u smislu koji se podudara sa stenografskim
izveStajem, on se ponajao, kako piSe redakcija Zasopisa »Concordias, »kao sipa,
koja zamuéuje vodu crnom teéno$éu da bi svom protivniku otezala gonjenje, tj.
on je traZio sredstva kako bi zamutio sporni d h judi se za potp bezna-
&ajne sporedne stvari; a na kraju, spasava se izjavom da se zbog ,nedostatka vre-
mena’ ni u §ta dalje ne moZe upustati.« I meni je zauvek ostao duZan da odgovori
na moju repliku posle njegovog drugog odgovora, koju sam objavio u &asopisu
»Concordia¢, 22. avgusta 1872.
Cinjenica da sam ja autor &lanka u listu »Concordia« od 7. marta, 4. i 11. jula,
i 22. avgusta, bila je nekima poznata, a Mehring me u drugom izdanju Istorije
socijaldemokratije, koja je bila objavljena za Marxova Zivota, kao takvog javno ime-
nuje. Gospodin Sedley Taylor iz Trinity College-a, KembridZ, koji je na ovaj nain
s tim bio upoznat, prostudirao je polemiku i o tome naplsao jedno pismo »Timese-u.
To je izazvalo na bojiite ¢erku u log Marxa, di
Eleanor Marx, koja u socijalistitkom meseéniku »To-Days¢ od marta 1884. nije
branila samo lojalnost svoga oca, veé je zakljuZila napomenom da je njen otac us-
postavio i izvukao iz zaborava jednu odredenu reéenicu iz jednog Gladstone-ovog
govora, koja je nesumljivo bxln izreZena, a koja je, ovako ili onako, nasla nalina
da se izgubi iz i ja kod F
Veé onda sam mislio da na ovo tvrdoglavo drZanje za falsifikovani citat od-
govorim j Litave polemike. Ali redakcije &esto imaju svoj
sopstveni kriterijum; strugni éasopls za kou sam smzt.rao da je za to pogodniji od
svih drugih, odbio je i dap ika nije od opiteg inte-
resa. Engels je bio otigledno drugog mﬁl;en]a 19) predgovom za Zetvrto izdanje
prve knjige Kapitala koje je pripremao, vraéa se na polemiku, ali je iznosi na takav
natin da neistinitost s kojom je Marx vodio polemiku, $to je sasvim razumljivo,
ne postaje jasna; on je mesto u Kapitalu, I, 4. izdanje, str. 617, na kome Glad-
stone, po Marxu, kaZe suprotno od onoga §to je stvarno rekao, zadrZao neizmenjeno;
stavide, dok je Marx u prvom izdanju za izvor citata naveo jednostavno »Gladstone
u Donjem domu, 16. april 1863¢, dotle se Zetvrtom izdanju dodaje jo$ i »Morning
Star, 17. april 1863+, kao da izvestaj tog lista sadrZi citat ba$ onako kako ga je Marx
dao! Ali i izvedtaj lista »The Morning Stare sadrZi sve one redenice koje su u The
Theory of the Exchanges i posle nje kod Marxa izostavljene, a koje pokazuju da tamo
gde Glad u svom Z govoru iznosi rezultate poreza na dohodak,
jedino uporeduje dohodak onih koji pla¢aju porez sa dohotkom onih koji su zbog
mskog dohodn oslobodcm tog poreza; da je iz listd poreza na dohodak konstatovao
8 i moéi, a da je istovremeno primetio da se po-
vecéanje dohotka koje 1c konstatovano na osnovu ovih lista odnosi samo na imuéne
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— sasvim prirodno, jer dohodak ostalih nije naveden u tim listama; ali da on ne
veru;e da je to poveéa.me ograni¢eno na te klase, jer se iz drugih izvora zna da se
polozaj br radnika pobolj$ao u srazmeri kao jo§ nikada u bilo

kojoj zemlji ili u bilo kom ranijem periodu.

(Ostalo nema nikakve veze sa optuzbom, veé je &isti »prilog pi-
tanju« itd. — F. Engels.)

Br. 14. Iz priloga Brentanovom odgovoru

a) Iz The Theory of the Exchanges, London 1864, str. 134.

»From 1842 to 1852, the taxable income of the country increased by 6 per
cent... in the eight years from 1853 to 1861, it had increased from the basis
taken in 1853, 20 per cent! My honourable friend says, it is owing to Australian
gold. I am sorry to see that he is lostin the depths of heresy upon the subject of
gold. This intoxicating augmentation of wealth and power is entirely confined to
classes of property, but must be of indirect benefit to the labouring population,
because it cheapens the commodities of general consumption — while the rich
have been growing richer, the poor have been growing less poor! at any rate,
whether the extremes of poverty are less, I do not presume to say.e!

»Voila ’homme en effet. Il va du blanc au noir.
11 condamne au matin ses sentiments du soir.
Importun 2 tout autre, 2 lui méme incommode,
11 change 4 tous moments d’esprit comme de mode.«?

»The average condition of the British labourer, has improved during the
last twenty years in a degree we know to be extraordinary and unexampled in the
history of any country of any age, a matter of the greatest thankfulness, because,
etc. ... hardly have earnings given a sufficiency of prime necessaries;. . .s3

Za vezu izmedu The Theory of the Exch i Marxovog izl ja u Ka-
pitalu, 1, 1. izdanje, str. 639, o kome se ovde raspravlja zna&ajno je i sledeée. Poito

1 »0Od 1842. do 1852. dohodak zemlje koji podleZe porezu poveéao se za 6
procenata ... za osam godina, od 1853. do 1861, taj se dohodak, ako za osnovu
uzmemo - 1853, poveéao za 20 procenata! Moj uvaZeni prijatelj kaZe da za to treba
da zahvalimo australijskom zlatu. Veoma n'u je Zao §to je u pogledu zlata zapao
u besk jeres. Ovo ljujué i moéi je ogra-
ni¢eno na posedni¢ke klase, ali posredno ono mora biti od koristi za radno stanov-
ni§tvo jer smanjuje cenu robe opite potrosnje — dok su bogatiji postali bogatiji,
siromasni su svakako postali manje siroma3ni! Ne usudujem se reéi da je u kraj-
nostima siromadtva nastalo kakvo smanjenje.« — 2 Prevod ovih stihova vidi
u ovom tomu, str. 116. — 3 sProse&ni Zivotni uslovi britanskog radnika poboljsali
su se za poslednjih dvadeset godina u srazmeri za koju znamo da je vanredna
i bez primera u istoriji bilo koje zemlje i bilo kog doba, i to izaziva najveée umirenje,
jer itd . . . nadnice su donele jedva jnu koli¢inu naj hodnijih d
za Zivot...«
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je Marx na tom mestu uveo u bojiite podatke londonskog Orphan Asyluma iz
The Theory of the Exch supr jajuéi ih Glad: j redenici: »whe-
ther the extremes of poverty are less exstreme than they were, I do not presumeto
saye, okre¢e se protiv Gladstone-ovog budzetskog govora od 7. aprila 1864; u
The Theory of the Exchanges ima jedan dodatak u kome se budzet iz 1864. ko-
mentari$e na isti nagin kao i na stranicama koje su ovde tek oditampane. Stil je
onaj isti koji nam je dovoljno poznat iz prethodnog teksta. U ovom dodatku nalazi
se sledeée mesto (str. 234):

»But the Chancellor is eloquent upon ,poverty’... ,Think of those who
are on the border of that region . ..’, upon ,wages ... in others it is true not in-
creased . . . human life is, but, in nine cases aut of ten, a struggle for existence’.«!

Neka se uporedi s time sada Marx, I, 1. izdanje, str. 640, 4. izd., str. 618.
I tu éemo naéi umesto dosl ljanja pravog b govora, isti mo-
zaik re€enica istrgnutih iz konteksta kao i u The Theory of the Exchanges. I tu se
opet ne pominje da je to bio izvor, ve¢ jednostavno Gladstone, H.o.C., 7. april
1864. Zatim se dalje kaZe: »Stalne, dreleée protivrednosti u Gladstone-ovim bu-
dzetskim govorima od 1863. i 1864. okarakterisao je jedan engleski knjiZevnik
ovim Moliére-ovim citatome« (zatim slede malopre oditampani Moli¢re-ovi stihovi).

Postaje jasno da Marx nije uzeo iz te knjige samo Moli¢re-ov citat, veé i od
autora The Theory of the Exchanges izmiSljene, »stalne, drefete protivrednosti u
Gladstone-ovim budZetskim govorimas,

b) Engels je, kao to je ve¢ bilo re¢eno u uvodu ovog ponovljenog izdanja,
u &etvrtom izdanju prvog toma Marxovog Kapitala, str. 617, dodao citatu Glad-
stone-ovog budZetskog govora, koji je bio posle, kao i pre, pogre$no citiran, napo-
menu lista sThe Morning Star¢ od l7 apnla 1863. Sporno mtsto tog govora po-
novljeno je veé gore, str. 8 i 9 prema I . Mada
je na strani 3 ve¢ bio dat i izvestaj lista »The Times«, koji se po smislu podudara
sa Hansardovim, ali je u odnosu na doslovni tekst novinarski saZetiji, ipak éemo
jo jednom od$tampati, jedan pored drugog, taj izvedtaj i izve$taj »Morning Stare-a
koji je Engels naveo, kao i doslovni tekst citata u Marxa:2

2The Timese, »The Morning Stars, »Das Kapitals I, 1. izd.,
april 17, 1863. april 17, 1863. str. 639 nota 103
+In ten years, from 1842 »From 1842 to 1852 the
to 1852 inclusive, the taxable income of the
taxable income of the country

country, as nearly as we

1 Al ki lar je redit o ,si vu’ ... ;Mislite na one koji se nalaze na
ivici tog podruéja . . ., na ,nadnice . . . koje, istina u drugim [privrednim granama)
nisu porasle ..., na ljudski Zivot koji je u devet od deset sludajeva borba za op-
stanak’.« — 2 Engelsov prevod citata iz »Times«-a kao i prevod nematkog teksta iz
Kapitala vidi u ovom tomu, str. 139. Tekst citata iz »Morning Stars«-a odgovara
tekstu iz »Timess-a.
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can mace out, increased
by 6 per cent; but in
eight years, from 1853 to
1861, the income of the
country again increased
from the basis taken by 20
per cent. That is a fact
so strange as to be al-
most incredible... I
must say for one, I should
look almost with appre-
hension and with pain
upon this intoxicating
augmentation of wealth
and power, if it was
confined to the classes
who are in easy circum-
stances. This takes no
cognizance at all of the
condition of the labou-
ring population. The
augmentation I have des-
cribed, and which is
founded, I think upon
accurate returns, is na
augmentation  entirely
confined to classes of
property. Now, the aug-
mentation of capital is
of indirect benefit to the
labourer, because it
cheapens the commodity
which in the business
of production comes in-
o direct competition
with labour. (Hear, he-
ar.) But we have this
profound, and, I must
say, inestimable conso-
lation, that while the
rich have been growing
richer the poor have
been growing less poor.
‘Whether the extremes of
poverty are less extreme
than they were I do not

»I must say, for one, I
should look with appre-
hension and with pain
upon this intoxicating
augmentation of wealth
and power, if it were my
belief that it was confined
to the classes who are in
easy circumstances. This
great increase of wealth
takes no cognizance at
all of the condition
of the labouring popu-
latdon. The augmenta-
tion is an augmentation
entirely confined to clas-
ses of property. But that
augmentation must be
of indirect benefit to the

increased by 6 per cent.
In the eight years from
1853 to 1861 it

had in-
creased from the basis
taken in 1853, 20 per
cent! The fact is so
astonishing as to be
almost incredible .....

intoxicating augmenta-
tion of wealth and power

is en-
tirely confined to clas-
ses of property,
but must be of indi-
rect benefit to the la-

because it cheapens the
commodities which go to
the general i

bouring populati be-
cause it cheapens the
commodities of general

So that we have this
profound, and I almost
say, inestimable conso-
lation — — while the
rich have been growing
richer, the poor have
been growing less poor.
(Hear, hear)) At any
rate, whether the extre-
mes are less extreme
than they were I do not
presume to say, but the
average condition of the
British labourer, we have
the happiness to know to

while the rich have been
growing richer, the poor
have been growing less
poor! At any rate, whe-
ther the extremes of po-
verty are less, I do not
presume to say.«
Ovde, usred reéenice,
prekida sa citiranjem,
kao $to pokazuje gornja
kopija, autor knjige The
Theory of the Exchanges,
da bi ubacio jedan Mo-
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presume to say, but the
average condition of the
British labourer, we have
the happiness to know,
has improved during the
last twenty years in a
degree which we know to
be extraordinary, and
which we may almost
pronounce to be unexam-
pled in the history of any

be extraordinary, and
that we may almost pro-
nounce it to unexampled
in the history of any
country or any age.
(Cheers.)«

ligre-ov citat; Marx, ko-
ji, kao §to pokazuje ovo
poredenje, taj citat ni-
kako nije uzeo iz lista
»Morning Stars, ve¢ —
izostavljajuéi jedno me-
sto koje je sam naznagio
tatkicama — doslovce iz
The Theory of the Ex-
changes, i tako zavriava
Gladstone-ov govor us-

country and of any age. red relenice.........

(Cheers.)«
Iz ovog poredenja jasno izlazi da se proizvolino slofen mozaik reéenica,
ih iz koji Marx prik kao Glad: budzetski govor,
ne nalazi ni u »Morning Stars-u, ni u »Times¢-u, niti kod Hansarda; naprotiv,
nalazi se isklju¢ivo u The Theory of the Exchanges. ReCenice koje su gore §tampane
u kurzivu su one koje su Henry Roy — poredite poslednju refenicu — a jo3 vise
Karl Marx izostavili kako bi tvrdili da je Gladstone rekao suprotno od onoga §to
je rekao.

nih izvestaj

17. aprila 1863*

sMorning Heralde«. I may say that I for one would look with fear and appre-
hension at this intoxicating increase of wealth if I were of opinion that it is con-
fined to the classes in easy circumstances. This great increase of wealth which
I have described, and which is founded on accurate returns is confined entirely
to the augmentation of capital, and takes no account of the poorer classes.

»Morning Poste. I may say, I for one, would look with fear and apprehension
when I consider this great increase of wealth if I believed that its benefits were
confined to the classes in easy ci This ion of wealth which
I have described, and which is founded on accurate returns is confined entirely
to the augmentation of capital, and takes no account of the augmentation of wealth
of the poorer classes.

sDaily Telegraphe. 1 may say for one, that I should look almost with appre-
hension and alarm on this intoxicating augmentation of wealth and power if it
were my belief that it was confined to the masses who are in easy circumstances.
‘This question to wealth takes no cognisanze at all of the labouring population.
The jon stated is an entirely d to the classes pos-
sessed of property.

»Daily News.« I may say that I for one would look with fear and apprehension
when I consider this great increase of wealth if I believed that its benefits were

Tomdomch

Br. 15. Iz parl Stampe od

1 Engelsov prevod ovih novinskih citata vidi u ovom tomu, str. 86 - 87.
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confined to the classes in easy cir This ion of wealth which
T have described, and which is founded upon accurate returns, is confined entirely
to the augmentation of capital, and takes no account of the augmentation of wealth
of the poorer classes.

»Standarde. 1 may say that I for one would look with fear and apprehension
at this intoxicating increase of wealth if I were of the opinion that it was con-
fined to the classes in easy circumstances. This great increase of wealth which I
have described, and which is founded on the returns is fined entirely
to the augmentation of capital, and takes no account of the poorer classes.

Br. 16. Gladstone Brentanu
»Deutsches Wochenblatt«(162), br. 49, 4. decembar 1890.

Saopitenje
U broju 45 & isa »D hes Wochenbl: objavio je profesor dr Lujo
Brentano ¢lanak Moja polemika sa Karlom Marxom, koji je istovremeno posluZio
kao uvod u p 1j: izdanje ove p ike, kao broSure. U toj polemici reg je

prvenstveno o parlamentarnom govoru koji je Gladstone odrZao 1863, a koji je
Marx preneo u izopatenom obhku u svojoj Inauguralnoj adresi prilikom osnivanja
dne radnitke or

Niko, otigledno, nije pozvaniji od samog Gladstone-a da di presudnu reé

u sporu oko njegovog govora. Zbog toga je izuzetno interesantno to $to je Glad-
stone prilikom p ljenog izdanja B: P ike s M uputio Bren-
tanu dva pisma. Dvadeset drugog Glad pide 2 WVi ste
potpuno u pravu, a Marx uopite nije u pravue; a 28. novembra: »Nisam vrsio ni-
kakvc izmene.« Time bi bio zavrien posao, kon na Kkarakteristitan nadin oitro
ijald k ki nacin ivanja, i to krajnje nepovoljno za socijal-

demokratsko shvatanje.
Brentano je zasluZan za otkrivanje prevare, a vremenski je sasvim prikladno
§to nas je upravo podsetio na taj spor.

0. A.

Br. 17. Engelsov odgovor na br. 16.
»Neue Zeit«, br. 13, 1891, str 425

O polemici Brentano protiv Marxal1%3

U svom predgovoru &etvrtom izdanju Marxovog Kapitala, 1 tom,
bio sam prisilien da objasnim tok svojevremeno omiljene anonimne
kampanje gospodina Luja Brentana protiv Marxa, kampanje zasno-
vane na optuzbi da je Marx falsifikovao jedan citat iz Gladstone-ovog
govora.

Na to je odgovorio gospodin Brentano bro$urom: Moja polemika
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sa Karlom Marxom. Od Luja Brentana. Berlin, Walter und Apolant,
1890. Neéu mu ostati duZan odgovora.

U meduvremenu, &asopis »Deutsches Wochenblatte, br. 49, od
4. decembra 1890, donosi povodom toga jo§ jedan &lanak, u kome se
kaze:

»Niko, otigledno, nije pozvaniji od samog Gladstone-a da di presudnu re¢
u sporu oko njegovog govora. Zbog toga je izuzetno interesantno to 3to je Glad-
stone prilikom p ljenog izdanja B; polemike s Marxom uputio Bren-
tanu dva pisma. Dvadeset drugog bra Glad pise 1, Vi ste
potpuno u pravu, a Marx uopite nije u pravu’; a 28. novembra: ,Nisam vrsio ni-
kakve izmene.’«

Sta treba to da znali? U éemu ste vi »potpuno u pravue, a u éemu
»Marx uopite nije u pravu«? U &emu »nisam vr$io nikakve izmene«?
Kako to tu stoji, moZe da znadi sve i ni§ta. Zbog &ega se ogranitava
saop3tenje gospodina Brentana na te dve kratke reZenice?

Ili mu gospodin Gladstone nije dozvolio da objavi ¢itava pisma.
Onda je to dovoljan dokaz da ona niSta ne dokazuju.

1li je, pak, gospodin Gladstone unapred napisao pisma za javnost
i dozvolio gospodinu Brentanu da ih upotrebi kako mu drago. U tom
slu¢aju objavljivanje samo onih $turih izvoda dokazuje upravo da je
izjava gospodina Gladstone-a u celini bezvredna za gospodina Bren-
tana, te da je upravo zbog toga »frizirana« kao §to se gore vidi.

A da bismo znali kakva je vrednost gornje dve recenice, morali
bismo da imamo pred sobom, ne samo oba pisma gospodina Glad-
stone-a, ve¢ i odgovarajuca pisma gospodina Brentana. I sve dok se
¢&itava njihova korespondencija o toj stvari ne objasni u originalnom
jeziku, ostaju gornji fragmenti o spornom pitanju apsolutno beznacajni
i nisu vredni papira na kojem su $tampani.

F. Engels
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[Pozdravna adresa francuskim radnicima povodom
dvadesetogodi$njice Pariske komune]

London, 17. marta [1891]

Gradanke i gradani,

Na danadnji dan pre dvadeset godina ustao je radni Pariz kao
jedan Covek protiv zlotinatkog napada burZuja i provincijskih plemica
koje je vodio Thiers. Ti neprijatelji proletarijata su zadrhtali kad su
videli da su se pariski radnici naoruZali i organizovali za odbranu svojih
prava. Thiers je hteo da im oduzme oruZje kojim su se oni tako prosla-
vili boredi se protiv inostrane invazije i kojim e se kasnije jos vise
proslaviti u borbi protiv versajskih placenika. Da bi pobedili ustanicki
Pariz, »seoski plemi¢i« i burZuji moljakali su Pruse za pomo¢ i dobili
su je. Posle herojske borbe premo¢ neprijatelja je ugusila i razoruzala
Pariz.

Sad su ve¢ dvadeset godina radnici Pariza bez oruZja, i tako je
svuda; u svim velikim civilizovanim zemljama proletarijat je lien
materijalnih sredstava za odbranu. Celom oruZanom modi svuda ras-
polazu neprijatelji i izrabljivati radnitke klase.

Ipak, do &ega je to dovelo?

Do toga da danas, kad svaki sposoban &ovek prolazi kroz vojsku,
ta vojska sve viSe odraZava ose¢anja i da poglede naroda, i da ta vojska,
glavno orude za tladenje, postaje iz dana u dan sve nepouzdanija. Vodeéi
ljudi svih velikih drZava veé¢ s uZasom vide kako se blizi dan kad ce
vojnici pod oruZjem odbiti da masakriraju svoju bracu i oceve. Videli
smo to u Parizu kad se Tong-Kinez! drznuo da pretenduje na mesto
predsednika Francuske Republike; to vidimo danas u Berlinu, gde
Bismarckov naslednik? traZi sredstva od Rajhstaga® da bi utvrstio duh
poslusnosti u vojsci uz pomo¢ podoficira, koji su potkupljeni novéanim
premijama, i to zato 3to medu podoficirima ima mnogo socijalista!1164]

Kad se takve stvari dogadaju, kad je veé i u vojsci potelo dasvice
onda kraj starog sveta vi$e i nije tako daleko.

1 Jules Ferry — 2 grof Leo Caprivi — 3 u listu »Le Socialistes nema&ki:
Reichstag
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Neka bude $to biti mora! Neka burZoazija, koja se raspada, odstupi
ili propadne i neka Zivi proletarijat! Zivela medunarodna socijalna
revolucija!

F. Engels

Prvi put objavljeno u listu
iali 27

od 25. marta 18

Prevod s francuskog
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Uvod
[Za »Gradanski rat u Francuskoj«
od Karla Marxa (izdanje od 1891]""

Poziv da ponovo izdam adresu Generalnog veta Medunarodnog
udruZenja radnika o gradanskom ratu u Francuskoj i da je propratim
uvodom do3ao mi je neolekivano. Stoga ovde mogu samo ukratko da
dodirnem najbitnije tacke.

Pred pomenuti opseZniji rad stavljam oba kraca proglasa General-
nog veca o francusko-pruskom ratu. Prvo, zato §to se u Gradanskom
ratu upucuje na drugi od tih proglasa, a drugi bez prvoga nije sasvim
razumljiv. A onda i zato $to oba ta proglasa, koja je napisao Marx,
predstavljaju, isto onako kao i Gradanski rat, sjajne obrasce onoga
divnog autorovog dara koji se najpre ispoljio u Osamnaestom brimeru
Louis-a Bonapartel, dara da jasno uo&i karakter, znataj i neminovne
posledice velikih istorijskih dogadaja u doba kad se ti dogadaji jo$
odigravaju pred na$im oéima, ili su se tek zavr$ili. I, najzad, zato $to
mi u Nemackoj jo§ i danas patimo od posledica tih dogadaja koje je
Marx predskazao.

Zar se nije dogodilo ono §to prvi proglas kaze — da ¢e, ako se
odbrambeni rat Nemacke protiv Louis-a Bonaparte izrodi u osvajacki
rat protiv francuskog naroda, s novom Zestinom opet oZiveti sva ona
nesreca koja se srugila na Nemacku posle takozvanih oslobodilackih
ratova?? Zar nismo imali daljih dvadeset godina Bismarckove vlada-
vine, umesto proganjanja demagoga zakon o izuze¢ul!$! i hajku na
socijaliste, s onom istom policijskom samovoljom i bukvalno istim
besramnim tumadéenjem zakona?

I zar se nije doslovno obistinilo predskazivanje da ¢e aneksija
Alzasa i Lorene »gurnuti Francusku u narudje Rusije¢, i da ée posle
te aneksije Nemacka morati ili da postane otvoreni sluga Rusije ili da
se posle kratkog predaha pripremi za novi rat, i to »za rasni rat protiv
udruzene slovenske i romanske rase«?® Zar aneksija francuskih pokra-
jina nije gurnula Francusku u narudje Rusije? Zar nije Bismarck punih
dvadeset godina uzaludno obletao oko ruskog cara da bi zadobio nje-

1 Vidi u 11. tomu ovog izdanja, str. 87 - 168. — 2 Vidi u 28. tomu ovog izdanja,
str. 5 — 3 Vidi u 28. tomu ovog izdanja, str. 223.
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govu milost, ulagivao se s uslugama jo¥ poniznijim nego 3to su bile
one koje je mala Pruska, pre nego §to je postala »prva velika sila Ev-
rope«, imala obitaj da stavlja pred noge »svetoj Rusiji«? Pa zar jo§ i
dan-danas ne visi nad na$im glavama Damoklov ma¢ rata, rata koji ée
ve¢ prvog dana kao plevu razvejati sve pismeno ugovorene saveze
vladara, rata u kome nije nita izvesno osim apsolutne neizvesnosti
njegovog ishoda, rasnog rata koji ¢ée celu Evropu predati pustodenju
petnaest ili dvadeset miliona naoruZanih ljudi i koji jo§ ne besni samo
zbog toga 3to apsolutna nemoguénost da se predvidi njegov konaéni
ishod zadaje strah i najjatoj od velikih militaristickih drzava?

Utoliko je vile nala duZnost da kod nemagkih radnika opet udi-
nimo pristupatnim te poluzaboravljene sjajne dokaze dalekovidosti
medunarodne radni¢ke politike iz 1870.

Ono $to smo rekli o ova dva proglasa vaZi i za proglas o Gradan-
skom ratu u Francuskoj. Dvadeset osmog maja na padinama Belvila
podlegli su nadmo¢nijoj sili poslednji borci Komune, a veé¢ dva dana
docnije, 30. maja, proditao je Marx pred Generalnim veéem svoj rad
u kome je istorijski zna¢aj Pariske komune prikazan u kratkim, snaznim
potezima, ali tako o$trim i pre svega tako vernim kako to u <itavoj
ogromnoj literaturi o ovom predmetu nikad viSe nije postignuto.

Usled ekonomskog i politickog razvitka Francuske posle 1789,
Pariz je za poslednjih pedeset godina do3ao u takav poloZaj da u njemu
nije mogla izbiti nikakva revolucija koja ne bi dobila proleterski karak-
ter, tako da je proletarijat, plativii pobedu svojom krvlju, posle pobede
istupao sa svojim sopstvenim zahtevima. Ti zahtevi su bili manje ili
vi$e nejasni, ¢ak i konfuzni, ve¢ prema tome kakav je u kom trenutku
bio stepen razvitka pariskih radnika; ali u osnovi su se svi svodili na
uklanjanje klasnih suprotnosti izmedu kapitalista i radnika. Kako je
to trebalo da se dogodi, to, naravno, niko nije znao. Ali ve¢ sam zahtev,
ma koliko da je jo$ bio neodredeno formulisan, sadrZao je opasnost za
postojeéi drustveni poredak; radnici koji su ga postavljali bili su jo§
naoruZani; zbog toga je za burfuje, koji su se nalazili na drZzavnom
kormilu, razoruZanje radnika bilo prva zapovest. Otuda posle svake
revolucije koju su izvojevali radnici — nova borba, koja se zavrava
porazom radnika.

To se prvi put dogodilo godine 1848. Liberalni burZuji parla-
mentarne opozicijel'$?) priredivali su bankete da bi prodrli s izbornom
reformom koja je trebalo da obezbedi vlast njihovoj stranci. U borbi
protiv vlade sve vi§e primoravani da se obracaju narodu, morali su
malo-pomalo prvo mesto da prepuste radikalnim i republikanskim
slojevima burZoazije i sitne burZoazije. Ali iza ovih su stajali revolucio-
narni radnici, koji su posle 1830. stekli mnogo vide polititke samostal-
nosti nego 3to su burZuji, pa &ak i republikanci, slutili. U trenutku
izbijanja krize u odnosima izmedu vlade i opozicije radnici su poveli
uli¢nu borbu; nestalo je Louis-Philippe-a, a s njime i izborne reforme;
na njihovo mesto do$la je republika, i to republika koju su sami pobe-

11 Marx - Engels (33)
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donosni radnici nazvali »socijalnom«. Sta je pod tom socijalnom re-
publikom trebalo razumeti, to nikome nije bilo jasno, ¢ak ni samim
radnicima. Ali oni su sada imali oruZje u rukama i bili su sila u drZavi.
Stoga je burZoaskim republikancima na drfavnom kormilu, &im su
pod nogama osetili nedto malo &vrice tle, prvi cilj bio da razoruzaju
radnike. To se dogodilo na taj natin §to su direktnim verolomstvom,
otvorenim izazivanjem i poku3ajem da nezaposlene proteraju u jednu
udaljenu pokrajinu, naterali radnike na ustanak u junu 1848. Vlada se
bila postarala da za sebe obezbedi ogromnu nadmoénost. Posle peto-
dnevne herojske borbe radnici su podlegli. I tada je nastao pokolj
golorukih zarobljenika kakav se nije video od vremena gradanskih
ratova koji su bili potetak propasti Rimske Republike. BurZoazija je
tada prvi put pokazala na kakva besomuéna zverstva moZe da je pod-
bode osveta ¢im se proletarijat usudi da joj se suprotstavi kao zasebna
klasa sa sopstvenim interesima i zahtevima. Pa ipak je 1848. bila jo$
detja igra u poredenju s besom burZoazije 1871.

Kazna je odmah stigla. Ako proletarijat jo§ nije mogao vladati
Francuskom, burZoazija to vie nije mogla. Bar ne tada, kad je u svojoj
vecini jo§ bila monarhisti¢ki raspoloZena i pocepana na tri dinastitke
strankel18] j Zetvrtu — republikansku. Unutrainje zadevice tih stra-
naka omoguéile su pustolovu Louis-u Bonaparti da se dotepa svih
komandnih pozicija — vojske, policije, upravne masine — i da 2.
decembra 1851. razbije i poslednju tvrdavu burZoazije — Nacionalnu
skupstinu. Poéelo je Drugo carstvo, eksploatisanje Francuske od strane
jedne bande politi¢kih i finansijskih pustolova, ali u isto vreme i takav
razvitak industrije kakav nikad nije bio mogué za vreme uskogrudog
i pladljivog sistema Louis-Philipe-a, kada je isklju¢ivo vladao samo
jedan mali deo krupne burZoazije. Louis Bonaparta je oduzeo kapita-
listima njihovu politi¢ku mo¢ pod izgovorom da njih, burZuje, 3titi
od radnika, a radnike, opet, od burZoazije; ali zato je njegov reZzim i$ao
naruku 3pekulaciji i industrijskoj delatnosti, ukratko — poletu i boga-
cenju celokupne burZoazije u dotle netuvenoj meri. U jo$ daleko vecoj
meri su se, razume se, razvile korupcija i krada na veliko, koje su se
oslanjale na carski dvor i izvlatile velike procente od tog bogacenja.

Ali Drugo carstvo je bilo apel na francuski $ovinizam; ono je bilo
zahtev da se vrate granice Prvog carstva koje su izgubljene 1814, ili
bar granice Prve republike. Francusko carstvo u granicama stare
monarhije, ili ¢ak u jo$ viSe suZenim granicama od 1815, nije se moglo
zamisliti za duZe vreme. Otuda neophodnost povremenih ratova i pro-
$irenja granica. Ali ma$tu francuskih $ovinista nikakvo proSirenje
granica nije toliko zanosilo koliko prosirenje na nemacku levu obalu
Rajne. Jedna kvadratna milja na Rajni znagila je za njih vile nego
deset kvadratnih milja u Alpima ili ma gde na drugom mestu. Postoja-
nje Drugog carstva znatilo je veé samo po sebi da je zahtev za vracanje
Francuskoj leve obale Rajne, odjednom ili deo po deo, samo pitanje
vremena. To vreme je dodlo s austrijsko-pruskim ratom od 1866;
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Bonaparti, koga su njegova sopstvena suvie mudra politika oklevanja
i Bismarck prevarili u otekivanju da ¢e dobiti »teritorijalnu od§tetus,
nije preostalo nidta drugo nego rat, koji je izgubio 1870. godine i koji
ga je doveo do Sedana, a otuda u Wilhelmshohel169]

Neminovna posledica bila je revolucija u Parizu od 4. septembra
1870. Carstvo se srulilo kao kuéa od karata, i ponovo je proglafena
republika. Ali neprijatelj je stajao pred vratima; armije carstva bile su
ili beznadezno opkoljene u Mecu ili odvedene u ropstvo u Nemacku.
U toj nevolji narod je dozvolio pariskim poslanicima bivieg Zakono-
davnog tela da se konstitui¥u kao »vlada nacionalne odbrane«. Na to
se pristalo utoliko pre §to su sada, u cilju odbrane, svi za oruzje spo-
sobni PariZani stupili u Nacionalnu gardu i bili naoruZani, tako da su
sada radnici u njoj sadinjavali veliku veéinu. Ali uskoro su izbile sup-
rotnosti izmedu naoruZanog proletarijata i vlade, koja se sastojala
gotovo samo od burZuja. Trideset prvog oktobra radni¢ki bataljoni su
izvrdili jurid na Gradsku veénicu i zarobili jedan deo ¢lanova vilade;
izdaja, direktno verolomstvo vlade i dolazak nekoliko malogradanskih
bataljona opet su ih oslobodili, i da u gradu, opkoljenom neprijateljskom
oruzanom silom, ne bi do$lo do gradanskog rata, ostavljena je na vlasti
dotada$nja vlada.

Najzad, 28. januara 1871, kapitulirao je izgladneli Pariz, ali s
potastima dotle netuvenim u istoriji ratova. Forovi su predati, sa
spoljnog bedema uklonjeno je oruZje, linijske trupe i Mobilna garda
polozile su oruZje, a one same smatrane su za ratne zarobljenike. Ali
Nacionalna garda je zadrZala svoje oruZje i topove i s pobednicima
zakljugila samo primirje. A ovi se nisu usudivali da u trijumfu udu
u Pariz. Usudili su se da posednu samo jedan mali kutak Pariza, koji
se uz to delom sastojao od javnih parkova, pa i to samo na nekoliko
dana! A za to vreme su oni, koji su 131 dan opsedali Pariz, bili i sami
opsednuti od strane naoruZanih pariskih radnika, koji su budno pazili
da nijedan »Prus« ne prekorati uske granice onoga ugla koji je pre-
pulten stranom osvajatu. Takvo postovanje su pariski radnici ulivali
vojsci pred kojom su sve armije carstva poloZile oruZje; a pruski jun-
keri, koji su bili do§li da se svete ognji$tu revolucije, morali su s posto-
vanjem zastati i salutirati ba§ pred tom naoruzanom revolucijom!

Za vreme rata pariski radnici su se bili ograni¢ili na zahtev da se
energino nastavi borba. Ali sada, kada je posle kapitulacije Pariza
nastao mir{1?), Thiers, novi $ef vlade, morao je uvideti da vlast imué-
nih klasa — veleposednika i kapitalista — lebdi u stalnoj opasnosti sve
dok pariski radnici drZe oruZje u rukama. Njegovo prvo delo bio je
pokusaj da ih razoruZa. Osamnaestog marta on je poslao linijske trupe
s naredbom da od Nacionalne garde otmu artiljeriju koja je njoj pri-
padala i koja je izradena za vreme opsade Pariza i pla¢ena javno prikup-
ljenim prilozima. Poku3aj nije uspeo. Pariz se kao jedan &ovek digao u
odbranu, i rat izmedu Pariza i francuske vlade, koja se nalazila u Ver-
saju, bio je objavljen. Dvadeset Sestog marta je izabrana, a 28. progla-
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3ena Pariska komuna. Centralni komitet Nacionalne garde, koji je
dotle vriio vlast, predao ju je Komuni, po3to je ve¢ pre toga doneo
dekret o ukidanju skandalozne pariske »policije za javni moral«. Tride-
setog marta Komuna je ukinula regrutovanje i staja¢u vojsku, a Nacio-
nalnu gardu, kojoj je trebalo da pripadaju svi gradani sposobni za
oruzje, proglasila za jedinu oruZanu silu. Komuna je ponistila sva
dugovanja na ime kirije od oktobra 1870. do aprila 1871, s tim da se
veé pladeni iznosi na ime Kkirije uratunaju za buduéi period zakupa,
i obustavila je sve prodaje zaloga u gradskom zaloZnom zavodu. Istoga
dana potvrdeni su u svom zvanju svi stranci izabrani u Komunu,
podto je »zastava Komune zastava svetske republike«.ll7l] — Prvog
aprila odlu¢eno je da najvida plata sluzbenika Komune, dakle i samih
njenih &lanova, ne sme prelaziti 6000 franaka (4800 maraka). Idudeg
dana donesen je dekret o odvajanju crkve od drZave i o ukidanju svih
drzavnih plaéanja za verske svrhe, kao i o pretvaranju svih crkvenih
imanja u nacionalnu svojinu; u saglasnosti s tim, 8. aprila naredeno je
da se iz 3kola uklone svi verski simboli, slike, dogme, molitve, ukratko
— »sve ono $to spada u oblast savesti svakog pojedincadi??) 3to je
bilo postepeno i sprovedeno. — Petog aprila, kao odgovor na svako-
dnevno ponavljana streljanja zarobljenih boraca Komune od strane
versajskih trupa, izdat je dekret o hap$enju talaca, alion nije bio nikada
sproveden. — Sestog aprila je 137. bataljon Nacionalne garde izvukao
giljotinu i javno je spalio uz likovanje naroda. — Dvanaestog aprila
Komuna je odlutila da se Stub pobede, na Trgu Vandom, koji je
Napoleon 1809. salio od zaplenjenih topova, sru$i kao simbol $ovinizma
i raspirivanja mrZnje medu narodima. To je izvr§eno 16. maja. —
Sesnaestog aprila Komuna je naredila da se iavrsi popis fabrika u kojima
su fabrikanti obustavili rad i da se izrade planovi za otpo¢injanje rada
u tim fabrikama od strane radnika koji su dotad bili zaposleni u tim
fabrikama, a koji su sad imali da se organizuju u kooperative, kao i
da se izrade planovi za organizovanje tih zadruga u jedan veliki savez.
— Dvadesetog aprila Komuna je ukinula no¢ni rad u pekarnicama,
a takode i posredovanje pri traZenju rada, koje su od vremena Drugog
carstva monopolski vriila lica — radni¢ki eksploatatori prvoga reda —
koja je imenovala policija. Posredovanje pri traZenju rada predato je u
nadleZnost opstinskih uprava dvadeset pariskih arondismana. — Tri-
desetog aprila naredila je da se zatvore zalagaonice uz obrazloZenje
da su one ustanove za privatnu eksploataciju radnika i da su u suprot-
nosti s pravom radnika na njihova oruda za rad i na kredit. — Petog
maja odlutila je da se srudi Kapela pokore, podignuta u znak kajanja
za pogubljenje Luja XVI.

Tako je, potevsi od 18. marta, pariski pokret ostro i jasno ispoljio
svoj Cisto klasni karakter, koji je dotle borbom protiv strane najezde
bio potisnut u pozadinu. Kako su u Komuni bili gotovo samo radnici
ili priznati predstavnici radnika, i njene odluke su imale izrazito pro-
leterski karakter. Ona je donosila ili odluke kojima je dekretirala reforme
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koje je republikanska burZoazija samo iz kukavi¢luka propustila da
izvr$i, a koje su &inile neophodnu podlogu za slobodnu delatnost
radni¢ke klase, kao §to je sprovodenje nalela da je religija u odnosu
prema dr#avi &isto privatna stvar; ili odluke koje su bile neposredno u
interesu radni&ke klase i delom duboko zasecale u stari drustveni pore-
dak. Ali u jednom opsednutom gradu mogli su biti uZinjeni samo prvi
koraci ka ostvarenju svih tih odluka. A ve¢ od pogetka maja bile su
sve snage zauzete borbom protiv trupa versajske vlade, koje su se
brojno stalno poveéavale.

Sedmog aprila versajci su se dolepali prelaza preko Sene kod
Nejia na zapadnom frontu Pariza; ali, s druge strane, 11. aprila, general
Eudes je odbio njihov napad na juZni front nanev$i im te$ke gubitke.
Pariz je neprekidno bio bombardovan, i to od strane onih istih ljudi
koji su prusko bombardovanje grada Zigosali kao skrnavljenje svetinje.
Ti isti ljudi sada su moljakali prusku vladu da im hitno vrati francuske
vojnike zarobljene kod Sedana i Meca, da bi im oni ponovo osvojilt
Pariz. Postepeno pristizanje trupa davalo je versajcima od poletka
maja izrazitu nadmoénost. To se pokazalo veé 23. aprila, kada je Thiers
prekinuo pregovore, zapocete na predlog Komune, o zameni pariskog
nadbiskupa! i velikog broja drugih popova, zadrZanih u Parizu u svoj-
stvu talaca, za jedinog Blanquija, koji je dva puta bio izabran u Ko-
munu, ali se nalazio zatvoren u Klervou. To se jo§ vide ispoljilo u
Thiers-ovom promenjenom tonu; dok je ranije bio uzdrZljiv i dvoli¢an,
sad je najednom postao drzak, brutalan i pofeo je da preti. Treceg
maja su versajske trupe na juznom frontu zauzele redut Mulen-Sake,
9. maja topovskom vatrom potpuno razoreni for Isi, 14. maja for Vanv.
Na zapadnom frontu, zauzimajuéi mnogobrojna sela i zgrade, koji su
se prostirali sve do gradskih zidina, oni su postepeno napredovali do
samog glavnog bedema. Dvadeset prvog maja, zahvaljujuéi izdaji i
nemarnosti ovde postavljenih trupa Nacionalne garde, po3lo im je
za rukom da prodru u grad. Prusi, koji su drZali zaposednute severne
i istotne forove, dozvolili su versajcima da u severnom delu grada
predu preko terena koji je po uslovima primirja za Pruse bio zabranjen,
i na taj nadin im omogudili da izvr§e napad na dugatkom frontu, koji
su PariZani na osnovu primirja smatrali ebezbedenim od napada, pa
su ga stoga bili slabo zaposeli. Zbog toga je u zapadnoj polovini Pariza,
u bogatadkom delu grada, otpor bio slab; on je postajao sve Ze3éi i sve
Zilaviji ukoliko su se trupe u svom prodiranju vi$e pribliZavale isto¢noj
polovini, pravom radni¢kom delu grada. Tek posle osmodnevne borbe
podlegli su na uzvidicama Belvila i Menilmontana poslednji branioci
Komune, i tada je ubijanje golorukih ljudi, %ena i dece, koje je sve
jate besnelo &itavu nedelju dana, dostiglo svoj vrhunac. Veé ni puika
nije ubijala dovoljno brzo; na stotine pobedenih streljano je iz mitra-
ljezd. »Zid komunara«1”! na groblju Per-La$ez, gde je izvrien pos-

1 Darboy-a
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lednji masovni pokolj, stoji jo§ i danas kao nemo ali regito svedotanstvo
o tome za kakvo besnilo je vladaju¢a klasa sposobna &im se proletarijat
osmeli da se zaloZi za svoja prava. Kad se pokazalo da je nemoguée sve
pobiti, do$la su masovna hapsenja, streljanje Zrtava proizvoljno biranih
iz redova zarobljenika, odvodenje ostalih u logore, gde su &ekali da
budu izvedeni pred ratni sud. Pruskim trupama, koje su okruZavale
severoistoénu polovinu Pariza, bilo je naredeno da ne propuste nijednog
begunca, ali su se oficiri Zesto pravili da ne vide kad su vojnici vise
slugali glas Covecnosti nego zapovest vrhovne komande; svojim &o-
ve¢nim drZanjem narolito je zasluZio pohvalu Saksonski armijski
korpus propustaju¢i mnoge za koje je bilo otigledno da su borci Ko-
mune.

Ako se danas, posle dvadeset godina, osvrnemo na delatnost i
istorijski znataj Pariske komune iz godine 1871, naéi ¢emo da izlaganju
datom u Gradanskom ratu u Fr koj treba dodati jo§ neke dopune.

Clanovi Komune delili su se na veéinu, blankiste, koji su preovla-
divali i u Centralnom komitetu Nacionalne garde, i manjinu, koja se
sastojala od ¢&lanova Medunarodnog udruZenja radnika — prete?no
pristalica Proudhonove socijalistitke $kole. Blankisti su tada, najveéim
delom, bili socijalisti samo po revolucionarnom, proleterskom instinktu;
samo je mali broj njih bio doSao do jasnijeg shvatanja principa zah-
valjujuéi Vaillant-u, koji je poznavao nema&ki nau¢ni socijalizam. Tako
se moZe shvatiti §to je Komuna u ekonomskoj oblasti mnogo 3ta pro-
pustila $to je, po nadim danas$njim shvatanjima, morala uiniti. Svakako
se najteZe moZe razumeti ono strahopo$tovanje s kojim je ona smerno
zastala pred vratima Francuske banke. To je bila i te$ka polititka
gre$ka. Banka u ruykama Komune — to bi vredelo viSe nego deset
hiljada talaca. To bi znagilo pritisak celokupne francuske burZoazije
na versajsku vladu u interesu uspostavljanja mira s Komunom, Ali
ono §to jo§ vise zatudava — t0 su toliki pravilni postupci Komune,
i pored toga $to je ona bila sastavljena od blankista i prudonista. Razume
se, za ekonomske dekrete Komune, kako za njihove dobre tako i za
njihove rdave strane, snose odgovornost u prvom redu prudonisti,
kao 3to za njene polititke postupke ili propuste snose odgovornost
blankisti. A u oba sludaja ironija istorije je htela — kao §to to obi¢no
biva kad doktrinari dodu na kormilo — da i jedni i drugi postupaju
ba¥ u suprotnosti s onim $to je propisivala njihova $kolska doktrina.

Proudhon, taj socijalist sitnih seljaka i zanatlija, otvoreno je mrzeo
udruzivanje. On je govorio da ono sadrZi vide zla nego dobra, da je
po prirodi jalovo, ak i $tetno, jer je okov za slobodu radnika; da je
¢ista dogma; da je neproduktivno i nesnosno; u suprotnosti ne samo
sa slobodom radnika nego i s ekonomisanjem rada; da njegovi nedos-
taci rastu brZe nego njegova preimuéstva i, da su, nasuprot njemu,
konkurencija, podela rada, privatna svojina — ekonomske snage.
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Samo u izuzetnim slu¢ajevima — kako ih Proudhon naziva — u krup-
noj industriji i krupnim preduzeéima, na primer kod Zeleznica, udruzi-
vanje radnika je na svom mestu, (Vidi: Idée générale de la révolution
au XIXe sidcle, 3. étude.l17)

Oko 1871. krupna industrija je ¢ak i u Parizu, tom glavnom se-
di¥tu umetni¢kih zanata, u tolikoj meri veé bila prestala da bude izu-
zetan sludaj da je jedan od najvaZnijih dekreta Komune nalagao takvu
organizaciju krupne industrije, pa &ak i manufakture, koja bi se zasni-
vala ne samo na udruZivanju radnika u svakoj pojedinoj fabrici, nego
je trebalo da ujedini sva ta udruZenja u jedan veliki savez; ukratko —
takvu organizaciju koja, kao §to Marx u Gradanskom ratu sasvim ta¢no
kaze, mora najzad dovesti do komunizma, dakle do direktne suprot-
nnsti Proudhonovom uéenju.l I zato je Komuna i bila grob Proudho-
nove $kole socijalizma. Ta $kola je danas i$¢ezla iz radnitkih krugova
Francuske; tamo sad neosporno vlada Marxova teorija, medu posibi-
listimal®¥) ne manje nego medu »marksistima«. Samo medu »radikal-
nom« buroazijom jo$ ima prudonista.

Ni blankisti nisu bolje pro$li. Vaspitani u 3koli zavereni3tva,
povezani krutom disciplinom koja je odgovarala toj $koli, oni su pola-
zili od shvatanja da jedan srazmerno mali broj odlu¢nih, dobro orga-
nizovanih ljudi moZe u odredenom povoljnom trenutku ne samo da
osvoji drzavnu vlast nego da, razvijajuéi veliku, bezobzirnu energiju,
mozZe i da je zadrZi sve dok mu ne pode za rukom da uvude narodnu
masu u revoluciju i da je okupi oko one male vodeée grupe. Za to je
pre svega bila potrebna najstroZa, diktatorska centralizacija celokupne
vlasti u rukama nove revolucionarne vlade. A $ta je u¢inila Komuna,
koja se u velini sastojala ba$ od tih blankista? U svim svojim progla-
sima Francuzima u provinciji ona ih je pozivala u dobrovoljnu federa-
ciju svih francuskih komuna s Parizom, u jednu nacionalnu organizaciju
koju je trebalo prvi put da stvori zaista sama nacija. Ba§ ugnjetatka
sila dotada¥nje centralizovane vlade, vojska, polititka policija, biro-
kratija, koju je Napoleon stvorio 1798. i koju je otada svaka nova vlada
preuzimala kao dobrodo$lo orude i iskori§cavala ga protiv svojih pro-
tivnika, trebalo je da ba$ ta sila padne svuda, kao §to je ve¢ bila pala u
Parizu.

Komuna je odmah u podetku morala uvideti da radnitka klasa,
dosavsi na vlast, ne moZe dalje upravljati drZavom pomoc¢u stare drZav-
ne masine; da ta radni¢ka klasa, da ne bi izgubila svoju tek izvojevanu
vlast, mora, s jedne strane, ukloniti celu staru ma$inu ugnjetavanja,
koja je dotle bila upotrebljavana protiv nje same, a, s druge strane,
da se mora osigurati od svojih vlastitih predstavnika i ¢inovnika progla-
$avajuéi da svi oni, bez ikakvog izuzetka, mogu u svako doba biti sme-
njeni. Sta je bilo karakteristilna osobina dosada$nje drave? Drustvo
je, radi zadtite svojih zajednitkih interesa, prvobitno putem proste

1 Vidi u 28. tomu ovog izdanja, str. 223.
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podele rada, stvorilo svoje sopstvene organe. Ali ti organi, &ji je vrh
drZavna vlast, sluZeéi svojim posebnim interesima, pretvorili su se u
toku vremena od slugu druitva u njegove gospodare. To se moZe vi-
deti, na primer, ne samo u naslednoj monarhiji nego isto tako i u de-
mokratskoj republici. Nigde spolititari« ne predstavljaju odvojeniji i
mo¢niji deo nacije nego ba$ u Severnoj Americi. Obema velikim stran-
kama, koje se naizmeni¢no smenjuju na vlasti, vladaju ljudi koji od
politike prave posao, $pekuli§u mestima kako u Zakonodavnoj skup3tini
Unije, tako i u skup$tinama pojedinih drZava, ili Zive od agitacije za
svoju stranku, a kad ona pobedi, za nagradu dobijaju poloZaj. Poznato
je kako se Amerikanci u toku poslednjih trideset godina trude da zbace
taj ve¢ nesnosni jaram i kako, uprkos svemu tome, sve dublje zapadaju
u ovu mo&varu korupcije. Ba§ u Americi se moZe najbolje videti kal.o
se razvija taj proces osamostaljivanja drzavne vlasti u odnosu na dru$tvo
kome je ona prvobitno imala da sluzi samo kao orude. Tamo nema
dinastije, nema plemstva, nema stajace vojske, osim ono malo ljudi za
¢uvanje Indijanaca, nema birokratije sa stalnim mestima ili s pravom
na penziju. Pa ipak, imamo tamo dve velike bande politickih $pekula-
nata, koje naizmeniéno uzimaju u svoje ruke drZavnu vlast, zloupotreb-
ljavaju je najkoruptivnijim sredstvima u najkoruptivnije svthe — a
nacija je nemo¢na prema tim dvama krupnim kartelima politiCara,
koji joj toboZe sluZe, a u stvari vladaju njome i pljackaju je.

Protiv tog u svim dosada$njim drZavama neizbeZnog pretvaranja
drzave i drZavnih organa od slugu dru$tva u gospodare drustva, Komuna
je primenila dva apsolutno sigurna sredstva. Prvo, ona je na sva mesta
u upravi, u sudstvu, u prosveti, postavljala lica izabrana op3tim pravom
glasa, s tim da ta lica mogu u svako doba biti opozvana odlukom nji-
hovih bira¢a. I drugo, ona je za sve sluzbe, visoke i niske, davala samo
onoliku platu koliku su primali drugi radnici. Najvida plata koju je
komuna uop3te plaéala iznosila je 6000 franaka. Time je jagmi za polo-
Zajima i karijerizmu bila stavljena sigurna brana, ¢ak i ako se ne uzmu
u obzir vezani mandati poslanika u predstavni¢kim telima, koje je
Komuna jo$ povrh toga uvela.

To razbijanje stare drzavne vlasti i njeno zamenjivanje novom,
istinski demokratskom, podrobno je opisano u treéem odeliku Gra-
danskog rata. No bilo je potrebno da se ovde jo§ jednom zadrZimo na
nekim crtama tog zamenjivanja, jer je bad u Nemackoj sujeveran odnos
prema drZavi pre3ao iz filozofije u op3tu svest burZoazije, pa ¢ak i
mnogih radnika. Prema u&enju filozofa, drZava je »ostvarenje ideje«173),
ili carstvo boZje na zemlji prevedeno na filozofski jezik, oblast u kojoj
se ostvaruju, ili treba da se ostvare, ve&na istina i pravda. A otuda onda
proisti¢e sujeverno poS$tovanje drZave i svega $to je u vezi s drZavom,
a ono se utoliko lakde pojavljuje $to su ljudi od detinjstva navikli da
uobraZavaju da se poslovi i interesi zajedni¢ki celome dru$tvu ne mogu
drukgéije obavljati i ¢uvati nego kako su se i dosad obavljali i ¢uvali,
to jest pomoéu dr3ave i njenih dobro plaéenih &inovnika. Ljudi misle



Uvod za »Gradanski rat u Francuskojs od Karla Marxa 169

da su udinili neobi¢no smeo korak ako su se oslobodili vere u naslednu
monarhiju i postali pristalice demokratske republike. A u stvari drZava
nije nidta drugo do masina za ugnjetavanje jedne klase od strane druge,
i to u demokratskoj republici ni$ta manje nego u monarhiji; u naj-
boljem slu¢aju, drzava je zlo koje proletarijatu, kad on pobedi u borbi
za svoju klasnu vladavinu, ostaje u naslede; i on ¢e, onako isto kao i
Komuna, morati odmah $to viSe da potkreSe najgore strane toga zla,
dok neko novo pokolenje, izraslo u novim slobodnim dru3tvenim
uslovima, ne bude u stanju da odbaci svu tu starudiju drZavnosti.

Nematkog filistra je ponovo obuzeo smrtni strah od rei »dikta-
tura proletarijata«. Pa dobro, gospodo, hoéete li da znate kako ta dik-

tatura izgleda? Pogledajte Parisku komunu. To je bila diktatura prole-
tarijata.

London, na dan dvadesetogodi$njice Pariske komune 18. mart 1891,

F. Engels
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[Povodom 3panskog izdanja
dela »Beda filozofije« od Karla Marxa'"™]

[Pismo Joséu Mesal'?¢]}

London, 24. marta 1891.

Dragi moj Mesa!

Sa velikim zadovoljstvom doznali smo iz Vadeg pisma od 2. 0. m.
da predstoji objavljivanje Valeg 3panskog prevoda Marxovog dela
Beda filozofije. Po sebi se razume da za ovaj pothvat drage volje dajemo
svoj pristanak. On ¢e nesumnjivo izvrditi najpovoljnije moguée dejstvo
na razvitak socijalizma u Spaniji.

Proudhonova teorija, iz osnova poniStena Marxovom knjigom,
bez sumnje je posle sloma Pariske komune i$¢ezla sa vidika. Ali ona jo§
uvek predstavlja veliki arsenal, iz koga gradanski radikali i pseudosoci-
jalisti Zapadne Evrope pozajmljuju fraze radi uspavljivanja radnika.
A posto su radnici upravo tih zemalja od svojih prethodnika nasledili
slitne Proudhonove fraze, frazeologija radikala jod nalazi odjeka kod
mnogih od njih. To je slu¢aj u Francuskoj, gde su jedini prudonisti,
kojih tamo jo§ ima, gradanski radikali ili republikanci, koji sebe nazi-
vaju socijalistima. Pa ako se ne varam, i vi imate u svojim kortesimal
i u svojoj $tampi takve republikance, koji sebe nazivaju socijalistima,
jer u Proudhonovim idejama vide savrieno podesno sredstvo da pra-
vom socijalizmu, racionalnom i ubedljivom izrazu teZnji proletarijata,
stave nasuprot krivotvoreni, gradanski socijalizam.

S bratskim pozdravom

F. Engels
Prvi put obavljeno u
Miseria dela filosofia,
Madrid 1891. Prevod sa $panskog

1 narodnim predstavni$tvima
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[Organizacionom komitetu internacionalnog
mitinga za prava rada u Milanu"™]

Cenjeni gradani,

Beskrajno Zalim $to ne mogu da se odazovem va$em srdatnom
pozivu, kojim sam poclastvovan, da prisustvujem va$em skupu 12.
ovog meseca. Zalim utoliko vide $to se oseéam narolito povezan s
va$om zemljom zbog toga §to sam pre dvadeset godina u Generalnom
savetu Medunarodnog udruZenja radnika vrdio funkciju sekretara za
Italiju.(:78] Ta Internacionala je od toga vremena nestala u svom zva-
ni¢nom obliku; ali u duhu solidarnosti radni¢ke klase svih zemalja
ona je stalno Zivela; danas je ona Zivlja i mo¢nija nego ikada ranije,
tako moéna da njen stari zvani¢ni oblik od 1864. do 1875. ne bi mogao
vide da obuhvati milione evropskih i ameri¢kih radnika koji su se oku-
pili pod crvenom zastavom borbenog proletarijata. Nadam se zajedno
sa vama da ée va$ miting 12. aprila privuéi nove ete boraca velikoj
vojsci svetskog proletarijata; da ée snaZno doprineti udvr¥éenju veza
solidarnosti koje ujedinjuju italijanske radnike sa njihovom bra¢om
s druge strane Alpa — s Francuzima, s Nemcima i Slovenima; i da e,
najzad, oznaditi novu etapu na putu oslobodenija italijanskog proleta-
rijata.

Postigli smo ogroman napredak za poslednjih dvadeset godina;
ali ostaje da se jo mnogo uradi pre nego $to budemo mogli da se na-
damo brzoj i sigurnoj pobedi. Dunque, avanti, sempre avantil.

F. E.

Prema fotokopiji rukopisa. Prevod sa francuskog

1 Dakle, napred, uvek napred.
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Uvod
[Za Marxov »Najamni rad i kapital«
(izdanje od 1891)"™1]

Ovaj rad je izlazio u nizu uvodnih &lanaka u listu »Neue Rheinische
Zeitunge, potev od 4. aprila 1849. Izraden je na osnovu predavanja koja
je Marx drZao 1847. u nematkom radnitkom dru$tvul180] u Briselu.
Nije iza$ao do kraja; re¢i »nastavie se«, napisane u broju 269 ispod
Clanka, ostale su neispunjene usled burnih dogadaja koji su tada iz-
bijali jedan za drugim: upada Rusa u Madarsku, ustanka u Drezdenu,
Izerlonu, Elberfeldu, Pfalcu i Badenul!8l), zbog kojih su ugusene i
novine (19. maja 1849). ProduZenje ovoga rada u rukopisu nije se
nadlo u Marxovoj zaostav§tini.[182]

Najamni rad i kapital $tampan je zasebno u vise izdanja u obliku
brodure, a poslednji put 1884, u izdanju Svajcarske zadruZne $tam-
parije, Hotingen-Cirih. Dosada$nja izdanja su verno satuvala tekst
originala. Ali po3to ¢e ovo novo izdanje, radi propagande, biti rastu-
reno u ne manje od 10000 primeraka, meni se moralo nametnuti
pitanje: da li bi i sam Marx u ovom slu¢aju ostavio novo izdanje neiz-
menjeno.

Cetrdesetih godina Marx jo§ nije bio gotov sa svojom kritikom
polititke ekonomije. Zavr$io ju je tek krajem pedesetih godina. Zato
njegovi spisi koji su iza3li pre prve knjjige Prilog kritici politicke eko-
nomije (1859') odstupaju u nekim tatkama od spisa napisanih posle
1859, sadrZe izraze i &itave redenice koje, s gledi$ta kasnijih spisa,
izgledaju nezgodne, &ak i netaine. Po sebi se razume da u obi¢nim
izdanjima, namenjenim ¢&italatkoj publici uopste, ima svoje mesto i
ovo gledidte koje je pisac u svome duhovnom razvitku imao ranije,
da i pisac i publika imaju neosporno pravo na neizmenjeno prestam-
pavanje ovih starijih spisa. U tom slu¢aju ni u snu mi ne bi palo na
um da izmenim ijednu reg.

1 Vidi u 20. tomu ovog izdanja.
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Druga je stvar kad je novo izdanje, moZemo re¢i, isklju¢ivo name-
njeno propagandi medu radnicima. U tom slu¢aju bi Marx bezuslovno
uskladio staro, 1849. datirano izlaganje sa svojim novim glediStem.
I ja sam uveren da &nim ono to bi utinio i on ako u ovome izdanju
izvr§im omanje izmene i dopune koje su potrebne da se taj sklad pos-
tigne u svim bitnim tatkama. Zato unapred velim Citaocu: ova bro-
$ura nije onakva kako ju je Marx 1849. napisao, nego pribliZno onakva
kako bi je on napisao 1891. Pored toga, pravi tekst ove broSure ras-
turen je u tako velikom broju primeraka da je to dovolino dok ne
budem u moguénosti da ga kasnije u celokupnom izdanju od$tampam
bez izmene.

Sve se moje izmene kre¢u oko jedne tatke. Prema originalu rad-
nik prodaje kapitalisti za najamninu svoj rad; prema ovom tekstu
svoju radnu snagu. 1 za tu izmenu duZan sam dati obavestenje. Oba-
veltenje radnicima da vide da ovde nije u pitanju puko probiranje
redi, nego jedna od najvaZnijih talaka &itave politicke ekonomije.
Obavestenje burZoaziji da se uveri kako su neobrazovani radnici,
kojima se i najteZa ekonomska pitanja lako mogu objasniti, daleko
odmakli nadmenim »obrazovanima¢, kojima takva zamr$ena pitanja
ostaju nerazreSena celog Zivota.

Klasi¢na polititka ekonomija primila je iz industrijske prakse
rasprostranjenu fabrikantovu predstavu da on kupuje i placa rad svo-
jih radnika. Ova predstava bila je sasvim dovoljna fabrikantu za vode-
nje posla, knjigovodstva i izratunavanja cena. Ali kad je po naivnosti
preneta u polititku ekonomiju, izazvala je u njoj ¢udnovate zablude i
zabune.

Ekonomija je imala pred sobom <¢injenicu da se cene svih roba,
medu njima i cena one robe koju je ona zvala »radom¢, neprekidno
menjaju; da one skatu i padaju usled raznolikih okolnosti koje esto
ne stoje ni u kakvoj vezi s proizvodnjom robe, tako da izgleda kao da
cene po pravilu zavise od puke slu¢ajnosti. Ali &im se javila ekonomija
kao nauka, medu prvim svojim zadacima imala je da nade zakon koji
se krije iza ove slucajnosti koja prividno upravlja cenama robe, a koji
u stvari upravlja samom ovom slu¢ajno$¢u. U granicama neprekidnog,
kretanja cena, koje su ¢as skakale, &as padale, ona je traZila utvrdenu
centralnu tatku oko koje se cene kolebaju i kre¢u. Jednom rei: ona je
posla od cena robe, da bi zakon koji ih regulile nasla u vrednosti robe
kojom se objadnjavaju sva kolebanja cena i na koju se sve one na kraju
krajeva imaju svesti.

Klasi¢na ekonomija utvrdila je da se vrednost neke robe odreduje
radom koji je u njoj sadrZan i koji je za njenu proizvodnju potreban
Ona se ovim objadnjenjem zadovoljila. A zasada moZemo i mi ostati
pri ovome. Jedino, da ne bi bilo nesporazuma, napomenuéu da je danas
ovo objadnjenje postalo sasvim nedovoljno. Marx je najpre temeljno
ispitao svojstvo rada da stvara vrednost i pri tom na$ao da svaki rad
koji je prividno ili stvarno potreban za proizvodnju neke robe ne po-
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vecéava uvek vrednost te robe srazmerno koli¢ini utrodenog rada. Prema
tome, ako mi danas s ekonomistima, kao §to je Ricardo, prosto-naprosto
kaZemo: vrednost robe odreduje se radom potrebnim za njenu pro-
izvodnju, mi pri tom uvek imamo u vidu ograde koje je u¢inio Marx.
Ovde je toliko dovoljno; vise se nalazi kod Marxa u Prilogu kritici
polititke ekonomije, 18591, i u prvoj knjizi Kapirala?,

Ali &im su ekonomisti ovo odredivanje vrednosti radom primenili
na robu »rade, padali su iz protivre¢nosti u protivretnost. Kako se
odreduje vrednost »rada«? U njemu sadrZanim potrebnim radom. A
koliko je rada sadrZano u radu jednog radnika za jedan dan, nedelju,
mesec, godinu? Rad jednog dana, nedelje, meseca, godine. Ako je
rad mera svih vrednosti, onda i »vrednost rada« moZemo izraziti samo
u radu. Ali mi ne znamo apsolutno ni§ta o vrednosti jednog sata rada,
ako znamo samo to da je ona jednaka jednom satu rada. Tako se dakle
nismo primakli svome cilju ni za dlaku; vrtimo se stalno u krugu.

Tada je klasi¢na ekonomija pokusala da to pitanje resi na drugi
nadin; ona je rekla: vrednost neke robe je jednaka troskovima pro-
izvodnje te robe. Ali §ta su trodkovi proizvodnje rada? Da bi na ovo
pitanje odgovorili, ekonomisti su morali malo da izvrie nasilje nad
logikom. Mesto da istrazuju tro$kove proizvodnje samog rada, koji
se na Zalost ne mogu otkriti, oni su sad ispitivali $ta su troskovi pro-
izvodnije radnika. A ovi se mogu otkriti. Oni se prema vremenu i pri-
likama menjaju, ali za odredeno drustveno stanje, za odredeno mesto,
za odredenu granu proizvodnje, oni su takode odredeni, bar u pri-
li¢no uskim granicama. Mi Zivimo danas pod vladavinom kapitalisticke
proizvodnje, u kojoj velika, sve veéa klasa stanovni$tva mozZe Ziveti
samo ako radi za najamninu, za vlasnike sredstava za proizvodnju
— alata, maSina, sirovina i sredstava za Zivot. Na osnovi ovog na-
Cina proizvodnje tro$kovi proizvodnje radnika su zbir sredstava za
Zivot — ili, njihova nov¢ana cena — koja su prosetno potrebna da
radnika ucine sposobnim za rad i odrZe sposobnim za rad, i da ga na-
kon njegovog odlaska iz stroja, usled starosti, bolesti ili smrti, za-
mene novim radnikom, dakle da omoguée mnoZenje radnitke klase
u potrebnom broju. Uzmimo da je nov¢ana cena ovih sredstava za
Zivot prose¢no tri marke dnevno.

Na$ radnik dobija, dakle, od kapitalista koji ga zapo$ljava, na-
jamninu od tri marke dnevno. Za to on radi kapitalistu, recimo, dva-
naest sati dnevno. I ovaj kapitalist ratuna otprilike ovako:

Neka na$ radnik — magsinski bravar — izradi jedan deo masSine
za jedan dan. Sirovina — gvode i mesing u odgovarajuéem, pret-
hodno obradenom obliku — staje 20 maraka. Potro$nja uglja za parnu
maginu, trofenje same masine, struga i ostalog alata kojim na$ rad-
nik radi, iznosi za jedan dan i na jednog radnika, vrednost od 1 marke.

1 Vidi u 20. tomu ovog izdanja. — 2 Vidi u 21. tomu ovog izdanja, str. 43 - 73.
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Nadnica je, po naloj pretpostavci, 3 marke. To Cini za doti¢ni deo
magine 24 marke. Ali kapitalist izratuna da za njega dobija od svoje
musterije proseénu cenu 27 maraka, a to su 3 marke preko svih nje-
govih trogkova.

Otkuda ove tri marke koje kapitalist dobija? Prema tvrdenju kla-
si¢ne ekonomije robe se prodaju prosetno po svojim vrednostima, tj.
po cenama koje odgovaraju potrebnoj koli¢ini rada $to se u njima na-
lazi. Prose¢na cena dela ma$ine — 27 maraka — bila bi dakle jedna-
ka njegovoj vrednosti, jednaka koli¢ini u njemu sadrZanog rada. Ali
od svih 27 maraka, 21 marka bila je ve¢ gotova vrednost pre no $to
je na$ maginski bravar poleo da radi. Dvadeset maraka se nalazi u
sirovini, 1 marka u uglju sagorelom za vreme rada, ili u masinama i
alatima koji su upotrebljeni i u odgovarajuéem iznosu izgubili od
svoje proizvodne sposobnosti. Ostaje 6 maraka koje su dodate vred-
nosti sirovine. Ali izvor ovih 6 maraka, po pretpostavci samih nasih
ekonomista, moZe biti jedino rad koji je na$ radnik dodao sirovini.
Njegov dvanaestolasovni rad stvorio je prema tome novu vrednost
od 6 maraka. Vrednost njegovog dvanaestotasovnog rada bila bi stoga
$est maraka. Tako bismo najzad pronasli §ta je »vrednost radac.

»Stojl« uzvikuje na¥ masinski bravar. »Sest maraka? Ali ja sam
dobio samo tri marke! Moj kapitalist se zaklinje sva¢im na svetu da
je vrednost moga dvanaestolasovnog rada samo tri marke, i ako mu
zatrazim $est, on ¢e me ismejati. Kako se to slaZe?«

Ako smo gore udli s nafom vredno$¢u rada u krug bez izlaza,
sada smo tek zapali u nerazre$ivu protivre¢nost. TraZili smo vred-
nost rada, a nasli smo viSe no §to nam je trebalo. Za radnika je vred-
nost dvanaestotasovnog rada tri marke, za kapitalista $est maraka,
od kojih on tri daje radniku kao najamninu, a tri stavlja u svoj dZep.
Prema tome, kao da rad nema jednu vrednost veé dve, i to vrlo ra-
zlicite!

Protivre¢nost biva jo§ apsurdnija &m svedemo vrednosti izra-
Zene u novcu, na radno vreme. Za dvanaest ¢asova rada stvorena je
nova vrednost od $est maraka. Prema tome, za 3est ¢asova tri marke
— tj. suma novca koju radnik dobija za dvanaest asova rada. Za dva-
naestotasovni rad dobija radnik kao ekvivalenat — proizvod 3est ¢a-
sova rada. Prema tome, ili rad ima dve vrednosti, od kojih je jedna
dvostruko veéa od druge, ili je dvanaest ravno 3est! U oba sludaja
ista besmislica.

Mozemo se vrteti i okretati koliko hoéemo, iz ove protivreénosti
nemamo kud sve dok govorimo o kupovini i prodaji rada i o vrednosti
rada. A tako je bilo i s ekonomistima. Poslednji izdanak klasi¢ne eko-
nomije, Ricardova $kola, ve¢im delom je propala zbog neresivosti ove
protivre¢nosti. Klasi¢na ekonomija zapala je u Gorsokak. Covek koji
je najao izlaz iz ovog Corsokaka bio je Karl Marx.

Ono $to su ekonomisti smatrali kao trodkove proizvodnje »rada¢,
nisu bili proizvodni tro$kovi rada, ve¢ samog Zivog radnika. Ono $to
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je ovaj radnik prodavao kapitalistu, nije bio njegov rad. »Cim nje-
gov rad stvarno otpolne«, veli Marx, »ve¢ je prestao da mu pripada,
pa ga, dakle, ne moZe vie ni prodavatic.! On bi mogao prodati je-
dino svoj buduéi rad, tj. primiti na sebe obavezu da odredeni posao
za odredeno vreme uradi. Ali time on ne prodaje rad (koji ima tek
da se obavi), ve¢ za odredeno vreme (na nadnicu) ili za odredeni po-
sao (od komada), stavlja kapitalistu na raspolaganje za izvesnu na-
gradu svoju radnu snagu: radnik daje u najam, odnosno prodaje,
svoju radnu snagu. Ali ova radna snaga je srasla s njegovom li¢no§éu
i nerazdvojna je od nje. Tro$kovi proizvodnje radne snage poklapaju
se, prema tome, s tro§kovima proizvodnje radnika; 3to su ekonomisti
zvali tro$kovima proizvodnje rada, to su trodkovi proizvodnje rad-
nika, a s time i radne snage. I tako se moZemo od tro$§kova proizvod-
nje radne snage vratiti na wvrednost radne snage i odrediti koli¢inu
drudtveno potrebnog rada koji je potreban da se proizvede radna sna-
ga odredenog kvaliteta, kao 3to je Marx uradio u odeljku o kupovini
i prodaji radne snage (Kapital, I tom, 4. glava 3. paragraf).

Sta sad biva po$to radnik proda svoju radnu snagu kapitalistu,
tj. poSto mu je za ugovorenu nagradu — od vremena ili od komada
— stavi na raspolaganje? Kapitalist vodi radnika u svoju radionicu,
ili fabriku, gde se veé nalaze svi predmeti potrebni za rad: sirovine,
pomo¢ni materijal (ugalj, boje itd.), alat, masine. Tu radnik potinje
argatovati. Neka je njegova najamnina 3 marke, kao gore, — pri &e-
mu je sasvim svejedno da li ih zaraduje od vremena ili od komada.
I ovde ¢emo pretpostaviti, kao i gore, da radnik za dvanaest sati svo-
jim radom dodaje utroSenim sirovinama novu vrednost od $est ma-
raka, i tu novu vrednost kapitalist realizuje pri prodaji gotovog ar-
tikla. Od toga plati radniku 3 marke, a 3 marke zadrZava za sebe. Ako
sad radnik za dvanaest sati stvori vrednost od Sest maraka, onda za
Sest sati stvori vrednost od 3 marke. Za 3est sati rada on je, dakle,
proizveo kapitalistu vrednost koju dobija u vidu najamnine od tri
marke. Posle 3est sati rada obojica su kvit, jedan drugom ni pare ne
duguje.

»Stoj !« uzvikuje sada kapitalist. »Ja sam najmio radnika za ceo
dan, za dvanaest sati. Sest sati su samo pola dana. Zato na posao,
dok ne produ i drugih $est sati — tek tada smo kvit!« I radnik se u
stvari mora povinovati »slobodno« sklopljenom ugovoru, po kome se
obavezao da za proizvod rada koji stoji Sest radnih sati radi punih
dvanaest.

Isto je tako i s najamninom od komada. Uzmimo da na$ radnik
izradi za 12 sati — 12 komada robe. Sirovina i rabaéenje za svaki ko-
mad stoji 2 marke, a prodaje se za 2 1/3 marke. Kapitalist ¢e, pri istim
ostalim uslovima kao gore, platiti radniku 25 feniga od komada, za
dvanaest komada to iznosi 3 marke i radniku je potrebno dvanaest

1 Vidi u 21. tomu ovog izdanja, str. 472, — 2 Isto, str. 154 - 162.
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sati da bi ih zaradio. Kapitalist dobija za 12 komada 30 maraka; kad
se odbiju 24 marke za sirovinu i rabacenje, ostaje 6 maraka, od kojih
3 daje kao najamninu radniku, a tri zadrZava za sebe. Sve kao i gore.
I ovde radnik radi Sest sati za sebe, tj. da odradi svoju najamninu
u svakom od dvanaest sati po pola sata, a $est sati za kapitalista.

Teskoéa koju ni najbolji ekonomisti nisu uspeli da reSe dokle
god su polazili od vrednosti »rada« i§¢ezava ¢im umesto toga pode-
mo od vrednosti »radne snage«. Radna snaga je roba u naSem dana-
$njem kapitalistickom dru$tvu, roba kao i svaka druga, a ipak sasvim
osobita roba. Naime, ona ima narogito svojstvo, snagu da stvara vred-
nost, da bude izvor vrednosti, i to, pri umesnoj upotrebi, izvor vece
vrednosti no 3to je sama ima. Pri sada$njem stanju proizvodnje &o-
vedja radna snaga proizvodi za jedan dan ne samo vecu vrednost ne-
go 3to je sama ima i stoji, ve¢ sa svakim novim nau¢nim otkriéem, sa
svakim novim tehnitkim pronalaskom, raste vi$ak dnevnog proizvoda
radne snage preko njenih dnevnih tro$kova, prema tome skracuje se
onaj deo radnog dana za koji radnik svoju nadnicu odradi, a produ-
Zava se, s druge strane, onaj deo za koji on mora da pokloni svoj rad
kapitalistu, onaj deo za koji mu radi besplatno.

I to je ekonomsko uredenje celog naSeg dana¥njeg drudtva: sa-
mo radni¢ka klasa je ta koja proizvodi sve vrednosti. Jer, vrednost
je samo drugi izraz za rad, onaj izraz kojim se u na$em danas$njem
kapitalistickom dru$tvu oznakava koli¢ina druStveno potrebnog rada
koja je sadrZana u nekoj robi. Ali ove vrednosti $to ih radnici proi-
zvode ne pripadaju radnicima. One pripadaju vlasnicima sirovina, ma-
§ina i alata i predujmljenih sredstava, koja omoguéuju ovim vlasni-
cima da kupuju radnu snagu radni¢ke klase. Prema tome, od sve mase
proizvoda koju je proizvela, radnitka klasa dobija samo jedan deo.
I, kao 3to smo upravo videli, onaj drugi deo, koji kapitalisticka klasa
za sebe zadrZava, ili moZda jo§ deli sa klasom vlasnika zemlje — sa
svakim novim pronalaskom i otkriéem raste, dok onaj deo 3to pri-
pada radni¢koj klasi (ratunajuéi po broju glava), ili raste vrlo sporo
i neznatno, ili pak mkako, a pod izvesnim okolnostima mozZe i padati.

Ali ovi pronalasci i otkri¢a koja sve brZe jedno drugo ponskuju,
ova proizvodnost lludskog rada koja se u dosad nefuvenoj meri iz
dana u dan poveava — izaziva na kraju sukob zbog koga danasnja
kapitalisticka privreda mora propasti. Na jednoj strani, neizmerna bo-
gatstva i suvisak proizvoda koje prisvajadi nisu u stanju da savladaju.
Na drugoj strani, veliki deo dru$tva proletarizovan, pretvoren u na-
jamne radnike, i na taj na¢in onesposobljen da onaj visak proizvoda
nabavi. Zbog pocepanosti dru$tva na jednu malu, prebogatu, i je-
dnu veliku klasu najamnih radnika bez igde itega, ovo se drustvo,
na jednoj strani, gu$i u svome vlastitom izobilju, a na drugoj strani
velika veéina njegovih ¢lanova je tek malo, ili nije uopite, za$ti¢ena
od krajnje nemastine. Ovo stanje postaje svakim danom sve besmi-
slenije i — nepotrebnije. Ono se mora odstraniti, ono se moZe od-

12 Marx - Engels (33)
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straniti. Ostvarljivo je novo dru$tveno uredenje, u kome ée nestati
danainje klasne razlike i u kome ¢e — mozda posle izvesnog kratkog,
ne$to oskudnog, ali u svakom slu¢aju moralno vrlo korisnog prelaz-
nog vremena — putem planskog iskorii¢avanja i razvijanja veé po-
stoje¢ih ogromnih proizvodnih snaga svih &lanova druitva, uz pod-
jednaku obavezu rada, stajati na raspolaganju podjednako i sve vise
sredstva za Zivot i uZivanje, za razvijanje i primenu svih telesnih i
duhovnih sposobnosti. A da su radnici sve vide refeni da izvojuju
ovo novo drustveno uredenje, posvedotiée, na obe strane Okeana,
sutra$nji prvi maj i nedelja, treéi ma;j.[183]

London, 30. aprila 1891.
Friedrich Engels

Prema delu: Najamni rad i kapital,
Berlin 1891,
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[Predgovor &etvrtom nemackom izdanju (1891)
»Razvitka socijalizma od utopije do nauke«]"**

Moja pretpostavka da sadrfina ovog spisa! neée zadavati mnogo
tesko¢a nasim nemackim radnicima, obistinila se. U svakom slucaju,
od marta 1883, kada je izi$lo prvo izdanje, rasprodata su tri izdanja
sa ukupno 10000 primeraka, i to pod vladavinom — sada veé po-
kojnog — zakona protiv socijalista, $to je ujedno i nov primer ne-
modi policijskih zabrana prema takvom pokretu kao §to je pokret mo-
dernog proletarijata.

Od pojave prvog izdanja izadli su jo§ razni prevodi na strane je-
zike: talijanski od Pasquala Martignettija: Il Socialismo Utopico ed
il Socialismo Scientifico, Benevento 1883; ruski: Razwvitie naucnogo so-
cializma, Zeneva 1884; danski: Socialismens Udvikling fra- Utopi tl
Videnskab, u »Socialistisk Bibliotek¢, I Bind, Kjébenhavn 1885; Span-
ski: Soczalzsmo utopu:o ¥ Socialismo scientifico, Madrid 1886; i holand-
ski: De O ling van het Socialis van Utopie tot Wetenschap,
Haag 1886.

U ovo izdanje uneseno je viSe sitnih izmena; vaZnije dopune
unete su samo na dva mesta: u prvoj glavi o Saint-Simonu, kome
je u poredenju s Fourier-om i Owenom bilo posveteno premalo me-
sta, i, pred kraj treée glave, o »trustovima«i!8), novom obliku proi-
zvodnje, koji je u meduvremenu postao znalajan.

London, 12. maja 1891.
Friedrich Engels

Prema delu: Razvitak socijalizma
od utopije do nauke,

Zetvrto dopunjeno izdanje,
Berlin 1891.

1 Vidi u 30. tomu ovog izdanja.
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[Predgovor Cetvrtom izdaniu (1891)
»Porekla porodice, privatne svojine i drzave« ]

Ranija izdanja ove knjige, koja su imala veliki tira, ve¢ su go-
tovo pola godine rasprodata, a pro$lo je prili¢no vremena kako je iz-
dava&! trazio od mene da spremim novo izdanje. Hitniji poslovi spre-
¢avali su me da to dosad u¢inim. Od pojave prvog izdanja proslo je
sedam godina, a za to vreme poznavanje prvobitnih oblika porodice
znatno je napredovalo. Bilo je dakle potrebno da se ovde unesu is-
pravke i dopune, tim pre §to ¢e mi zamiSljeno stereotipisanje dana-
3njeg teksta onemoguditi za izvesno vreme dalje izmene.2

Podvrgaod sam, dakle, ceo tekst paZljivom pregledu i uneo niz
dodataka, koji, nadam se, u dovoljnoj meri uzimaju u obzir dana$nje
stanje nauke. Osim toga, dajem dalje u predgovoru kratak pregled
razvoja istorije porodice od Bachofena do Morgana; i to <&inim u-
glavnom stoga §to se Sovinizmom nadahnuta engleska praistorijska $kola
jod uvek upinje da prefuti preokret u shvatanjima praistorije koji
je nastao usled Morganovih otkri¢a, ne ustezuéi se pri tom nimalo
da ipak prisvoji Morganove rezultate. I drugde se suvi§e povode za
ovim engleskim primerom.

Moj rad je preveden na vise stranih jezika. Najpre na italijanski:
Llorigine della famiglia, della proprieta privata e dello stato, versione
riveduta dall’ autore, di Pasquale Martignetti; Benevento 1885. Za-
tim na rumunski: Originea familiei, proprietdyii private §i a statului,
traducere de Joan Nidejde, u &asopisu »Contemporanule u Ja$iju, od
septembra 1885. do maja 1886. Dalje na danski: Familjens, Priva-
tejendommens og Statens Oprindelse. Dansk of Forfatteren gennemga-
aet Udgave, beserget af Gerson Trier; Kebenhavn 1888. U $tampi
je francuski prevod Henri Ravéa po sadainjem nematkom izdanju.[187]

Do potetka $ezdesetih godina ne mozZe se ni govoriti o istoriji
porodice. Istorijska nauka je bila na tom polju jo§ sasvim pod uti-

1 J.H.W. Dietz — 2 u Zasopisu »Die Neue Zeits poslednji deo ove redenice,
posle re(:l stim pre §ml, glasi: novo lzdanje treba da dostigne tiraZ koji je danas
u ijalisti¢koj lit dok je u ostalim izdava¢kim oblastima

jod uvek redak.
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cajem pet kniiga Moisiievih. Patrijarhalni oblik porodice, koji je u
njima opisan nscrpm]e nego drugde, smatran je bez dvoumljenja ne
samo za na;stan)l obllk nego je i identifikovan — apstrahujuéi po-

s d jom bur k porodicom, tako da porodica
stvarno nije uopite imala nikakav istorijski razvitak; u najboljem slu-
&aju, dopustalo se da je u davnini moZda postojao period neregull-
sanih polnih odnosa. Istina, osim ije bile su p iis-
to¢njatka poligamija i indijsko-tit ka poliandrija; ali ta tri ob-
lika nisu mogla biti svrstana u istorijsku sukcesiju i figurirala su jedan
pored drugog bez medusobne veze. Da se kod pojedinih naroda stare
istorije, kao i kod nekih divljaka koji jo§ postoje, poreklo ratunalo
ne po ocu, ve¢ po majci, da se dakle Zenska linija smatrala kao jedino
vazeca; da je kod mnogih dana$njih naroda zabranjen brak u okviru
odredenih vedih grupa, u ono vreme jo§ nedovoljno ispitanih, i da
se ovaj obi¢aj javlja u svim delovima sveta — ove ¢&injenice su bile,
doduse, poznate i sakupljalo se sve vide primera o tome. Ali niko ni-
je znao 3ta da s njima radi; ak i u knjizi E. B. Taylora, Researches
into the Early History of Mankind etc. etc. (1865), oni se jo§ uvek pro-
sto navode kao »¢udni obi&aji« pored zabrane koja vaZi kod nekih div-
ljaka da se gorue drvo ne sme dodirnuti gvozdenim orudem i sli-
¢nih religijskih ludorija.

Istorija porodice potinje od 1861, od pojave Bachofenove knji-
ge Murtterrecht. U njoj pisac postavlja sledeée tvrdnje: 1) da su lju-
di u poletku Ziveli u neograni¢enim polnim odnosima, §to on po-
gre$no naziva »heterizmome; 2) da se usled takvog polnog odnosa ne
moze sigurno utvrditi ko je otac, pa se stoga moglo ratunati poreklo
samo po Zenskoj liniji, po matrijarhatu, i da je prvobitno tako i bilo
kod svih naroda starog veka; 3) da su usled toga Zene, kao majke,
jedini pouzdano poznati roditelji mlade generacije, uZivale veliko po-
Stovanje i ugled, koji su se, po Bachofenovoj koncepciji, razvili do
potpune vladavine Zena (ginekokratija); 4) da je prelaz na mono-
gamiju, u kojoj je Zena pripadala isklju¢ivo jednom Coveku, sadrZavao
povredu jedne prastare religijske zapovesti (tj. stvarno povredu tra-
dicionalnog prava ostalih ljudi na istu Zenu), povredu koju je tre-
balo okajati, ili njeno tolerisanje iskupiti podavanjem Zene i drugima
za izvesno vreme.

Dokaze za ova tvrdenja nalazi Bachofen u bezbrojnim pasusima
iz staroklasi¢ne knjiZevnosti, koje je sakupio s vanrednom marljivo-
§¢u. Do razvoja od sheterizma« ka monogamiji i od matrijarhata ka
patrijarhatu dolazi, po njemu, narotito kod Grka, usled daljeg raz-
voja religijskih pred , usled denja novih b , predstav-
nika novog shvatanja u tradicionalnu grupu bogova, predstavnika starog
shvatanja, tako da prvi sve vi§e potiskuju ove poslednje. Po Bachofenu,
dakle, istorijske promene u uzajamnom dru$tvenom poloZaju &oveka
i Zene nisu prouzrokovane razvojem stvarnih Zivotnih uslova ljudi,
nego religijskim odrazom ovih Zivotnih uslova u glavama tih ljudi.
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Prema tome, Bachofen tumati Eshilovu Orestiju kao dramski opis
borbe izmedu matrijarhata, koji propada, i patrijarhata, koji se javlja
i pobeduje u herojsko doba. Za ljubav svoga ljubavnika Egista, Kli-
temnestra je ubila svog muZa Agamemnona, koji se vratio iz trojan-
skog rata; ali njen i Agamemnonov sin Orest sveti ubistvo oca ubi-
stvom svoje matere. Stoga ga progone Erinije, demonske za§titnice
matrijarhata, po kome je ubistvo majke najteZi zlo¢in, koji se nigim
ne moze okajati. Ali, Oresta za§ti¢uje Apolon, koji ga je svojim pro-
rotanstvom naveo. na to delo, i Atena, koju su pozvali za sudiju —
oba boZanstva koja ovde predstavljaju novo patrijarhalno uredenje;
Atena saslulava obe strane. Celo sporno pitanje saZeto je u debati
koja se sad razvija izmedu Oresta i Erinija. Orest se poziva na to da
je Klitemnestra izvr$ila dvostruk zlo&in: 3to je ubila svoga muza, a
time i njegovog oca. Zadto onda Erinije progone njega, a ne nju, koja
je mnogo vide kriva? Odgovor je porazan:
»Ona nije bila u krvnom srodstvu s Eovekom koga je ubila,«(188]

Ubistvo &oveka koji nije u krvnom srodstvu s ubicom, &ak i kad
je to ubitin muZ, moZe se okajati i ne ti¢e se nidta Erinija; njihova
je duZnost samo da kaZnjavaju za ubistva medu krvnim srodnicima,
a od njih je, po matrijarhatu, najteZe i najneiskupljivije ubistvo majke.
Posle toga javlja se Apolon kao branilac Oresta; Atena poziva are-
opagite — atinske porotnike — da glasaju; glasovi su podeljeni na
jednake delove, za oslobodenje i za osudu; tada Atena, kao predsed-
nica, daje svoj glas za Oresta i oslobada ga. Patrijarhat je odneo po-
bedu nad matrijarhatom, »bogovi mladog pokolenja¢, kako ih nazivaju
same Erinije, pobeduju Erinije, te one najzad pristaju da preuzmu
novu duznost u sluZbi novog uredenja.

Ovo novo, nesumnjivo pravilno tumacenje Orestije je jedno od
najlep$ih i. najboljih mesta u celoj knjizi, ali ono istovremeno poka-
zuje da Bachofen veruje bar isto toliko u Erinije, Apolona i Atenu
koliko i Eshil u svoje vreme; upravo, on veruje da su oni u gréko he-
rojsko doba izveli ¢udo obaranja matrijarhata pomocu patrijarhata.
Jasno je da se takvo shvatanje, gde religija vaZi kao odlu¢ujuca po-
luga svetske istorije, mora konaéno svesti na Cist misticizam. Stoga
je mucan i ne uvek zahvalan posao prostudirati Bachofenovu zama-
$nu knjigu u kvart-formatu. Ali sve t0 ne umanjuje njegovu pionirsku
zaslugu. On je prvi zamenio frazu o nekom nepoznatom prvobitnom
stanju s neregulisanim polnim odnosima dokazom: da nam starokla-
si¢na literatura pruZa mnogo tragova iz kojih se vidi da je monogamiji
kod Grka i Azijata stvarno prethodilo stanje u kome je ne samo je-
dan muskarac imao polni odnos s viSe Zena, ve¢ i jedna Zena s vide
muskaraca, i da to nije vredalo moral; da ovaj obilaj nije i§¢ezao ne
ostavivi tragove u ogranitenom podavanju, kojim su Zene iskupljivale
pravo na monogamiju; da se stoga poreko prvobitno moglo ratunati
samo po Zenskoj lozi, od majke do majke; da se ovo isklju¢ivo pri-
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znavanje Zenske loze zadrZalo jo§ dugo, i u doba monogamije s utvr-
denim ili bar priznatim o&instvom; i da je ovaj prvobitni poloZaj maj-
ki, kao jedino pouzdanih roditelja svoje dece, obezbedivao njima, a
time i Zenama uopste, vi§i druStveni poloZaj nego $to su ga ikad ka-
snije imale. Dodu3e, Bachofen nije ova nalela tako jasno izrazio —
u tome ga je spretavalo njegovo misti¢no shvatanje. Ali, on ih je do-
kazao, a to je bila 1861. prava revolucija.

Bachofenova opsezna knjiga u kvartu bila je napisana na nemag-
kom, tj. na jeziku naroda koji se tada najmanje interesovao za pre-
distoriju dana$nje porodice. Stoga je Bachofen ostao nepoznat. Nje-
gov prvi sledbenik na istom polju, koji se pojavio 1865, nije nikad
ni ¢uo za njega.

Ovaj sledbenik bio je J. F. McLennan, suSta suprotnost svog
prethodnika. Umesto genijalnog misti¢ara, ovde je pred nama suvo-
parni pravnik; umesto bujne pesnicke ma$te — plauzibilne kombi-
nacije advokata koji pledira. McLennan nalazi kod mnogih divljih,
varvarskih, pa ¢ak i civilizovanih naroda starog i novog doba jedan
oblik sklapanja braka, gde mladoZenja, sam ili zajedno sa svojim pri-
jateljima, mora prividno silom oteti nevestu od njenih srodnika. Ovaj
obi¢aj mora biti ostatak ranijeg obiCaja kada su muskarci jednog ple-
mena stvarno silom otimali svoje Zene spolja, iz drugih plemena. Ka-
ko je nastao ovaj »brak otmicom«? Dokle god su muskarci mogli naéi
dovoljno Zena u sopstvenom plemenu, nije bilo ba$ nikakvog povoda
za to. Medutim, nalazimo isto tako ¢esto da u nerazvijenim narodima
postoje izvesne grupe (koje u to vreme — oko 1865 — jo§ Zesto iz-
jednac¢uju sa samim plemenima) u ¢&ijim je granicama brak bio za-
branjen, tako da su mus$karci svoje Zene, a Zene svoje muZeve morali
da uzimaju izvan grupe, dok kod drugih naroda postoji obi¢aj da mu-
$karci izvesne grupe moraju uzeti sebi Zene samo u okviru svoje sop-
stvene grupe. McLennan naziva prve egzogamskim, a druge endo-
gamskim, i bez ustezanja konstruie krutu suprotnost izmedu egzo-
gamskih i endogamskih »plemena«. Iako ga njegovo sopstveno izu-
Cavanje egzogamije upucuje na ¢injenicu da ova suprotnost u mnogim,
ako ne u vecini ili ¢ak u svim sludajevima, postoji samo u njegovoj
zamisli, ipak je on uzima za osnovu svoje celokupne teorije. Prema
tome, egzogamska plemena mogu sebi naci Zene samo u drugim ple-
menima; a u permanentnom ratnom stanju izmedu plemena, koje od-
govara divlja¥tvu, ovo se moglo izvriiti samo otmicom.

McLennan zatim postavlja pitanje: odakle ovaj obicaj egzogamije?
Predstave o krvnom srodstvu i rodooskvrnjenju ne mogu imati ni-
kakve veze s tim, jer su se one razvile tek mnogo docnije. Ali, vero-
vatno je da je s tim u vezi jako ra$iren obi¢aj medu divljacima da se
Zenska deca ubijaju odmah po rodenju. Time nastaje vi$ak mus$karaca
u svakom pojedinom plemenu, &ija je neizbeZna i neposredna posle-
dica da viSe muskaraca zajednitki imaju jednu Zenu: poliandrija. Po-
sledica ovog je, opet, bila da se znalo ko je detetu mati, ali ne i ko
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mu je otac, te otuda ralunanje srodstva samo po Zenskoj liniji, s is-
kljuZenjem mudke loze — matrijarhat. A druga posledica oskudice u
Zenama u okviru plemena — oskudice koja je poliandrijom ublaZena,
ali ne i uklonjena — bila je baj ta sistematska nasilna otmica Zena iz
tudih plemena.

»Kako egzogamija i poliandrija proizlaze iz jednog te istog uzroka — ne-
dostatka ravnoteZe u broju oba pola — moramo smatrati da je u svik egzogamskih
rasa prvobitno postojala poliandrija ... Stoga moramo smatrati kao neosporno
da je medu egzogamskim rasama prvi sistem srodstva bio onaj koji je priznavao
krvnu vezu samo s materine strane.s (McLennan, Studies in Ancient History,
1886. Primitive Marriage, p. 124.)1189)

Zasluga je McLennana §to je ukazao na opS$tu rasprostranjenost
i veliki znataj onoga §to on naziva egzogamijom. On ni u kom slu-
&aju nije orkrio postojanje egzogamskih grupa, a jo$ manje ih je shvatio.
Ne uzimajudi u obzir ranije pojedinaéne beleske mnogih posmatraca,
koje su upravo i bile McLennanovi izvori, Latam (Descriptive Eth-
nology, 1859) je tatno i verno opisao ovu instituciju kod indijskih
Magaraf19], i rekao da je ona svuda rasprostranjena i da je nalazimo
u svim delovima sveta — ovaj pasus navodi i sam McLennan. I na$
Morgan je ve¢ 1847. u svojim pismima o Irokezima (u ¢asopisu »Ame-
rican Review«), i 1851. u knjizi The League of the Iroquois, takode
dokazao postojanje ove institucije kod tog plemena i opisao je verno,
dok je, kao §to ¢emo videti, advokatska pamet McLennanova na-
pravila ovde mnogo veéu zbrku negoli Bachofenova misti¢na fanta-
zija u oblasti matrijarhata. Dalja zasluga McLennana je u tome §to
je shvatio da je u pocetku vladalo ratunanje porekla po matrijarhatu,
mada ga je u ovome Bachofen preduhitrio, kao $to je kasnije i sam
priznao. Ali ni u ovome nije on natisto; on stalno govori o »srodstvu
samo po Zenskoj lozi« (kinship through females only), i ovaj izraz,
koji je tadan za raniji stupanj, upotrebljava i za docnije razvojne stup-
njeve, gde se poreklo i nasledstvo, dodue, ratunalo isklju¢ivo po
zenskoj lozi, ali se priznavalo i izraZavalo i srodstvo po muskoj lozi.
To je ograni¢enost pravnika koji je sebi stvorio kruti pravni izraz
i nastavlja da ga neizmenjen primenjuje na prilike koje su ga u medu-
vremenu uc¢inile neprimenljivim.

Pored sve svoje plauzibilnosti, ipak se, izgleda, McLennanova
teorija ni samom autoru nije ¢&inila ba§ &vrsto zasnovana. U najmanju
ruku njemu samom pada u o¢i da je
»znaajno da je oblik« (prividne) sotmice Zena najizraZeniji i najizrazitiji ba$ kod
naroda gde vlada musko srodstvo (tj. poreklo po muskoj lozi)e (str. 140).

A zatim:

»Cudnovata je Zinjenica da se, koliko nam je poznato, ubijanje dece ne vrdi
sistematski nigde gde postoje, jedno pored drugog, egzogamija i najstariji oblik
srodstvae (str. 146).



Predgovor &etvrtom izd, (1891) »Poreklo porodice, privatne svojine i drZaves 185

Obe te &injenice direktno protivrete njegovom nalinu objasnja-
vanja i on je u stanju da im suprotstavi samo nove, jo§ zamrienije
hipoteze.

Uprkos tome, njegova teorija je nai$la na veliko odobravanje i
odziv u Englskoj McLennan je ovde uopite vaZio kao osniva¢ is-
ton;e porodlce i kao najveéi autoritet u toj oblasti. Njegovo suprot-

kih »pl endogamskim, bez obzira na to $to
su utvrdem i izvesni izuzeci i modxﬁkacue, ostalo je ipak priznata
osnova vladajuéeg shvatanja i bilo je smetnja ko;a )e onemoguéavala
svaki slobodan pogled na prouéavanu oblast, a time i svaki presudan
napredak. Precenjivanju McL koje je uobitajeno u Engleskoj,
a po engleskom primeru i u drugim zemljama, duZni smo suprotsta-
viti ¢injenicu da je on svojim suprotstavljanjem egzogamskih »ple-
mena« endogamskim, koje se moZe pogre$no shvatiti, naneo vise Stete
nego $to je koristio svojim istraZivanjima.

Medutim, uskoro se javljalo sve vide &injenica koje nisu mogle
da se smeste u kitnjaste okvire njegove teorije. McLennan je znao
samo za tri oblika braka: poligamiju, poliandriju i monogamiju. Ali,
kad je ve¢ jednom skrenuta paZnja na ovo pitanje, nalazilo se sve vie
dokaza da su medu nerazvijenim narodima postojali oblici braka u
kojima je niz muskaraca zajedni¢ki imao niz Zena; i Lubbock (The
Origin of Civilization, 1870) je priznavao ovaj grupni brak (commu-
nal marriage) kao istorijsku &injenicu.

Odmah zatim, 1871, pojavio se Morgan s novim i u mnogom
pogledu presudnim materijalom. On se uverio da je specifi¢ni sistem
srodstva koji vazi kod Irokeza zajedni¢ki svima prastanovnicima Sje-
dinjenih Dr%ava, da je, dakle, rasprostranjen po &itavom jednom kon-
tinentu, iako neposredno protivreli stepenima srodstva koji proizlaze
iz sistema braka koji tamo vaZi. On je, zatim, podstaknuo ameri¢ku
saveznu vladu da, na osnovu upitnika i tabela koje je sam sastavio,
prikupi podatke o sistemima srodstva kod ostalih naroda. Iz odgo-
vora on je utvrdio: 1) da ameri¢ko-indijanski sistem srodstva vazi
takode u Aziji i, u ne$to izmenjenom obliku, kod mnogobrojnih ple-
mena Afrike i Australije; 2) da taj sistem nalazi svoje puno obja$nje-
nje u jednom obliku grupnog braka koji ba$ sada izumire na Havaj-
skim i drugim australijskim ostrvima, i 3) da na istim ostrvima po-
red ovog oblika braka vaZi sistem srodstva koji se mozZe objasniti samo
jednim jo$ primitivnijim, ve¢ izumrlim oblikom grupnog braka. Sku-
pliene izvedtaje sa svojim zakljucima koje je izveo iz njih objavio
je u svom delu Systems of Consanguinity and Affinity, 1871, te je time
preneo diskusiju na beskrajno obimnije podrugje. Polazeéi od sistema
srodstva, rekonstruisao je oblike porodica koji im odgovaraju, i time
otvorio nov put istraZivanju i dubljem prodiranju u predistoriju ¢o-
vetanstva. Ako se usvoji ovaj metod, onda su McLennanove kitnjaste
konstrukcije isparile.

McLennan je branio svoju teoriju u novom izdanju knjige Pri-
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mitive Marriage (Studies in Ancient History, 1876). Dok sim sasvim
vestacki kombinuje istoriju porodice iz samih hipoteza, on od Lub-
bocka i Morgana zahteva ne samo dokaze za svako njihovo tvrdenje
veé i dokaze nepobitne ubedljivosti, kao $to su oni koji su jedino do-
pusteni u $kotskom sudu. I to &ini onaj isti ovek koji iz prisnog od-
nosa izmedu ujaka i sestri¢a kod Nemaca (Tacitus, Germania, c. 20),
iz Cezarova izve$taja da su Briti u grupama od po deset ili dvanaest
zajednicki imali svoje Zene, i iz svih drugih izve$taja starih pisaca o
zajednici Zena kod varvara — bez kolebanja izvlatio zaklju¢ak da je
kod svih tih naroda vladala poliandrija. Coveku se &ni da slu$a dr-
Zavnog tuZioca koji sebi dopusta punu slobodu ude3avanja optuznog
materijala, ali od branioca zahteva za svaku re¢ najformalistickiji pravni
dokaz.

On tvrdi da je grupni brak &ista fantazija, i time ostaje daleko
iza Bachofena. Sistemi srodstva kod Morgana su, po njemu, obi¢ni
propisi uctivosti, $to se vidi iz ¢&injenice da Indijanci oslovljavaju i
stranca, belog ¢oveka, bratom ili ocem. To je kao kad bi se tvrdilo
da su izrazi otac, mati, brat, sestra obi¢ni besmisleni oblici oslovlja-
vanja zato $to katolitke sveStenike i nastojnice samostana isto tako
oslovljavaju ocem i majkom, $to se kaluderi i kaluderice, ¢ak i slo-
bodni zidari i ¢lanovi engleskih stru¢nih udruZenja na svetanim se-
dnicama oslovljavaju bratom i sestrom. Ukratko, McLennanova od-
brana je bila vrlo bedna.

Ali ostala je jo§ jedna tatka u kojoj on nije napadan. Suprotnost
egzogamskih i endogamskih »plemena¢, na emu se zasnivao ceo nje-
gov sistem, bila je ne samo nepokolebana, ve¢ i opSte priznata kao
stoZer celokupne istorije porodice. Priznavalo se da je McLennanov
pokusaj objadnjenja ove suprotnosti nedovoljan i da protivredi Cinje-
nicama koje je on sam naveo. Ali sama suprotnost, postojanje dve
vrste samostalnih i nezavisnih plemena, koja se uzajamno isklju¢uju,
od kojih je jedna vrsta uzimala sebi Zene u okviru plemena, dok je
to bilo apsolutno zabranjeno drugoj vrsti — to je vaZilo kao neosporno
jevandelje. Uporedite npr. Giraud-Teulonove Origines de la famille
(1874), pa &ak i Lubbockovo Origin of Civilization (4. izd., 1882).

Povodom ovog pitanja nastalo je Morganovo glavno delo An-
cient Sociery (1877), delo koje je podloga ovom radu. Ono $to je Mor-
gan 1871. samo jo3¥ nejasno nasluéivao, ovde je potpuno jasno izlo-
zeno. Endogamija i egzogamija nisu nikakva suprotnost; postojanje
egzogamskih »plemena« nije dosad nigde dokazano. Ali u doba kad
je jod vladao grupni brak — a on je, po svoj prilici, nekada vladao
svuda — pleme se delilo na izvestan broj krvno srodnih grupa s maj-
gine strane — gensova, u okviru kojih je vladala stroga zabrana braka,
tako da su ljudi jednoga gensa mogli uzimati, i po pravilu su i uzi-
mali, sebi Zene, dodule iz plemena, ali obavezno izvan svoga gensa.
Tako, ako je gens bio strogo egzogamski, pleme, koje je obuhvatalo
skup gensova, bilo je isto toliko endogamsko. Time je kona¢no uni-
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Sten poslednji ostatak McLennanovih vestatkih konstrukcija.

Ali Morgan se nije time zadovoljio. Gens ameri¢kih Indijanaca
mu je dalje posluZio da udini drugi odsudan korak napred u oblasti
koju je proutavao. U tom gensu, matrijarhalno organizovanom, ot-
krio je praoblik iz koga se razvio kasniji, patrijarhalno organizovani
gens, koji nalazimo kod svih anti¢kih kulturnih naroda. Grcki i rim-
ski gens, zagonetka za sve dosada$nje istori¢are, obja$njen je pomocu
indijanskog gensa, i time je nadena nova podloga za celu praistoriju.

Ovo ponovno otkri¢e prvobitnog matrijarhalnog gensa, kao pret-
hodnog stupnja patrijarhalnog gensa kulturnih naroda, ima za prai-
storiju isti znadaj koji imaju Darwinova teorija evolucije za biologiju
i Marxova teorija vi$ka vrednosti za politicku ekonomiju. Ono je omo-
gu¢ilo Morganu da prvi put izradi nacrt istorije porodice u kom su,
koliko danas poznati materijal dozvoljava, zasada utvrdeni bar kla-
si¢ni razvojni stupnjevi u glavnim linijama. Svakako je jasno da ovim
polinje nova epoha obrade praistorije. Matrijarhalni gens je postao
stozer oko koga se okrete cela nauka; otkako je on otkriven, zna se
u kome pravcu i $ta treba istraZivati i na koji nalin treba grupisati
rezultate. Prema tome, na tom polju se sada mnogo brie napreduje
nego pre Morganove knjige.

Morganova otkri¢a su sada opste priznata ili, bolje re¢eno, pri-
svojena od strane praistori¢ara i u Engleskoj. Ali skoro ni kod jednog
nema otvorenog priznanja da Morganu dugujemo tu revoluciju u
shvatanju. U Engleskoj se njegova knjiga precutkuje koliko god je
to moguce, a §to se ti¢e njega samog svriava se sa snishodljivom hva-
lom njegovih ranijih radova; cepidlatki se pabiréi po pojedinostima
njegova izlaganja, a uporno se ¢utke prelazi preko njegovih stvarno
velikih otkri¢a. Delo Ancient Society je u originalnom izdanju raspro-
dato; za tako ne$to u Americi nema prode koja se isplati; u Engleskoj
je, izgleda, knjiga sistematski ugu$ivana, i jedino izdanje ove epo-
halne knjige koje se jo§ moze na¢i u knjiZarskoj prodaji jeste — ne-
macki prevod.

Otkuda ta uzdrZljivost za koju je teSko poverovati da nije za-
vera cutanja, naro¢ito nasuprot mnogobrojnim citatima iz obi¢ne kur-
toazije i drugim dokazima kolegijalnosti, kojima kipte radovi nasih
priznatih praistori¢ara? MozZda zato $to je Morgan Amerikanac i §to
engleskim praistoriarima teSko pada $to su oni, pored sve marljivo-
sti u sakupljanju materijala, 3to zasluZuju najvece priznanje, u po-
gledu opstih natela sredivanja i grupisanja ovog materijala, ukratko
u pogledu ideja, upuceni na dva genijalna stranca, na Bachofena i na
Morgana? Nemac se jo§ mogao nekako podneti, ali Amerikanac? U
odnosu na Amerikance svaki Englez postaje patriota, o ¢emu sam u
Sjedinjenim DrZavama video zanimljivih primera.l1?l) Tome treba jo3
dodati da je McLennan bio tako reéi zvani¢no naimenovani osniva¢
i vod engleske praistorijske $kole; da je u neku ruku spadalo u dobro
vaspitanje istori¢ara da se govori samo s najveéim strahopo$tovanjem
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o njegovoj vestakoj praistorijskoj konstrukciji, koja vodi, od ubistva
dece preko poliandrije i braka otmicom — matrijarhalnoj porodici;
da se i najmanja sumnja u postojanje egzogamskih i endogamskih
»plemena« koja se medusobno potpuno iskljuéuju smatrala za drsku
jeres; da je, dakle, Morgan izvr$io neku vrstu svetogrda time $to je
u prah pretvorio sve ove svete dogme. I jo§ povrh toga, on je to uci-
nio na takav nacin da je bilo potrebno samo da se izrekne pa da odmah
postane ocigledno; tako da su se poStovaoci McLennana, koji su od-
sad bespomocno teturali tamo-amo izmedu egzogamije i endogamije,
morali lupiti bezmalo pesnicom u glavu i uzviknuti: kako smo mo-
gli biti toliko glupi da to sami ve¢ odavno nismo uvideli!

I kao da jo$ nije bilo dosta zlo¢ina koji su zvani¢noj $koli zabra-
njivali svako drugo ponalanje osim hladnog ignorisanja, Morgan je
prevr§io meru time $to je kritikovao ne samo civilizaciju, druitvo
robne proizvodnje, osnovni oblik nafeg dana¥njeg druitva, i to na
nadin koji podse¢a na Fourier-a, nego jo§ govori o buduéem preo-
braZaju ovog druStva retima koje bi i Karl Marx mogao iskazati. On
je, dakle, potpuno zasluZio §to mu McLennan indignirano prebacuje
da mu je »istorijski metod skroz antipati¢an«(192] i §to mu to potvr-
duje jod 1884. gospodin profesor Giraud-Teulon u Zenevi. Zar nije
isti gospodin Giraud-Teulon ve¢ 1874 (Origine de la famille) bespo-
moéno lutao po McLennanovom lavirintu egzogamije, odakle ga je
tek Morgan morao spasavati!

Nije potrebno da ovde ulazim u izlaganje ostalih postignuéa, za
koja praistorija duguje Morganu; u mom radu nalazi se o tome ono
$to je neophodno. Cetrnaest godina koje su protekle od pojave nje-
govog glavnog dela mnogo su obogatile na§ materijal za istoriju ljud-
skih prvobitnih drudtava; antropolozima, putnicima i praistori¢arima
od zanata pridruZili su se stru¢njaci uporednog prava i izneli delom
nov materijal, a delom nova gledi$ta. Poneka pojedina¢na Morganova
hipoteza poljuljana je time, ili ¢ak i oborena. Ali novosakupljeni ma-
terijal nije nigde doveo do toga da se njegova velika osnovna gledi§ta
potisnu drugim gledidtima. Red koji je on uneo u praistoriju vazi
jo¥ i danas u glavnim linijama. Cak se moZe reéi da taj red dobija sve
vece opSte priznanje, i to u srazmeri s nastojanjima da se prikrije da
je on zatetnik ovog velikog napretka*.

London, 16. juna 1891.
Friedrich Engels

* Na povratku iz Njujorka, u septembru 1888, sreo sam se s jednim biviim
&lanom Kongresa za izborni okrug R , koji je p Lewisa M .
Na Zalost, nije znao bad mnogo da mi pri¢a o njemu. Morgan je Ziveo u Rodestru
kao privatan Covek, zauzet samo svojim studijama. Njegov brat je bio pukovnik
i bio len u Mini tvu vojske u Vadi ;P dstvom toga brata uspelo
mu je da zainteresuje vladu za svoja istraivanja i da vide svojih dela izda o drZav-
nom trodku; i moj jzve3ta¢ se zalagao vide puta za tu stvar dok je bio &lan Kongresa.
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[Pozdravna adresa drugom kongresu austrijske
socijaldemokratske partije"™ ]

London, 26. juna 1891.

Cenjeni drugovi,

Najiskrenije zahvaljujem na prijateljskom pozivu da prisustvujem
drugom kongresu austrijske socijaldemokratije, ali, istovremeno, Za-
lim $to li¢no neéu moéi dodi i $aljem Vam svoje najbolje Zelje za us-
peSan tok diskusija.

Posle Hajnfeldal1%4], gde je austrijska radnicka partija ponovo stala
na svoje noge, silno ste napredovali. To je najbolje jemstvo da ée va$
novi kongres biti polazna tatka za nove, jo¥ znalajnije trijumfe.

Kakvu nepobedivu unutradnju snagu poseduje na$a partija po-
kazuju ne samo uspesi koji brzo smenjuju jedni druge; ne samo to
$to je, kako prodle godine u Nemalkoj tako i ove u Austriji, nadja-
¢ala vanredno stanje. Ona svoju snagu dokazuje jo§ vise time §to u
svim zemljama savladuje prepreke i postiZe stvari pred kojima se ne-
mo¢no zaustavljaju ostale stranke koje se regrutuju iz posednicke klase.
Dok se posednitke klase Francuske i Nematke medusobno napadaju
ispunjene nepomirljivom mrZnjom, francuski i nemacki proleteri sa-
raduju tesno, jedni s drugima. I dok kod vas u Austriji posednitke
klase krupnih zemalja gube, zbog slepe nacionalne svade, i poslednje
ostatke sposobnosti da vladaju, va$ drugi kongres ée vam pokazati
sliku Austrije koja ne poznaje nacionalne svade — Austrije radnika.

Friedrich Engels

Prvi put ovjavlieno u listu
sArbeiter-Zeitunge, br. 27 od 3. jula 1891,
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Sadasnji nacrt(19%) razlikuje se u vrlo povoljnom smislu od do-
sada¥njeg programall98), Jaki ostaci preZivele tradicije — kako spe-
cifi¢tno lasalovske, tako i vulgarnosocijalistitke — sustinski su odstra-
njeni; sa svoje teorijske strane nacrt stoji, u celini uzev$i, na tlu da-
na$nje nauke i sa tog tla se moZe o njemu raspravljati.

Deli se na tri dela: I. Motivi; II. Polititki zahtevi; III. Zahtevi
radnicke zastite.

1. Motivi u deset odeljaka

Uzevsi uopite, motivi pate od pokusaja da se spoje dve nespo-
jive stvari: da budu i program, i komentar programa. Strahuje se da
nesto neée biti dovoljno jasno ako bude kratko i jezgrovito, pa se zato
umeéu obja$njenja, koja stvar ¢ine opSirnom i razvu¢enom. Po mom
misljenju, program treba da bude §to kraéi i precizniji. Ako se u nje-
mu &¢ak i nade poneka strana re i poneka redenica koja se ne moze
odmah shvatiti u éitavom njenom domasaju, to nidta ne smeta. Us-
meno predavanje na skupovima i pismeno obja$njavanje u Stampi
utini¢e ovde sve $to je potrebno, i kratka, saZeta reenica, kad se je-
dnom shvati, urezace se u pamet, postace parola, a to se s op$irnijim
razja$njavanjem ne de$ava nikad. Obzirima popularnosti ne treba %rt-
vovati odvile, ne treba potcenjivati umnu obdarenost i stepen obra-
zovanosti na$ih radnika. Oni su razumeli mnogo tefe stvari nego $to
za njih moZe da bude i najkraéi, najzbijeniji program; pa iako je u
vreme zakona protiv socijalista potpuno izgradivanje novodo3lih masa
bilo takode oteZano, a mestimi¢no i spreteno, sve ovo ¢ée sada, kada
se nali propagandni spisi mogu opet nesmetano uvati i &itati, biti
brzo nadoknadeno pod rukovodstvom starog &lanstva.

Poku$acu da ceo taj odeljak formuli¥em ne$to kraée, pa ako mi
to pode za rukom, priloZiu ga, ili éu ga poslati naknadno, a sada pre-
lazim na pojedine, od 1 do 10 numerisane odeljke. U Prilogu I moji
predlozi su stavljeni u nacrt.

Odeljak 1. »Odvajanjex, itd. »Rudnici, jame, majdani« (sBergwerke,
Gruben, Minen«) — tri reti za jednu stvar; trebalo bi da dve izo-
stanu. Ja bih zadrZao rudnici (Bergwerke), koji se kod nas tako zovu

13 Marx - Engels (33)
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i kad su u potpunoj ravnici, i sve bih ozna¢io ovom najuobicajenijom
re¢ju. Ali zato bih dodao: »Zeleznice i druga saobradajna sredstvac.

Odeljak 2. Ovde bih stavio: »U rukama swvojih prisvajaca (ili svo-
Jjth posednika) drustvena sredstva za rade, a tako isto iza toga: »zavi-
snost. ... od posednikd (ili prisvajata) sredstava za rads, itd.

Da su gospoda prisvojila ove stvari kao »iskljutivi poseds, reeno
je ve¢ ad 1 i moZe se ovde ponoviti samo ako se ba$ insistira na tome
da se unese re¢ »monopolistic. Ni jedna ni druga re¢ ni najmanje ne
poboljsavaju smisao. A ono $to je u programu suvidno, to ga slabi.

»Sredstva za rad koja su potrebna za opstanak drudtvac

to su uvek ona sredstva koja upravo postoje. Pre parne masine mo-
glo se bez nje, sada se to vi$e ne bi moglo. A posto su danas sva sred-
stva za rad neposredno ili posredno — bilo po svojoj konstrukciji
ili zbog drustvene podele rada — druftvena sredstva za rad — ove
Cetiri redi ispravno izraZavaju ono 3to u svakom momentu postoji,
izraZavajuéi to taéno i bez nepravilnog sporednog znalenja.

Ako se zavretak odeljka oslanja na motive Statutall®®) Interna-
cionale, viSe bih bio za to da to bude sasvim: »socijalne bede (to je
broj 1), duhovnog zakrZljavanja i politicke zavisnosti¢«. Fizi¢ko zakr-
Zljavanje sadrZano je u socijalnoj bedi, a polititka zavisnost je Einje-
nica, dok je politiko bespravije deklamatorska fraza samo relativnog
vafenja i zbog toga ne spada u program.

Odeljak 3. Prvu retenicu treba, po mom misljenju, izmeniti.

»Pod vladavinom monopolista.«

Prvo, ono 3to sledi je ekonomska &injenica koju treba ekonom-
ski objasniti. Medutim, izraz »vladavina« monopolista stvara privid
kao da je tome uzrok politicka vladavina te pljatkaske bande. Drugo,
medu ove monopoliste spadaju ne samo »kapitalisti i veleposednicic.
(Sta ée tu iza njih burZuji? Jesu li oni treca klasa monopolista? Jesu
li veleposednici takode »burZuji«!? Treba li, kada je ve¢ re¢ o vele-
posednicima, ignorisati silne ostatke feudalizma, koji ¢itavoj nasoj po-
liti¢koj svinjariji u Nema&koj daju svoj specifi¢no reakcionarni pecat?).
I seljaci i sitna burfoazija takode su »monopolisti«, bar jo§ danas; ali
oni se ne pojavljuju nigde u celom programu, i zato se treba izra-
Zavati tako da oni uopste ne budu ukljudeni u ovu sortu monopolista
o kojoj je red.

N il j za rad i bog: koja su stvorili eksploatisani.»

»Bogatstvoc« se sastoji od: 1. sredstava za rad. 2. sredstava za Zi-
vot. Zato je negramaticki i nelogino govoriti najpre o jednom delu
bogatstva, a onda ne govoriti o drugom delu, nego o ukupnom bo-
gatstvu, i spojiti ovo dvoje sa i.

babitali b

»... narasta... u rukama sve veom
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A gde su mu sad »veleposednici« i »burfuji¢? Ako je ovde do-
voljno reéi kapitalisti, dovoljno je i gore. Ako se pak ulazi u pojedi-
nosti, onda uopste nije dovoljno reéi kapitalisti.

»Sve viSe raste broj i sve veéa je beda proleters.

Reeno ovako apsolutno, to nije taino. Organizacija radnika, nji-
hov otpor koji stalno raste, stavie mo2da rastenju bede izvesnu branu.
Ali sigurno je da raste nesigurnost egzistencife. To bih ja umetnuo.

Odeliak 4.

PRTIN .

»Odsustvo plana, koje je u prirodi

privatae proi:

zaslufuje jaku korekturu. Meni je poznata kapitalisticka proizvodnja
kao drudtvena forma, kao ekonomska faza, a kapitalisticka privaina
proizvodnja samo kao pojava koja se susrete, ovako ili onako, unutar
te faze. Sta znadi, u stvari, kapitalistitka privama proizvodnja? Pro-
izvodnja od strane individualnog preduzetnika, a ta sve vie postaje
izuzetak. Kapitalistitka proizvodnja kroz akcionarska drustva nije vide
privatna proizvodnja, nego proizvodnja za zajednitki ratun mnogih
lica. A ako od akcionarskih dru¥tava predemo na trustove koji potci-
njavaju sebi i monopoli$u ¢itave industrijske grane, onda tu prestaje
ne samo privatna proizvodnja nego i od: plana. Neka se precrta
privatnas, i re€enica moze za nuidu da prode.

»Upropa3éivanjem $irokih slojeva narodas

Umesto ove deklamatorske fraze, prema kojoj izgleda da jo$ ni-
smo preZalili upropasc¢ivanje burZoazije i sitne burZoazije, naveo bih
jednostavnu Cinjenicu: »koji upropa$éivanjem gradskih i seoskih sred-
njih slojeva — sitne burZoazije i sitnih seljaka — prosiruju (ili pro-
dubljuju) jaz izmedu posednika i onih koji su bez idegac.

U dve zavrine reenice ista stvar je retena dvaput. U Prilogu
1 dajem predlog za izmenu.l

Odeljak 5. Umesto »uzrokd« treba da stoji »njegovih uzrokae, $to
je zacelo samo omaska pri pisanju.

Odeljak 6. »Rudnici, majdani, jame«, kao gore ad 1. Privaina
proizvodnja kao gore ad 4. Ja bih rekao: »da pretvori sada$nju ka-
pitalisticku proizvodnju za ratun pojedinaca ili akcionarskih drustava
u socijalistitku proizvodnju za ratun celog druitva i po unapred od-
redenom planu, a to je pretvaranje itd. . .. i jedino se njime ostvaruje
oslobodenje radnitke klase, a time i oslobodenje svih &lanova dru-
§tva bez izuzetka.«

Odeljak 7. Rekao bih kao u Prilogu I.

Odeljak 8. Umesto »klasnosvesnime, §to je, doduse, u na$im kru-
govima lako razumljivo skraéenje, rekao bih u interesu opsteg razu-

1 Vidi u ovom tomu, str. 203.
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mevanja i prevodenja na strane jezike: »radnicima koji su proZeti sve-
$éu o svom klasnom poloZajug, ili nesto sli¢no.

Odeljak 9. Zavrina refenica: ». .. i time sjedinjuje u jednoj ruci
silu ekonomske eksploatacije i polititkog ugnjetavanja.«

Odeljak 10. Iza »klasne vladavine« nedostaje » samih klasa«. Uki-
danje klasa je na¥ osnovni zahtev, bez koga je ukidanje klasne vla-
davine u ekonomskom pogledu besmislica. Umesto »za jednako pravo
svih« predlazem: »za jednaka prava i jednake dusnosti« svih, itd. Je-
dnake dufnosti su za nas narocito bitna dopuna burZoaskodemokrat-
skih jednakih pravae i oduzimaju im specifitno burZoaski smisao.

Zavr$nu reéenicu: »U svojoj borbi . .. prikladne . . .« radije bih
precrtao. U svojoj neodredenosti: »koje su prikladne za poboljsanje
polozaja naroda uop$te« (ko je to?), ona moZe da obuhvati sve: za-
Stitne carine i slobodnu trgovinu, esnafe i slobodu industrije, hipo-
tekarni kredit, banke za razmenu, prinudno vakcinisanje i zabranu
vakcinisanja, alkoholizam i borbu protiv rakije, itd. Ono §to ta re-
&enica rreba da kaZe sadrZano je ve¢ u prethodnoj recenici, a da onda
kad hoéemo sve, uzimamo i svaki pojedini komad — ne treba po-
sebno da se kaZe; mislim da to slabi utisak. Ako pak tu reCenicu Ze-
limo da imamo kao prelaz pojedina¢nim zahtevima, onda bi se mo-
glo reéi otprilike ovako: »socijaldemokratija se zalaZe za sve zahteve
koii je priblifavaju tom cilju« (»mere i institucije« kao ponavljanje pre-
crtati), ili $to je jo$ bolje, treba redi direktno o emu se radi — da
se mora nadoknaditi ono 3to je propustila da uradi burZoazija; u tom
smislu stavio sam u Prilogu I zavrinu reenicu, koju smatram va-
Znom zbog mojih primedaba u iduéem odeljku i radi motivisanja pred-
loga koje sam onde dao.

II. Politicki zahtevi

Politi¢ki zahtevi nacrta imaju jednu veliku manu. Ono $to je u
stvari trebalo da se kaZe, u njima se ne kafe. Kada bi svim tim za-
htevima, od prvog do desetog, bilo udovoljeno, imali bismo, doduse,
vie razlititih sredstava za postizanje polititke glavne stvari, ali ni-
kako i samu glavnu stvar. U odmeravanju prava koja daje narodu i
njegovom predstavni$tvu, ustav Rajha je &ista kopija pruskog ustava
od 1850, ustava u kome je krajnja reakcija formulisana u paragrafima,
u kome vlada ima svu stvarnu vlast, a skup$tinski domovi ¢ak ni pra-
vo uskradivanja poreza; ustava koji je u konflikmom periodu poka-
zao da je vlada mogla raditi s njime $to je htela.[200) Prava Rajhstaga
su sasvim ista kao prava pruskog landtaga, i zato je Liebknecht na-
zvao taj Rajhstag smokvinim listom apsolutizma. Hteti na bazi tog
ustava i podele na male drZavice koju on sankcioni$e, na bazi »saveza«
izmedu Pruske i Rojs-Grajc-Slajc-Loben$tajna, od kojih prva ima to-
liko kvadratnih milja koliko drugi kvadratnih coli — hteti na takvoj
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bazi sprovesti »pretvaranje svih sredstava za rad u zajednitku svo-
jinu«, oligledna je besmislica.

Ali, dirati u to je opasno. A ipak se stvar mora, ovako ili onako,
naceti. Koliko je to potrebno, pokazuje oportunizam koji ba§ sada
uzima maha u velikom delu socijaldemokratske §tampe. Iz straha od
obnavljanja zakona protiv socijalista, zbog seanja na svakojake br-
zoplete izjave date za vreme vaZenja toga zakona, treba sad odjed-
nom da sadas$nji zakonski poredak u Nemagkoj bude partiji dovoljan
za sprovodenje svih njenih zahteva mirnim putem. Sebe i partiju lju-
di obmanjuju da »danasnje drustvo urasta u socijalizame, ne pitajuci
se da li ono time isto tako nuZno ne prerasta svoju staru drudtvenu
organizaciju, da li ono ne mora tu staru ljuSturu isto onako nasilno
razbiti kao §to rak razbija svoju, i kao da ono ne mora u Nemackoj,
osim toga, da razbije okove jo§ poluapsolutistickog i uz to neiskazano
zamr$enog polititkog uredenja. Moguée je zamisliti da ¢e staro dru-
§tvo mirno urasti u novo u zemljama gde narodno predstavni$tvo kon-
centrife svu vlast u sebi, gde ustavnim putem mozZe$ uraditi sve $to
hoée$ ¢im ima$ veéinu naroda za sobom; u demokratskim republi-
kama, kao 3to su Francuscka i Amerika, u monarhijama kao $to je En-
gleska, gde se o predstojetem isprataju dinastije svakog dana di-
skutuje u $tampi i gde je ta dinastija protiv narodne volje nemoc¢na.
Ali u Nemackoj, gde je vlada gotovo svemocéna, a Rajhstag i sva druga
predstavnitka tela bez stvarne vlasti — u Nemackoj progla$avati tako
nesto, i jo§ bez ikakve potrebe, znadi skinuti smokvin list s apsolu-
tizma i sobom pokriti njegovu golotinju.

Takva politika moZe samo sopstvenu partiju za dufe vreme od-
vesti s pravog puta. U prvi plan se guraju op$ta, apstraktna politi¢ka
pitanja i time prikrivaju naibliia konkretna pitanja koja se u prvim
krupnim dogadajima, u prvo; politickoj krizi, sama stavljaju na dnev-
ni red. Sta drugo moZe iz toga proiza¢i nego to da partija u odlu¢-
nom ji om bude zbunj da o na)presudmum tatka-
ma vlada ne;asnos( i ne)edmstvenost, jer se o tim tatkama nije nikad
diskutovalo. Treba li da se ponovi ono 3to se u svoje vreme desilo
sa za$titnim carinama; tada se izjavljivalo da se to pitanje ti¢e samo
burZoazije a da ni najmanje ne tangira radnike, pa je svako mogao
glasati kako je hteo, dok sada mnogi padaju u drugu krajnost i, iz
suprotnosti prema burujima koji su postali protekcionisti, nanovo
podgrejavaju Cobdenova i Brightova pogre$na ekonomska tumacenja,
i kao najistiji socijalizam propovedaju — najéistije mangesterstvo 2(201]
Ovo zaboravljanje velikih osnovnih gledi$ta radi trenutnih interesa
dana, cvo jurenje i posezanje za trenutnim uspehom bez obzira na
kasnije posledice, ovo Zrtvovanje buduénosti pokreta za l)ubav nje-
gove sada§nlosu moze da bude »po§tenoa misljeno, ali jeste i ostaje
opor a 3 oportuni: je mozda najopasniji od svih.

Koje su, dalde, te $kakljive, ali vrlo bitne tatke?

Pryo. Ako je ita izvesno, onda je izvesno to da na$a partija i
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radnitka klasa mogu doéi na vlast samo pod formom demokratske
republike. Ova je ¢ak specifi¢cna forma za diktaturu proletarijata, kao
$to je ve¢ pokazala velika francuska revolucija. Nemoguée je zami-
sliti da bi na3i najbolji ljudi trebalo da postanu, kao Miquel, mini-
stri pod jednim kajzerom. No &ini se da legalno ne moZe zahtev re-
publike da se stavi direktno u program, iako je to ¢ak pod Louis-Phi-
lippe-om bilo dopu$teno u Francuskoj, isto onako kao danas u Ita-
liji. A Cinjenica da se u Nemackoj ne sme otvoreno postaviti &ak ni
republikanski partijski program dokazuje koliko je grdna iluzija da
se u njoj republika moZe ostvariti lagodno — mirnim putem, pa i ne
samo republika, nego ¢ak i komunisticko drustvo.

Medutim, republika se u krajnjem slu¢aju moZe zaobi¢i. Ali ono
$to je po mom misljenju trebalo da ude i $to moZe da ude to je za-
htev da se koncentrife sva politicka vlast u rukama narodnog predstav-
niftva. To bi zasad bilo dovoljno ako se ne moze iéi dalje.

Drugo. Rekonstitucija Nemacke. S jedne strane, podela na male
dravice mora biti odstranjena — pokuSajte revolucionisati dru$tvo
dok postoje bavarsko-virtember$ka zadrZana praval202), a karta Ti-
ringije, na primer, pokazuje danas$nju jadnu sliku! S druge strane,
Pruska mora prestati da postoji, mora da se rastvori u samoupravnim
pokrajinama, kako specificno prustvo ne bi i dalje pritiskivalo Ne-
macku. Podela na male drZavice i specificno prustvo dve su strane
one suprotnosti u kojoj je sad Nemacka sapeta, pri ¢emu jedna stra-
na uvek mora da sluZi drugoj kao opravdanje i razlog za postojanje.

Sta treba da dode na njihovo mesto? Po mom miiljenju, prole-
tarijat moZe upotrebiti samo formu jedne i nedeljive republike. Fe-
derativna republika je na ogromnoj teritoriji Sjedinjenih DrZava jo$
i sad, u celini uzev$i, nuZnost, mada na istoku ve¢ postaje smetnja.
Ona bi bila napredak u Engleskoj, gde na dva ostrva Zive Zetiri na-
cije i gde, uprkos tome $to je parlament jedan, ve¢ sada postoje na-
poredo tri sistema zakonodavstva. U maloj Svajcarskoj federativna
republika je ve¢ davno postala smetnja, podnosljiva samo zato $to
se Svajcarska zadovoljava time da bude &isto pasivan &lan evropskog
sistema drZava. Za Nematku bi federalisticko po3vajcarenje bilo og-
roman korak nazad. Savezna drZava razlikuje se od jedinstvene drZave
u dve tacke: jedna je u tome $to svaka pojedina drZava koja se na-
lazi u Savezu, svaki kanton, ima svoje vlastito gradansko i krivi¢no
zakonodavstvo i ustrojstvo sudova; druga je u tome $to pored doma
narodnih predstavnika postoji i dom predstavnika drZava, u kome
svaki kanton, bio veliki ili mali, glasa kao takav. Prvo smo sreéno sa-
vladali i ne¢emo biti tako naivni da to ponovo uvodimo, a drugo ima-
mo u Saveznom vedu, bez &ega moZemo da budemo sasvim lepo,
jer uopSte na¥a »Savezna drZava« predstavlja veé¢ prelaz jedinstvenoj
drzavi. I nije nale da revoluciju odozgo, izvr§enu 1866. i 1870, po-
ni$tavamo, nego da joj damo potrebnu dopunu i korekturu pokretom
odozdo.
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Dakle, jedinstvena republika. Ali ne u smislu danas$nje francuske
republike, koja nije ni$ta drugo nego 1798. osnovano carstvo bez ca-
ra.[23 Od 1792. do 1798. svaki francuski departman, svaka opstina
imala je potpunu samoupravu po ameri¢kom uzoru, a to moramo
imati i mi. Kako treba organizovati samoupravu i kako se moZe bez
birokratije, pokazala nam je Amerika i prva francuska republika, a
jo§ danas pokazuju Australija, Kanada i druge engleske kolonije. A
takva pokrajinska i opStinska samouprava mnogo je slobodnija nego,
na primer, $vajcarski federalizam, gde je kanton, doduse, veoma ne-
zavisan u odnosu prema Savezu, ali i prema srezu i opstini. Kan-
tonske vlade postavljaju sreske $tathaltere i prefekte, $to je u zem-
ljama engleskog jezika sasvim nepoznat slué¢aj i $to mi u buducnosti
neéemo kod sebe nikako trpeti, ba¥ kao ni pruske landrate i regi-
rungsrate.

Od svih ovih stvari malo 3ta ée smeti da ude u program. Ja ih
i pominjem uglavnom zato da bih okarakterisao prilike u Nemackoj,
gde se tako nesto ne moZe glasno kazati, a time ujedno i iluziju koja
bi htela da takve prilike legalnim putem prevede u komunistitko dru-
$tvo. I dalje, da bih podsetio Predsedni$tvo partije da ima jo3 i dru-
gih vaZnih polititkih pitanja osim direktnog narodnog zakonodavstva
i besplatnog pravosuda, bez kojih, na kraju krajeva, takode moZemo
i¢i napred. Pri op3toj neizvesnosti mogu ta pitanja prekono¢ postati
goruéa, a $ta onda ako o njima nismo diskutovali, ako se o njima ni-
smo sporazumeli?

Ali ono 3to moZe do¢i u program, i §to bar indirektno moze slu-
Ziti kao nagovestaj onoga $to ne mozZe da se kaZe, jeste zahtev:

»Puna samouprava u pokrajini, okrugu i op$tini preko &inovnika
biranih na temelju op$teg prava glasa. Ukidanje svih od drZave na-
imenovanih lokalnih i pokrajinskih vlastic.

Da li se jo§ $ta od tataka o kojima smo upravo diskutovali moze
formulisati kao programski zahtev, ja ovde ne mogu da ocenim tako
dobro kao vi tamo. No bilo bi poZeljno da se o tim pitanjima disku-
tuje u partiji pre nego $to bude prekasno.

1. Razliku izmedu »izbornog prava i prava glasa¢, odnosno »iz-
bora i glasanja« ne mogu da uogim. Ako treba praviti neku razliku,
trebalo bi je svakako izraziti razumljivije ili objasniti u komentaru
uz nacrt.

2. »Pravo naroda na podno¥enje i odbacivanje predloga« &ega?
Trebalo bi dodati: svih zakona ili odluka narodnog predstavni§tva.

5. Potpuno odvajanje crkve od drZave. Sve verske zajednice, bez
izuzetka, drZava tretira kao privatna udruZenja. One gube svaku pot-
poru iz javnih sredstava i svaki uticaj na javne $kole. (Njima se ipak
ne moze zabraniti da osnivaju wvlastize $kole iz wvlastitih sredstava i
da u njima uée svoje besmislice!)

6. »Svetovnost $kole« u tom slu¢aju otpada, to ide u prethodni
paragraf.
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8. i 9. Ovde bih upozorio da se dobro razmisli; ove tatke za-
htevaju podravljenje 1. advokature, 2. lekard, 3. apotekard, zubnih
lekara, babica, bolnitard itd. Osim toga, dalje se traZi potpuno podr-
savljenje radnitkog osiguranja. Da li se sve to sme poveriti gospo-
dinu von Capriviju i da li se sve to sla¥e s prethodnim odricanjem
od svakog drzavnog socijalizma?

10. Ja bih ovde kazao: »Progresivni... porezi za podmirenje
svih rashoda u drZavi, srezu i op$tini, ukoliko su porezi za ovo po-
trebni. Ukidanje svih posrednih drZavnih i lokalnih poreza, carina
itd.«. Ostatak je suvidan i predstavlja komentar, odnosno motivaciju
koja slabi utisak.

III. Ekonomski zahtevi

ad 2. U Nematkoj je, vise nego ma gde, pravu koalicije potrebno
obezbedenje prema drfavi.

Zavrinu recenicu »radi regulisanja« trebalo bi dodati kao &lan 4
i dati joj odgovarajuéu formu. U vezi s tim treba napomenuti da bi-
smo sa komorama rada, sastavljenim napola od radnika a napola od
preduzetnika — bili nasamareni. Godinama bi veéina u njima vazda
bila na strani preduzetniki, za $ta je dovoljna jedna $ugava ovca me-
du radnicima. Ako se unapred ne utvrdi da u spornim slucajevima
obe polovine odvojeno daju misljenje, mnogo je bolje #mati preduzet-
ni¢ku komoru i pored nje nezavisnu radni¢ku komoru.

Molio bih da se u poslednji ¢as jo§ jedanput uporedi francuski
program(204), u kome mnoge stvari, ba$ za broj III, kao da su bolje
formulisane. Spanskil20] program ne mogu da pronadem zbog krat-
kocée vremena, ali i on je u mnogome vrlo dobar.
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[Prilog uz deo I]

1. »Jame, majdani . . . « izbaciti. — »Zeleznice i druga saobracajna
sredstvac.

2. U rukama svojih prisvajata (ili posednika) drustvena sredstva
za rad postala su sredstva za eksploataciju. Time uslovljeno ekonom-
sko potéinjavanje radnika prisvajalima sredstava za rad, tj. izvora Zi-
vota, osnova je ropstva u svakom obliku: socijalne bede, duhovnog
zakrZljavanja, politicke zavisnosti.

3. Pod vladavinom ove eksploatacije sve ve¢om brzinom se na-
gomilava bogatstvo, koje su stvorili eksploatisani, u rukama eksploata-
tora — kapitalista i veleposednika. Sve vi$e nejednaka postaje ra-
spodela proizvoda rada izmedu eksploatatora i eksploatisanih, sve vi-
$e raste broj i sve nesigurnija postaje egzistencija proletarijata, itd.

4. Privatna (proizvodnja) izbaciti . . . upropa$éivanjem gradskih i
seoskih srednjih slojeva — sitne burZoazije i sitnih seljaka — pro-
$iruju (ili produbljuju) jaz izmedu posednika i onih koji su bez icega,
opitu nesigurnost ¢ine normalnim stanjem dru$tva i pruZaju dokaz
da je klasa prisvajata drustvenih sredstava za rad izgubila smisao i
sposobnost za privredno i politicko rukovodenije.

5. »njegovih« uzroka.

6. ... da pretvori kapitalistitku proizvodnju za ratun pojedinaca
ili akcionarskih drustava u socijalisticku proizvodnju za radun celog
dru$tva i po unapred odredenom planu, a to je pretvaranje za koje
je materijalne i duhovne uslove stvorilo samo kapitalisti¢ko drustvo,
i jedino se njime ostvaruje oslobodenje radni¢ke klase, a time i oslo-
bodenje svih &lanova dru$tva bez izuzetka.

7. Oslobodenje radnitke klase moZe biti samo delo same rad-
ni¢ke klase. Razume se po sebi da ona svoje oslobodenje ne moze
da poveri ni kapitalistima ni veleposednicima, svojim protivnicima i
eksploatatorima, niti sitnoj burZoaziji i sitnim seljacima, koji pod pri-
tiskom konkurencije nemaju drugi izbog negol — da se priklju¢e nji-
ma, ili radnicima.

1 Slede¢i deo ove refenice napisao je Engels olovkom umesto precrtanih
reli: dr¥ati se eksploatatora, ili moraju i sami pasti u redove proletera, tj. postati
ili protivnici radnitke klase, ili njen dodatak
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8. ... sa radnicima koji su proZeti sve§éu o svom klasnom po-
lozaju, itd.

. ... 1 time sjedinjuje u jednoj ruci silu ekonomske eksploatacije
i polmékog ugnjetavanja radnika.

10. ... klasne vladavine i samih klasa! i za jednaka prava i je-
dnake duinosn svih, bez itd... poreklo (kraj precrtati). Ali u nje-
noj borbi za ... Covetanstva nioi smetaju zaostale polititke prilike
u Nemackoj. Pre svega, ona mora izvojevati slobodu kretanja, uni-
Stiti mnogobrojne ostatke feudalizma i apsolutizma — jednom redju
uciniti ono za $ta su nematke burZoaske partije bile i do danas ostale
odveé plasljive. Zato ona mora, bar sada, ukljuditi u svoj program i

takve zahteve koje je u drugim kulturnim zemljama veé ostvarila sa-
ma burZoazija.

1 reti »samih klasac napisane su olovkom
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[O Briselskom kongresu i stanju u Evropi]
[z jednog pisma Paulu Lafargue-uf20%]

London, 2. septembra 1891.
Briselski kongres

Imamo puno razloga da budemo zadovoljni kongresom u Briselu.

Dobro je uinjeno 3to je izglasano iskljuenje anarhista: time je
prestala da postoji stara Internacionala i po&ela nova. To je, posle
19 godina, jasna i nesumnjiva potvrda rezolucije Ha$kog kongresal120],

Nista manji znalaj nema to $to su engleskim tredjunionima $irom
otvorena vrata. Ta mera pokazuje da je situacija dobro shvacena. A
glasanja koja su tredjunione vezala za »klasnu borbu i ukidanje na-
jamnog rada« pokazuju da nismo ulinili nikakve koncepcije.

Dogadaj sa Domelom Nieuwenhuisom dokazao je da su evropski
radnici konaino prevazidli period vladavine zvuénih fraza i da su sve-
sni odgovornosti koju snose: oni su klasa koja se konstituisala kao
stranka »borbe¢, kao stranka koja vodi raéuna o »&injenicamac, a &i-
njenice dobijaju sve revolucionarniji obrt.

Stanje u Evropi

U Rusiji veé vlada glad; Nema&ku ¢e zahvatiti kroz koji mesec;
druge zemlje ée biti manje pogodene, a razlozi za to su: manjak Zetve
1891. godine ceni se na 11 1/; miliona hektolitara p3enice i na 87 ili
100 miliona hektolitara razi. Ovaj poslednji manjak pogada, uglavnom,
dve zemlje koje su potro$adi razi — Rusiju i Nemacku.

To nam garantuje mir do proleéa 1892. Rusija ¢e do tog vre-
mena mirovati; ako se u Parizu ili Berlinu ne potine izvanredne glu-
posti, rata nece biti.

Da li ée, medutim, rusko carstvo preZiveti ovu krizu? U to sum-
njam. Postoji i suviSe mnogo buntovnih elemenata u velikim grado-
vima, a narotito u Petrogradu, i verovatno ¢e doéi do poku3aja da se
ova prilika iskoristi da se smeni pijanica Aleksandar III, ili da se bar
stavi pod kontrolu jedne narodne skup$tine, a mozda ée i on sam biti
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prinuden da pokrene inicijativu za njeno sazivanje. Rusija — to jest
vlada i mlada burZoazija — vanredno mnogo je radila na stvaranju
krupne nacionalne industrije (vidi ¢lanak Plehanova u Zasopisu »Die
Neue Zeit«). Razvoj ove industrije ¢e sada biti zaustavljen, jer ée joj
glad zatvoriti jedino podrugje za plasman proizvoda — unutrainje
trzite. Car ée videti $ta znali to §to je Rusija pretvorena u zemlju
koja je sama sebi dovoljna i nezavisna od inostranstva: on ¢e biti su-
olen s krizom poljoprivrede, koja je pojacana krizom industrije.

U Nemackoj ¢e vlada, kao i uvek, i suvie kasno odluéiti da uki-
ne, ili privremeno stavi van snage, carine na Zitarice. To ¢e razbiti
ve¢inu u Rajhstagu!, koja se zalagala za za$titne carine. Naime, kru-
pni zemljoposednici, »rurauxd?0?), neée vie hteti da podrZavaju ca-
rine na industrijske proizvode, oni ¢e hteti da kupuju $to jevtinije.
Tako ¢emo, verovatno, dofiveti ponavljanje onog 3to se, svojevreme-
no, dogodilo prilikom glasanja o zakonu protiv socijalista: postoji ve-
¢ina koja podrzava pohuku za$titnih carina, ali ko;a 1e, zbog suprot-
nih interesa nastalih u novim uslovima, pocepana i nije u moguénosti
da se sporazume o detaljima sistema zaititnih carina. Razne predloge
podrZavaju samo manjine; ili ée doéi do vraéanja na sistem slobodne
trgovine, §to je takode nemogude, ili do raspustanja Rajhstaga §to bi
imalo za posledicu to da bi stare stranke i ranija veéina izgubile svoje
pozicije, a da bi se obrazovala nova vefina koja podrzava slobodnu
trgovinu i koja bi bila u opoziciji sada$njoj vladi. To bi oznatilo stvar-
ni i kona¢ni kraj ere Bismarck i unutradnje polititke stagnacije — ja
ovde ne mislim na nadu Partiju ve¢ na stranku eventualne vlade; do-
¢i €e do obratuna izmedu zemljoposednitkog plemstva i burZoazije,
a i izmedu industrijske burZoazije, koja je za zaititne carine, i trgova-
ca, kao i onog dela industrijske burZoazije koja se zalaZe za slobodnu
trgovinu; stabilnost vlade i njene unutra$nje politike bi¢e uniStena;
u Nematkoj ¢e konaZno doéi do pokreta, borbe, %ivota, a nada Partija
¢e poznjeti sve plodove toga; ako dogadaji uzmu taj pravac, nasa
Partija ¢e moé¢i da dode na vlast ve¢ oko 1898. godine.

Takvo je stanje! Ne govorim o drugim zemljama, jer njih kriza
poljoprivrede ne pogada tako mnogo. Ali ako ova kriza poljoprivrede
izazove krizu industrije u Engleskoj, koju ve¢ 25 godina oekuje-
mo ... onda!

F. Engels
Prvi put objavljeno u listu
aLe Socialister,
br. 51 od 12. septembra 1891. Prevod sa francuskog

1 u listu »Le Socialiste« nematki: Reichstag
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Uvod i zavrini deo u januaru 1892.

Prevod raden prema tekstu objavljenom u Zasopisu
»Die Neue Zeite, br. 19, 10. godiite, 1. sv., 1891 - 1892.
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Ovo je prevod jednog ¢lanka koji sam, po Zelji nadih pariskih
prijatelja, napisao na francuskom jeziku za »Almanach du Parti Ou-
vrier pour 1892« Kako francuskim tako i nemac¢kim socijalistima ostao
sam duZan da ga objavim i na nemalkom jeziku. Francuskim, jer
u Nema&koj mora biti poznato koliko se s njima moZe otvoreno ra-
zmatrati moguénost da nematki socijalisti bezuslovno ulestvuju u je-
dnom ratu protiv Francuske i da se pokaZe koliko su ¢z Francuzi slo-
bodni od $ovinizma i Zedi za revan$izmom, kojima su se sve gradan-
ske stranke, od monarhista do radikala, toliko ditile. Nemalkim, jer
oni imaju pravo da od mene na autenti¢an naéin Suju $ta sam Fran-
cuzima pri¢ao o njima.

Po sebi se razume — ali ja to izritito ponavljam — da u ovom
¢lanku govorim samo u svoje ime, a ni u kom slu¢aju u ime nematke
partije. Na to imaju pravo samo izabrani organi, predstavnici i po-
verenici te partije. Osim toga, medunarodni poloZaj koji sam stekao
pedesetogodi¥njim radom, zabranjuje mi da istupam kao predstavnik
ove ili one nacionalne socijalistike partije protiv druge, iako mi ne
zabranjuje da se se¢am da sam Nemac i da se ponosim poloZajem koji
su nadi, nemacki radnici izvojevali pre ostalih.

14 Marx - Engels (33)
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Nemacki socijalizam se pojavio mnogo pre 1848. U njemu su
se u potetku ispoljavale dve nezavisne struje. S jedne strane, jedan
pravi radnicki pokret, jedna grana francuskog radni¢kog komunizma.
Iz njega je proistekao, kao jedan od njegovih razvojnih stupnjeva,
utopijski komunizam Weitlinga. Zatim jedan teorijski pokret, ponikao
iz raspada Hegelove filozofije. Ovim pravcem dominira od samog po-
&etka Marxovo ime. Komunistiki manifest iz januara 1848. oznatava
stapanje obe struje, stapanje koje je zavr$eno i zapeta¢eno u plamenu
revolucije, gde su se svi, radnici kao i bivsi filozofi, posteno borili
za svoje ideje.l

Posle poraza evropske revolucije 1849. socijalizam u Nemackoj
se morao ograniliti na tajno egzistiranje. Tek 1862. Marxov ucenik
Lassalle ponovo je istakao socijalistitku zastavu. Ali to vise nije bio
odvazni socijalizam Manifesta; Lassalle je u interesu radnitke klase
zahtevao stvaranje kooperativnih proizvodnih zadruga pomo¢u drZav-
nih kredita; to je bilo novo izdanje programa Pariske radni¢ke frak-
cije, koja je pre 1848. sledila ¢isto republikanski »Le National« Mar-
rasta, dakle programa koji su Cisti republikanci suprotstavljali Orga-
nizaciji rada Louis-a Blanc-al20%). Kao 3to se vidi, lasalovski socija-
lizam bio je veoma skroman. Pa ipak, on je polazna tacka drugog stup-
nja razvoja socijalizma u Nema&koj. Jer talentu, silnoj revnosti, ne-
ukrotivoj energiji Lassalle-a poslo je za rukom da stvori jedan radnicki
pokret na koji se, pozitivnim i negativnim, prijateljskim ili neprija-
teljskim vezama, nadovezuje sve 3to je memalki proletarijat u toku
deset godina samostalno u¢inio.2

Medutim, da li je &isto lasalovstvo, onakvo kakvo je bilo, moglo
zadovoljiti socijalistitke zahteve nacije koja je proizvela Manifesc? To
je bilo nemoguce. I tako je ubrzo, zahvaljujuéi pre svega naporima
Liebknechta i Bebela, stvorena radni¢ka stranka koja je otvoreno pro-
klamovala nalela Manifesta iz 1848.12101 Zatim, 1867, tri godine po-

1 u francuskom tekstu: su svoj Zivot na isti nadin stavili na kocku — 2 u
francuskom tekstu: pokretalo
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sle Lassalle-ove smrti, pojavio se Marxov Kapital, a od dana nje-
govog pojavljivanja potinje raspad specifitnog lasalovstva. Gledista
Kapitala postajala su sve viSe opite dobro svih nematkih socijalista,
lasalovaca ni$ta manje nego drugih. U viSe navrata Citave grupe la-
salovaca su s razvijenim zastavama i muzikom .prelazile na stranu nove!
stranke »Ajzenahovaca¢. Njena snaga je stalno rasla, tako da je ubrzo
doslo do otvorenih neprijateljstava izmedu nje i lasalovaca; a dve za-
vadene stranke su se najze$¢e tukle, &ak batinama, upravo u trenutku
kada vise nije bilo stvarnih spornih tataka izmedu njih, kada su se
nalela, argumenti, &ak i sredstva borbe jedne poklapala u svim bit-
nim tatkama sa sredstvima druge.

A to je bio upravo trenutak kada su poslanici oba pravca? se-
deli u Rajhstagu, jedni pored drugih, i kada se nuZnost zajednitkog
delovanja dvostruko oseala. Nasuprot strankama poretka®, medusob-
na borba socijalista postajala je jednostavno smesna. PoloZaj je bio
upravo nepodnoiljiv. Tada je, godine 1875, dolo do stapanja.[28)
Od tada su ranija neprijateljska bra¢a neprekidno &inila jednu jedinu,
od sveg srca ujedinjenu porodicu. A ako je postojala i najmanja na-
mera da se razdvoje, Bismarck je bio tako ljubazan da to spreti time
§to je svojim ozlogla§enim vanrednim zakonom iz 1878. stavio ne-
macke socijaliste van zakona. Progoniteljski udarci, koji su nepristra-
sno padali i na jedne i na druge, iskovali su kona¢no od ajzenahovaca
i lasalovaca jednu jedinstvenu istovrsnu masu. Tako danas Socijal-
demokratska partija objavljuje jednom rukom zvani¢no izdanje Las-
salle-ovih delal211], dok istovremeno, drugom rukom — i uz pomoc
starih lasalovaca — uklanja poslednje tragove specifitnog lasalovstva
iz svoga programa.

Da li treba jo3 da navodim pojedinosti promenljive sudbine, bor-
be, poraza i pobede kroz koje je profla na$a Partija u toku svog Zi-
vota? Kada joj je opite pravo glasa [212] otvorilo vrata Rajhstaga, pred-
stavljala su je dva poslanika? i sto hiljada bira¢a; danas ima trideset
i pet poslanika i milioni po birada, vi¥e birata nego §to je dobila bilo
koja druga stranka na izborima devedesetih godina. Jedanaest godina,
tokom kojih je naja partija bila drZana van zakona i tokom kojih je
bilo proglaseno opsadno stanje, ugetvorostruéilo je njenu snagu i ugi-
nilo je najjatom strankom Nemacke. Poslanici partija poretka® mogli
su 1867. gledati na svoje socijalisticke kolege kao na strana biéa koja
su do$la sa neke druge planete; danas, dopadalo im se ili ne, moraju
ih posmatrati kao predstavnike sile kojoj pripada buduénost. Socijal-
demokratska partija, koja je oborila Bismarcka, koja je posle jedana-
estogodi$nje borbe slomila zakon protiv socijalista, partija koja, kao

! u francuskom tekstu je dodato: nazvana strankom Bebela i Liebknechta
—2ufi k tekstu: ijalist frakcije — 3 u francuskom tekstu: burZoa-
skim poslanicima — 4 August Bebel i Wilhelm Liebknecht — & u francuskom
tekstu: gradanskih stranaka

14+
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narasla bujica, prelazi preko svih brana, koja se razliva preko grada
i sela do najreakcionarnijih zemljoradnitkih okrugal, ta partija stoji
danas na talki sa koje skoro matemati¢ki talnim proratunom moZe
odrediti vreme kada ¢e do¢i na vlast.

Broj socijalistitkih glasova bio je:

1871. .... 101927 1884. .... 549990
1874. . ... 351 670 1887. .... 763128
1877. .... 493 447 1890. .... 1427298

Vlada je nakon poslednjih izbora uéinila sve $to je u ljudskoj
modi da okrene narodne mase socijalizmu; ona je progonila strukovna
udruZenja i $trajkove, ona je zadrZala, &ak i u uslovima sada3nje sku-
pote, carine kojima hleb i meso siroma3nih poskupljuju u korist ve-
likih zemljoposednika. Smemo da ratunamo da éemo na izborima
1895. dobiti najmanje 2 /o miliona glasova, a da ée oni oko 1900.
godine narasti na 3 1/2 do 4 miliona2. To ¢ée biti prijatan »kraj veka«
za nadu burZoaziju!

Nasuprot ovoj kompaktnoj i rastucoj masi socijaldemokrata stoje
pocepane gradanske stranke. Godine 1890. konzervativci su imali (obe
frakcije zajedno) 1 377 417 glasova; nacional-liberali 1 177 807; nemaé-
ko-slobodoumni® 1 159 915; Centar* 1342 113. To je stanje u kome
solidna stranka, koja raspolaZe sa preko 2 /> miliona glasova, moZe
naterati svaku vladu na kapitulaciju.

Medutim, glavna snaga nematke socijaldemokratije nije ni u kom
slu¢aju u broju njenih birata. Kod nas se postaje birat tek sa 25 go-
dina, a vojnik ve¢ sa 20. A kako upravo mlada generacija liferuje na-
$oj Partiji najvedi broj njenih regruta, iz toga sledi da je nemacka vojska
sve viSe zaraZena socijalizmom. Danas imamo na na$oj strani jednog
vojnika od pet, za nekoliko godina imaéemo jednog od tri, a oko 1900.
ée vojska, ranije najpruskiji element zemlje, biti u veéini socijalisticka.
To se nezadrZivo pribliZava kao sudbonosni kraj. Berlinska vlada vidi
to priblizavanje isto tako dobro kao i mi, ali je nemoéna. Vojska joj
izmice.

Koliko puta su od nas burZuji zahtevali da se bezuslovno od-
reknemo upotrebe revolucionarnih sredstava i da ostanemo unutar
zakonskih granica sada kada je vanredni zakon oboren i kada je us-
postavljeno redovno pravo za sve, ukljuujuéi i socijaliste! Na Zalost,
nismo u stanju da udinimo tu uslugu gospodi burZujima. To, me-
dutim, nije smetnja u ovom trenutku da mi budemo oni koji »uni-
Stavaju zakonitost«(214], Naprotiv, ona tako izvanredno radi za nas da
bismo bili budale kada bismo je kriili sve dok stvari ovako teku. Mno-

1 u francuskom tekstu: Vendées(213) — 2 u francuskom tekstu ubaceno:
od 10 miliona upisanih birata — 3 u fr ! tekstu: dnjaci (radikali)
— 4 u francuskom tekstu: katolici
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go bliZe istini je pitanje da nisu upravo burZuji i njihova vlada oni
koji ¢e povrediti zakon i pravo, da bi nas silom smrvili? Mi éemo sa-
&ekati. U meduvremenu: »Izvolite, pucajte prvo vi, moja gospodo«
burzuji!(215] Nema sumnje, oni ée prvi pucati. Jednog lepog jutra
nemacki burZuji i njihova vlada ¢e se umoriti od toga da skritenih
ruku posmatraju plimu socijalizma koja sve preplavljuje; oni ée tra-
#iti pribe¥iste u nezakonitosti i nasilju. Sta ¢ée to koristiti? Sila moze
da ugusi jednu malu sektu na ograni¢enom podrudju; ali treba tek
otkriti mo¢ koja ¢e biti u stanju da istrebi partiju koja okuplja preko
dva ili tri miliona ljudi, koja je ra$irena po jednom celom velikom car-
stvu. Kontrarevolucionarna, trenutna nadmo¢! moZe mozda, odloZiti
pobedu socijalizma za nekoliko godina, ali samo da bi ona tada bila
jod potpunija i definitivna.

Tu f k tekstu: i sila
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II

Napred reéeno vaZi samo pod uslovom da Nemalka bude u si-
tuaciji da svoj ekonomski i politi¢ki razvoj ostvaruje u miru. Jedan
rat bi sve izmenio. A rat moZe izbiti svakog dana.

A $ta »rate znadi danas, to svako zna. To znadi: Francuska i Ru-
sija bile bi na jednoj strani protiv Nematke, Austrije i, mozda, Ita-
lije na drugoj. Socijalisti svih ovih zemalja, mobilisani protiv svoje
volje, morali bi se tuéi jedni protiv drugih: §ta bi u takvom slu¢aju
udinila nema&ka Socijaldemokratska partija, §ta bi s njom bilo?

Nemacki Rajh je monarhija sa polufeudalnim oblicima, koju, me-
dutim, u krajnjoj liniji odreduju ekonomski interesi burZoazije. Ta
je monarhija — zahvaljujuéi Bismarcku — pocinila ogromne greske.
Njena policijska, sitni¢ava, na kinjenje usmerena, velike nacije ne-
dostojna unutra¥nja politika donela joj je prezir svih gradansko-li-
beralnih zemalja; njena spoljna politika — nepoverenje, ¢ak mrZnju
susednih naroda. Nasilnom aneksijom Elzas-Lotaringije, nemac¢ka vla-
da je za dugi niz godina onemogucila svako izmirenje sa Francuskom,
i uginila Rusiju arbitrom u Evropi, a da pri tome nije izvukla nikak-
vu stvarnu prednost za sebe. To je tako oligledno da je Generalno
veée Internacionale odmah, dan posle Sedanaf1$®) moglo da predvidi
sadadnju situaciju u Evropi. U njegovoj adresi od 9. septembra 1870.
kaZe se: »Veruju li zaista tevtonski patrioti da su sloboda i mir Ne-
macke osigurani ako Francusku gurnu u naru¢je Rusije? Ako ratna
sre¢a, opijenost uspesima i dinastitke intrige navedu Nemalku na
otimanje francuske teritorije, onda joj ostaju otvorena samo dva puta:
ili ¢e morati ... da postane otvoreno orude ruske ekspanzije, ili ¢e,
posle kratkog predaha, morati da se spremi za nov odbrambeni rat,
i to ne za jedan od onih u poslednje vreme uobicajenih ,lokalizovanih’
ratova, ve¢ za rasni rat protiv udruZene slovenske i romanske rase«.!

Nema sumnje: u odnosu na ovaj Nemalki Rajh i dana3nja Fran-
cuska Republika je revolucija — doduse samo gradanska revolucija,
ali u svakom sludaju — revolucija. Medutim, ¢im se ta Republika

1 Vidi u 28. tomu ovog izdanja, str. 223.
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stavi pod komandu ruskog cara, stvari ¢e stajati drukéije. Ruski ca-
rizam je neprijatelj svih zapadnih naroda, &ak i burZoazije tih naroda.
Kada bi carske horde doile u Nematku, one ne bi donele slobodu,
veé ropstvo, me razvoj, ve¢ pustodenje, ne napredak ve¢ vraéanje u
divlja$tvo. Ruku pod ruku sa ruskim carem, Francuska ne moZe do-
neti Nemcima ni najmanju slobodarsku ideju; francuskog generala
koji bi govorio o nemackoj republici ismejala bi cela Evropa i Ame-
rika. Francuska bi porekla svu svoju revolucionarnu istorijsku ulogu
i dozvolila Bismarckovom nematkom carstvu da izigrava predstavni-
ka zapadnog napretka nasuprot istonjatkom varvarstvu.

Medutim, iza zvani¢ne Nemacke stoji socijalisticka Nematka, par-
tija, kojoj pripada buduénost, bliska buduénost zemlje. Cim ta par-
tija dode na vlast, ona je neée moci ni vrsiti ni saduvati ako ne ispravi
nepravde koje su potinile prethodne vlade protiv drugih naroda. Ona
¢ée pripremiti uspostavljanje Poljske koju je francuska burZoazija tako
sramno izdala, ona ¢e morati da omoguéi severnom Slezvigu i Elzas-
-Lotaringiji da slobodno odlu¢e o svojoj politickoj buduénosti. Sva
ta pitanja se mogu lako resiti, i to u bliskoj buduénosti, pod pretpo-
stavkom da se Nemalkoj prepusti da se sama o sebi brine. Izmedu
socijalisti¢ke Francuske i socijalisticke Nemacke neée moéi da iskrsne
pitanje Elzas-Lotaringije, taj problem ¢e biti reSen u tren oka. Samo,
treba &ekati deset godina. U Francuskoj, Engleskoj i Nema&koj ceo
proletarijat &eka na svoje oslobodenje; zar patrioti iz Elzas-Lotarin-
gije ne bi takode mogli malo pri¢ekati? Da li treba zbog njihovog ne-
strpljenja da ceo kontinent bude opusto$en i na kraju predan carskoj
knuti? Da li je igra vredna takvog uloga?

i Ako dode do rata, onda ¢e prvo Nemadka, a zatim i Francuska,
bit njegovo glavno popridte. Ove dve zemlje ée vise od svih drugih
morati da trpe ratne terete i pustodenja. Pored toga, ovaj rat Ce se,
od samog pocetka, odlikovati nizom uzajamnih izdaja medu savezni-
cima, kakvima se ni arhiizdajica, diplomatija, do sada nije mogla po-
di¢iti, a glavne Zrtve ovih izdaja biée, opet, Francuska ili Nemalka
— ili obe. S obzirom na ovakve izglede, nijedna od ove dve zemlje
neée isprovocirati otvorenu borbu.! Rusija, nasuprot tome, zastiéena
svojim geografskim i ekonomskim poloZajem i protiv najteZih posle-
dica &itavog niza poraza, dakle Rusija, samo zvani¢na Rusija, moze
nadi interesa u tako strainom ratu i direktno raditi na tome da se on
izazove. Ali u svakom sludaju, u sada$njoj polititkoj situaciji, mozZe-
mo se kladiti na deset prema jedan da ¢e s prvim topovskim pucnjem
na Visli francuske armije mar$evati na Rajnu.

A zatim, Nematka se jednostavno bori za svoj opstanak. Ako
pobedi, ne¢e nigde naéi pogodnih teritorija za aneksiju; kako na za-
padu tako i na istoku nailaziée samo na pokrajine u kojima se govori

1 u francuskom tekstu ova recenica glasi: Dakle, skoro je sigurno da nijedna
od ove dve zemlje, s obzirom na rizike, neée isprovocirati otvorenu borbu
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drugim jezikom, a tih ona ve¢ ima vi$e nego dovoljno. Ako bude po-
bedena, smrvljena izmedu francuskog &ekica i ruskog nakovnja, Ru-
sija ¢e joj oduzeti staru Prusku i poljske pokrajine, Danska — ceo
Slezvig, Francuska — celu levu obalu Rajne. Cak i kada Francuska
ne bi pristala na ta osvajanja, Rusija bi joj ih nametnula. Jer, Rusiji
je potrebna ve¢na jabuka razdora, uzrok neprekidne zavade izmedu
Francuske i Nematke. Jer kada bi se ove dve velike zemlje izmirile,
bila bi okonlana ruska prevlast u Evropi. Raskomadana Nemacka
ne bi bila, medutim, u stanju da odigra ulogu koja joj pripada u is-
torijskom razvoju Evropel Svedena na nivo koji joj je Napoleon na-
metnuo posle Tilzita, ona bi se mogla odrZati u Zivotu samo tako §to
bi pripremala novi rat za uspostavljanje svojih nacionalnih Zivotnih
uslova. U meduvremenu bi ostala poslu$no orude ruskog cara?, koji
ne bi propustio da se njome posluZi protiv Francuske.

ta bi u takvim okolnostima bilo sa nemackom Socijaldemokrat-
skom partijom? Jedno je sigurno: ni ruski car, ni francuski burZoaski
politi¢ari, ni nematka vlada ne bi dozvolili da im promakne takva
prilika da uguse jedinu partiju koja je za sve njih »neprijatelje. Vi-
deli smo kako su Thiers i Bismarck jedan drugom pruZili ruku nad
rudevinama komunarskog Pariza; mi bismo sada doZiveli da se ruski
car, Constans i Caprivi — ili njihovi naslednici — grle nad le§om ne-
matkog socijalizma.

Nematka Socijaldemokratska partija je, zahvaljujuéi tridesetogo-
di$njim neprekidnim borbama i Zrtvama, izvojevala poloZaj kakav ne-
ma nijedna druga socijalisticka partija na svetu, poloZaj koji joj obez-
beduje dolazak na vlast u vrlo kratkom roku. Socijalistitka Nemacka
zauzima u medunarodnom radnitkom pokretu prvo najéasnije i naj-
odgovornije mesto; njena duZnost je da do poslednjeg Coveka brani
to mesto protiv svakog napadaca.

Ako pobeda Rusa nad Nematkom znali guSenje nemackog so-
cijalizma, §ta je onda, s obzirom na takvu perspektivu, duZnost ne-
mackih socijaldemokrata? Da li treba da pasivno dozvole da se na
njih srute dogadaji koji im prete uniStenjem, da li treba da bez ot-
pora napuste poloZaj za koji snose odgovornost pred proletarijatom
celog sveta?

Ni u kom slu¢aju. U interesu evropske revolucije obavezni su
da brane svaki osvojeni poloZaj, a ne da kapituliraju bilo pred unu-
tra¥njim, bilo spoljainjim neprijateljem. A to mogu samo tako ako
se do krajnjih granica bore protiv Rusije i svih njenih saveznika. Ako
se francuska republika bude stavila u sluZbu njegovog veliCanstva
cara i samodrica svih Rusa, nemaZki socijalisti bi se borili protiv nje,
sa Zaljenjem, ali bi se borili. U odnosu na nemacko carstvo, francuska
republika moZda mo#e da predstavlja gradansku revoluciju. Ali u od-

1 u francuskom tekstu drugi deo reZenice glasi: da izvrsi svoj deo u misiji
koju Evropa ispunjava u razvoju civilizacije — 2 Aleksandra IIT
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nosu na republiku jednog Constans-a, jednog Rouvier-a, pa &ak i
jednog Clemenceau-a, narotito u odnosu na republiku koja je u slu-
2bi ruskog cara, nemacki socijalizam bezuslovno predstavlja proleter-
sku revoluciju.

Rat u kome bi Rusi i Francuzi provalili u Nematku bio bi za
nju borba na Zivot i smrt u kojoj bi ona mogla da obezbedi svoj op-
stanak samo primenom revolucionarnih mera, Sadadnja vlada, ako ne
bude prisiljena, sigurno neée podiéi revoluciju. Ali mi imamo snaZnu
partiju koja moZe vladu na to prisiliti ili, ako ustreba, zameniti je,
imamo Socijaldemokratsku partiju.

Mi nismo zaboravili veli¢anstveni primer koji nam je dala Fran-
cuska 1793.[216] Stogodi¥njica 1893. se priblizava. Ako bi Zudnja ru-
skog cara za osvajanjima i $ovinistitko nestrpljenje francuske burZoa-
zije pokusali da zaustave pobedonosni ali mirni pohod nemackih so-
cijalista, oni ¢e — budite u to sigurni — biti spremni da dokau svetu
da dana3nji nemacki proleteri nisu nedostojni francuskih sankilota od
pre sto godina i da se 1893. nece stideti 1793. A ako vojnici gospodina
Constans-a krote na nemacko tlo, pozdraviéemo ih retima Marseljeze:

Quoi, ces cohortes étrangéres
Feraient la loi dans nos foyers!!

Ukratko: mir obezbeduje pobedu nemagke Socijaldemokratske par-
tije za deset godina. Rat joj donosi pobedu za dve do tri godine, ili
potpunu propast — bar za narednih petnaest do dvadeset godina. S
obzirom na to nematki socijalisti bi morali biti ludi kada bi Zeleli
rat u kome bi sve stavili na jednu kartu umesto da olekuju siguran
trijumf u miru. Stavide, nijedan socijalista, bilo koje nacionalnosti,
ne moZe Zeleti ratni trijumf ni francuske republike, ni dana3nje ne-
macke vlade, a ponajmanje ruskog cara, koji bi bio ravan podjarm-
ljenju Evrope. Zbog toga su socijalisti svih zemalja za mir. Ako ipak
dode do rata, onda smo sigurni u jedno: taj rat, u kome bi se petnaest
ili dvadeset miliona naoruZanih ljudi medusobno klalo i opustosilo ce-
lu Evropu kao nikada ranije — taj rat ¢e odmah doneti pobedu so-
cijalizma, ili ¢e stari poredak stvari tako naruditi od glave do pete i
ostaviti za sobom takvu gomilu rudevina, da ée staro kapitalistiko
dru$tvo postati neodrZivije nego ikada pre toga i da ée socijalna re-
volucija biti, dodu3e, odloZena za deset do petnaest godina, da bi
onda morala da pobedi utoliko brZe i temeljitije.

Tako je glasio &lanak u francuskom radniZkom kalendaru. On je
bio napisan krajem leta, dok su glave francuske burZoazije jo§ bile
zagrejane 3ampanjskim zanosom iz Kronstatal?1?], a veliki manevri

1 Zar ¢e strane horde [ deliti pravdu na naSem ognjistu!
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na poljima gde su se vodile borbe 1814, izmedu Sene i Marne, doveli
do vrhunca patriotsko odusevljenje. Tada je Francuska — ona Fran-
cuska &iji su izraz veliki listovi i ve¢ina u Narodnoj skuptini — stvarno
bila zrela da polini prili¢no nepromidljene gluposti u sluzbi Rusije,
a rat je postao moguénost i nalazio se u prvom planu. A da, u slucaju
stvarnog izbijanja rata, ne bi u poslednjem trenutku do3lo do nespo-
razuma izmedu francuskih i nemalkih socijalista, smatrao sam neop-
hodnim da prvima objasnim kakvo bi, prema mom uverenju, moralo
biti nuzno drzanje ovih drugih prema jednom takvom ratu.

Ali tada su nastupili dogadaji koji su prigudili ratmohuskatko
raspoloZenje u Rusiji. Prvo je postalo poznato da je Zetva podbacila i
da su u sopstvenoj kuci mogli o¢ekivati glad. Zatim je do$ao neuspeh
pariskog zajmal218), koji je bio konaZni slom kreditnog poverenja ruske
drzave. Bilo je najavljeno da je upisano daleko vise od planiranih Cetiri
stotine miliona maraka; ali svi poku$aji pariskih bankara da publici
natovare obveznice zajma pretrpeli su neuspeh; gospoda koja su upisala
zajam morala su da prodaju svoje dobre vrednosne papire da bi upla-
tila ove lose, da prodaju u tolikom obimu da su i na drugim velikim
berzama Evrope oboreni kursevi; novi »Rusi« su pali ¢ak za vise pro-
cenata ispod emisionog kursa i — ukratko, nastala je tako teska kriza
da je ruska vlada morala povuéi obveznice u vrednosti sto $ezdeset
miliona i da je dobila samo dve stotine ¢etrdeset, umesto Cetiri stotine
miliona. Time je bedno pao u vodu i jedan drugi, veé veselo najavljeni,
ruski pokusaj pozajmljivanja — punih osam stotina miliona maraka.
To je, takode, pokazalo da francuski kapital apsolutno nije »patriotski«
ve¢ da se uprkos razmetanju u $tampi, boji rata.

Otada je kao rezultat rdave Zetve nastupila glad, i to takva kakvu
mi u Zapadnoj Evropi u onakvim razmerama odavno veé ne pozna-
jemo, kakva se ¢ak ni u Indiji, tipi¢noj zemlji ovakvih katastrofa, ne
dogada &esto; kakva u svetoj Rusiji u ranija vremena, kada jo§ nije bilo
Zeleznica, nije mogla dosti¢i ovakav obim. Kako je do3lo do toga?
Kako se to moze objasniti?

Veoma jednostavno. Glad u Rusiji nije samo rezultat rdave Zetve,
ona je deo ogromne drudtvene revolucije koju Rusija proZivljava posle
krimskog rata; sada je rdava Zetva pretvorila hroni¢ne patnje koje je
dovela ta revolucija, u akutne.

Stara Rusija je nepovratmo sahranjena onog dana kada je car
Nikolaj, izgubivsi veru u nju, popio otrov. Na njenim ru$evinama gra-
di¢e se Rusija burZoazije.

Zageci burZoazije postojali su veé tada. To su bili delimi¢no ban-
kari i uvoznici, i naj¢esée Nemci ili ruski Nemci i njihovi potomci
— delimi¢no Rusi koji su se uzdigli u unutra$njoj trgovini, posebno
nakupci rakije i vojni liferanti koji su se obogatili na ratun drzave i
naroda, a uz to je veé bilo i nekoliko fabrikanata. Od tada je ova burZo-
azija, narotito industrijska, formalno negovana masovnom drzavnom
pomodi, subvencijama, premijama i do krajnjih granica podignutim
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za$titnim carinama. Neizmerno rusko carstvo je trebalo da postane
autarkiéno proizvodno podrugje, koje bi moglo u celini, ili skoro u
celini, da se odrekne uvoza iz inostranstva. A da bi unutrainje trZiSte
stalno raslo, i da bi se unutar zemlje proizvodili plodovi toplijih zona,
neprekidno se teZilo osvajanjima na Balkanskom poluostrvu i u Aziji,
sa Carigradom i Britanskom Indijom kao poslednjim cilijem. To je
tajna ekonomska podloga teZnje za ekspanzijom, koja je tako radirena
medu ruskom burZoazijom, &iji se pravac, usmeren prema jugoistoku,
naziva panslavizam.

Sa takvim planovima industrijalizacije bilo je apsolutno nespojivo
kmetstvo seljaka. Ono je ukinuto 1861. Ali kako! Za uzor je uzeto uki-
danje kmetstva i kuluka u Pruskoj koje je izvedeno postepeno od 1810.
do 1851,[219] alj u Rusiji je to trebalo da bude obavljeno za svega neko-
liko godina. To je imalo za posledicu da su za slamanje otpora zemljo-
posednika i vlasnika »du3a¢, njima u¢injene koncesije drukéije od onih
koje su pruska drZava i njeni podmitljivi sluZbenici svojevremeno
odobrili milostivim zemljoposednicima. A $to se ti¢e podmitljivosti,
pruski birokrat je jo§ uvek nevina$ce kada se uporedi s ruskim ¢inov-
nikom. Tako je do3lo do toga da je kod podele zemlje lavovski deo
dobilo plemstvo, i to po pravilu onu zemlju koja je radom mnogih
generacija seljaka ucinjena plodnom, dok je seljacima dodeljen samo
najnuZniji deo, i to Cesto lose neobradive zemlje. Opstinska §uma i
opstinski pa¥njak pripao je spahiji; ako je seljak hteo da ih koristi —
a bez njih nije mogao opstati — morao mu je za to pladati.

A da bi i zemljoposedni¢ko plemstvo i seljaci bili upropaséeni $to
brie, plemstvo je dobilo kapitaliziranu otkupnu sumu u drZavnim
obveznicama odjednom, dok je seljak imao da ih otpla¢uje u dugogo-
dinjim ratama. Kao §to se moglo o&ekivati, ve¢i deo plemstva je ubrzo
stracio novac koji je dobio, dok je seljak, koji je bio opterecen za svoje
stanje ogromnim novéanim placanjima, najednom baden iz naturalne
u nov¢anu privredu.

Ruski seljak, koji ranije, izuzev relativno niskih poreza, jedva da
je §to pla¢ao novcem, trebalo je sada iz smanjenog i lo3ijeg zemljiita
koje mu je dodeljeno — a posle ukidanja slobodnog koridéenja opstin-
ske ume i padnjaka — da izvude ne samo toliko da moZe da Zivi, da
mu prezimi stoka i da poboljia zemljidte, ve¢ i da plata poveéani porez
i godi$nju otkupnu ratu, i to u gotovom novcu. Time je bio baten u
poloZaj u kome nije mogao ni da Zivi, ni da umre. Osim toga, konku-
rencija novostvorene krupne industrije oduzela mu je trZiSte za pro-
izvode njegove domace radinosti — a domada radinost je bila glavni
izvor novca bezbrojnih ruskih seljaka — ili gde se to nije dogodilo
u potpunosti, prepustila je domaéu radinost milosti trgovca, tj. pos-
rednika, saksonskog posrednika-poslodavca ili engleskog sweater-a,
a time seljake koji su se bavili domaé¢om radino$éu uéinila direktnim
robovima kapitala. Ukratko, ko hoée da zna kako je pro$ao ruski seljak
u toku poslednjih trideset godina, neka progita u prvom tomu Mar-
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xovog Kapitala deo o »Stvaranju unutradnjeg trZidta« (24. glava, pa-
ragraf 5!).

Pustosenja koja je seljacima doneo prelaz sa naturalne na nov¢anu
privredu, to glavno sredstvo stvaranja unutranjeg trZi$ta, prikazali su
na klasi¢an nain Boisguillebert i Vauban na primeru Francuske pod
Louis-om XIV. Ali ono 3to se tada dogodilo je deéja igrarija prema
onome 3to se odigrava u Rusiji. Prvo, razmere su tri do Zetiri puta
veée; drugo, preobraZaj produkcionih odnosa, zbog kojih se seljacima
namede taj prelaz, daleko je dublji. Francuski seljak je polako uklju-
&ivan u oblast manufakture, ruski seljak, medutim, preko noéi dospeva
u vrtlog krupne industrije. Ako je manufaktura obarala seljaka pu$kom
kremenjatom, krupna industrija to obavlja puskom repetirkom.

To je bilo stanje u kome je rdava Zetva 1891. odjednom pokazala
preobraZaj koji se ve¢ godinama ostvarivao u ti$ini i njegove posledice
koje evropski ¢ifta nije mogao da vidi. Stanje je bilo takvo da je prva
rdava Zetva morala izazvati nacionalnu krizu. A kriza je sada tu, i za
¢itav niz godina nece biti prevazidena. Pred takvom gladu svaka vlada
je nemo¢na, a pogotovo ruska, koja svoje sluzbenike direktno priprema
za kradu.

Ekonomski razvoj posle 1861. je delimi¢no potkopao starokomu-
nisticke obiCaje i institucije ruskih seljaka, a delimi¢no ih je vlada
sistematski unidtavala. Stara komunisticka op$tina se raspala, ili se
nalazi u raspadanju, a onog trenutka kada pojedini seljak stane na
svoje noge, oduzima mu se tlo ispod nogu. Zar je onda ¢udo $to su pros-
le jeseni ozimi usevi zasejani u veoma malom broju okruga? A tamo
gde su zasejani, tamo ih je u vedini slu¢ajeva, nevreme unistilo. Zar
je onda ¢udo, $to glavno orude seljaka, stoka za rad, nije imala $ta
da jede i $to su je seljaci zbog tog nepobitnog uzroka pojeli? Zar je
onda ¢udo $to seljak napusta kucu i zemlju i beZi u gradove gde uzalud
traZi posao, ali utoliko sigurnije donosi tifus izazvan gladu.

Jednom redju: pred nama nije obi¢na glad, veé kriza koju je godi-
nama pripremala tiha ekonomska revolucija i koja je sada postala
akutna. Medutim, ta akutna kriza dobija hroni¢an oblik i moZe godi-
nama trajati. Ekonomski, ona ubrzava raspadanje starokomunisticke
seoske opstine, bogatenje seoskih zelena$a (kulaka) i njihovo pret-
varanje u veleposednike, uopste prelazak zemljoposeda iz ruku plemstva
i seljastva u ruke nove burZoazije.

Evropi ona zasada donosi mir. Ruski ratni hugkati su za niz godina
paralisani. Umesto da milioni vojnika ginu na bojistima, sada milioni
ruskih seljaka umiru od gladi. Kakve ¢e to posledice imati za ruski
despotizam, ostaje da vidimo.

1 Vidi u 21. tomu ovog izdanja, str. 657 - 660.
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[Uredni$tvu lista »Volksfreund«**']

London, 13. novembra 1891.

Dragi moji drugovi,

Najiskrenije zahvaljujem za prijateljski poziv da prisustvujem
proslavi desetogodi$njice lista »Volksfreund«. Na Zalost, ne¢u moéi
da dodem li¢no zbog rada na tre¢em tomu Marxovog Kapitala, koji
najzad mora da se pojavi, pa moram da ostanem ovde. Tako ¢e morati
da me zastupaju ovi redovi.

Povodom va3eg jubileja, od sveg srca vam Zelim sre¢u. Ja znam
§ta znadi odrZati deset godina u Zivotu jedan socijaldemokratski borbeni
list kao 3to je »Volksfreunde«, u uslovima austrijskih zakona o §tampi i
policiji, znam takode, bar u op3tim crtama, kakve je Zrtve trebalo za
to podneti. To 3to ste se uprkos tome odrZali zasluZuje utoliko veée
priznanje, 3to izgleda da je austrijsko zakonodavstvo o §tampi, polazeéi
od stava da je Stampa posedniékih klasa uglavnom bezopasna, usmerena
upravo na to da pritiskom na novéana sredstva radni¢kih listova ove
upropasti ili pripitomi. Ako su radnici Brna uspeli da odrZe svoj list
deset godina uprkos tom finansijskom pritisku a da se pri tom ne od-
reknu svoje zastave, to je jo§ jedan dokaz istrajnosti i poZrtvovanja
kakvi se danas mogu na¢i samo kod radnika.

Ne mogu ove redove da zavr§im a da jo$ jednom ne izrazim svoju
radost §to se e$ki i nemacki radnici bore sloZno, rame uz rame, za
oslobodenje celokupnog proletarijata — dok se mladoge$kil??1] j staro-
nemadki burZuji medu sobom svadaju.

Jo$ jednom vam srdaino zahvaljujem i Cestitam,

va$ stari Fr. Engels

Objavljeno u listu »Volksfreunde,
br. 22 od 25. novembra 1891.
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[Propratno pismo uz izjavu
uredniku lista »The Daily Chronicle«]

Postovani gospodine,

U ime istorijske istine, molim Vas da objavite priloZeni odgovort
na jednu od najpodlijih kleveta koje su ikada izmiSljene.[222]

Zalim 3to »Daily Chroniclet, koji je udinio tako dobre usluge
radnitkoj klasi Engleske, dozvoljava svojim inostranim dopisnicima
da $ire klevetnitke izveStaje o radnitkom pokretu na Kontinentu i o
njegovim vodima.

Va$§ odani

Napisano 17. novembra 1891,

Prema fotokopiji rukopisnog koncepta. Prevod s engleskog

1 Vidi sledeéi ¢lanak,



Pokojna gospoda Marx

Uredniku lista »The Daily Chronicle«

Gospodine,

U Va$em dana3njem jutarnjem izdanju Va§ dopisnik iz Pariza
javlja, izmedu ostalog, netatnosti o porodici mog pokojnog prijatelja
Karla Marxa. On naime pide da je francuski ministar pravde, posle
pada Komune, naredio da se uhapsi gospodin Paul Lafargue, koji je
nedavno izabran za narodnog poslanika u Lilu. On dalje nastavlja:

»Govori se da je gospoda Marx tada izdala jedno skrovite oruZja vlastima
da bi njen zet bio posteden progona. Posle toga je gospodin Lafargue presao 3pansku
granicu.«

Po3to gospoda Aveling, ¢erka gospode Marx, trenutno nije u
Londonu, meni pripada duZnost da pobijem gornju klevetni¢ku op-
tuzbu protiv njene majke. Cinjenice su: kada je gospodin Lafargue
sa svojom suprugom! i njegovim dvema svastikama? boravio u Banjer-
-d-LiSonu, upozorio ga je jedan prijateljski raspoloZen republikanski
policijski ¢inovnik da ¢e biti uhapsen. Istog dana Lafargue je na konju
prebegao preko Pirineja u Spaniju.[?2%) Gospoda Marx, koja je tada
bila u Londonu, nije uopste mogla, ak i da je imala nameru, da inter-
veni$e u korist Lafargue-a na taj nadin §to bi francuskoj vladi bilo
$ta otkrila. Cela pri¢a o navodnom skrovistu oruZja je bajka, izmi§ljena
da se okalja uspomena na jednu Zenu &ija je plemenita i samopoZrtvo-
vana priroda bila potpuno nesposobna da po¢ini neko nisko delo.

Ostajem, gospodine, Va3 odani sluga

Friedrich Engels

122, Regent’s Park Road, N.W.
17. novembar

Objavljeno u listu ¥The Daily Chronicles,
br. 9269 od 26. novembra 1891,
pod naslovom The late madam Karl Marx. Prevod s engleskog

1 Laura Lafargue — 2 Jenny i Eleanor Marx
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Pevackom drustvu
komunistiCkog udruZenja za obrazovanje
radnika Tottenham street™*

122, Regent’s Park Road, N.W.
28. novembra 1891.

Cenjeni drugovi,

Gospoda Kautsky mi je upravo saopitila da joj je prijatelj LeSner
najavio vasu nameru da me, povodom mog sedamdeset prvog roden-
dana, muzi¢ki pozdravite. Ja sam se, medutim, ve¢ ranije dogovorio
s jednim prijateljem da vete provedem kod njega, a kako ¢e tamo doéi
i drugi, apsolutno mi je nemoguée da to sada otkaZem i, ma koliko mi
bilo Zao, veeras neéu mo¢i da budem kod kude.

Prinuden sam, dakle, cenjeni drugovi, da vam za vasu tako pri-
jateljsku nameru, koja je za mene velika pocast, pismeno izrazim svoju
najiskreniju zahvalnost, kao i Zaljenje 3to nisam ranije bio obaveiten
o va$oj ideji. Marx i ja smo oduvek bili protiv svih javnih demonstracija
koje se vezuju za pojedine li¢nosti, izuzev ako se u pojedinom sludaju
time mozZe posti¢i neki velik cilj; a najvi$e smo bili protiv takvih de-
monstracija koje bi se za naleg Zivota vezivale za nase sopstvene li¢-
nosti. Da sam mogao naslutiti da mi je namenjena takva pocast, poZurio
bih se da blagovremeno izrazim najsmerniju, ali i najuporniju molbu
da ¢lanovi pevatkog drustva odustanu od svoje namere. Veoma Zalim
$to sam za nju saznao tek danas i ako sada, protiv svoje volje, moram
osujetiti vadu zamisao, koja je tako dobronamerna i puna potasti za
mene, mogu to popraviti, koliko je to mogude, uveravanjem da ¢e ono
malo godina na koje jo§ smem da ratunam, kao i celokupna snaga kojom
jo§ raspolazem, biti nesmanjeno posvedeni velikoj stvari kojoj su veé
pedeset godina posveéeni — stvari medunarodnog proletarijata.

Najiskrenije Vas
Friedrich Engels

Naslov originala
Prema fotokopiji rukopisa.
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Predgovor
[engleskom izdanju (1892)
»Polozaja radni¢ke klase u Engleskoj«™]

Knjiga, koja se u engleskom prevodu sada ponovo objavljuje,
izdata je prvi put 1845. u Nemackoj. Autor je tada bio mlad, imao je
dvadeset Cetiri godine i njegovo delo nosi peat njegove mladosti, i
u dobrom i u lo$em smislu, zbog ¢ega se on ni najmanje ne stidi. Knji-
gu je 1886. na engleski prevela jedna Amerikanka, gospoda F. Kel-
ley-Wischnewetzky, a sledeée godine je objavljena u Njujorku. Posto
je ameri¢ko izdanje tako reéi rasprodato, a s ove strane Atlantika
nikada nije nai§lo na §ire interesovanje, uz punu saglasnost svih zainte-
resovanih strana objavljuje se ovo autorizovano izdanje.

Uz americko izdanje autor je napisao novi predgovorl, kao i do-
datak na engleskom jeziku?. Predgovor ima malo veze sa samom knji-
gom; on se bavi modernim ameri¢kim radni¢kim pokretom i zbog
toga je ovde ispusten jer se ne odnosi na stvar; dodatak — prvobitni
predgovor — znatno je kori§¢en u ovoj uvodnoj napomeni.

Stanje stvari opisano u ovoj knjizi pripada danas — bar §to se
Engleske tite — najveéim delom proslosti. Mada se to u priznatim
udZbenicima izri¢ito ne pominje, ipak kao zakon moderne polititke
ekonomije vazi da se kapitalistitka proizvodnja, ukoliko se vise razvija,
utoliko manje moZe driati sitniarske prakse prevara i kai$arenja,
¢ime se odlikuju njeni raniji stupnjevi. Sitna lukavstva poljskog Jevre-
jina, predstavnika evropske trgovine na njenom najniZem stupnju,
trikovi koji mu u njegovom zavitaju donose osobite koristi i nailaze
tamo na op$tu primenu, ne pomazu mu nimalo ¢im dode u Hamburg
ili u Berlin. Isto tako i komisionar, Jevrejin ili hri$canin, koji iz Berlina
ili Hamburga dolazi na mancéestersku berzu, ve¢ posle kratkog vremena
razabire da se, ako hoce jevtino da kupi predivo ili tkaninu, mora naj-
pre osloboditi onih donekle pobolj$anih, ali jo§ uvek bednih manevara
i trikova koji u njegovom zavi¢aju vaZe kao vrhunac trgovatke mudro-
sti. I stvarno, te prevare i trikovi se viSe ne isplate na velikom trZistu,
gde je vreme novac i gde se trgovacki moral neizbezno razvija do izves-
ne visine, prosto radi toga da se ne bi beskorisno traili vreme i trud.
Isti takav je i odnos izmedu fabrikanta i njegovih radnika.

1 Vidi u 32. tomu ovog izdanja, str. 275 - 281. — 2 Isto, str. 207 - 211.
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Ponovno oZivljavanje poslova posle krize 1847. bilo je potetak
nove industrijske epohe. Ukidanjem zakona o Zitul228) i daljim finansij-
skim reformama, koje su proizlazile iz toga ukidanja, stvoreno je ono
$to su svi Zeleli — slobodan prostor za razmah engleske industrije i
trgovine. Ubrzo potom otkrivena su Kkalifornijska i australijska zlatna
polja. Kolonijalna trZista su sve viSe razvijala svoju sposobnost da
apsorbuju engleske industrijske proizvode. Mehanicki razboj iz Lan-
kagira uéinio je da jednom za svagda nestanu milioni indijskih tkaca.
Kina se sve vi§e otvarala. Pre svega, razvile su svoju ekonomiju Sjedi-
njene DrZave — u to vreme, s komercijalnog stanovista jo§ uvek samo
kolonijalno trZiste, mada najvece od svih drugih — i to brzinom koja
je neobigna &ak i za tu zemlju brzog napretka. Svemu tome treba do-
dati jo§ i to da su nova saobraéajna sredstva — Zeleznice i prekookean-
ski parobrodi — uvedena krajem prodlog perioda, sada dostigla inter-
nacionalne razmere i time fakti¢ki uspostavila ono o ¢emu se do tada
samo mastalo: svetsko trziSte. To svetsko trZiSte tada se jo§ sastojalo
od izvesnog broja zemalja koje su bile preteZno ili isklju¢ivo agrarne,
a grupisane su bile oko jednog industrijskog centra — Engleske. Engles-
Kka je trodila najveéi deo viskova njihovih sirovina, a u zamenu za to ona
je zadovoljavala najveéi deo njihovih potreba za industrijskim proizvo-
dima. Dakle, nije nikakvo ¢udo 3to je industrijski napredak Engleske
bio tako kolosalan i neuven da nam stanje iz 1844, u poredenju sa
dana$njim stanjem, izgleda ni$tavno i gotovo primitivno. Medutim,
u istoj meri u kojoj se ispoljavao ovaj napredak, postajala je i krupna
industrija, na izgled, moralna. U medusobnoj konkurenciji fabrikan-
tima se viSe nisu isplatila sitna potkradanja radnika. Posao je preras-
tao takva mizerna sredstva zaradivanja novca; fabrikant-milioner
imao je korisnija posla nego da traci vreme na takve sitne marifetluke;
takve stvari odgovarale su jo§ samo malim ljudima, kojima je novac
bio toliko potreban da su morali grabiti svaki gro$ ako nisu hteli da
podlegnu u konkurenciji. Tako je iz fabri¢kih rejona nestalo truck-
-sistema; usvojen je zakon o desetotasovnom radnom danul22?) i niz
sitnijih reformi — sve §to je direktno protivrecilo duhu slobodne trgo-
vine i neobuzdane konkurencije, a $to je u istoj meri konkurenciju
krupnog kapitaliste ¢inilo nadmoc¢nijom u odnosu na njegove slabije
kolege. Dalje. Ukoliko je industrijsko preduzeée bilo vece, ukoliko je
vise radnika bilo u njemu zaposleno, utoliko su vece bile 3tete i poslo-
vni gubici u svakom sukobu izmedu fabrikanta i radnika. Stoga je s
vremenom zavladao novi duh medu fabrikantima, naro¢ito medu krup-
nima. Oni su se naudili da izbegavaju nepotrebne sukobe, da se mire
s ¢injenicom postojanja i moéi tredjuniona, ¢ak i to da u §trajkovima —
samo ako su zapoceti u zgodno vreme — nalaze odli¢no sredstvo za
ostvarenje svojih sopstvenih ciljeva. Tako su najkrupniji fabrikanti,
predasnje vojskovode u borbi protiv radnitke klase, sada bili prvi u
propovedanju mira i harmonije. A za to su imali dobrih razloga. Svi
ti ustupci pravdi i ¢ovekoljublju bili su u stvari samo sredstva da se
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ubrza koncentracija kapitala u rukama malog broja krupnih kapitalis-
ta, za koje ona sitna cedenja ranijih godina ne samo §to su izgubila svaku
vrednost, veé su im bila upravo na smetnji; sredstva da se uniste sla-
biji konkurenti, koji bez pomenutih ekstraprihoda nisu mogli opstati.
1 tako je razvitak kapitalistitke proizvodnje, bar u najvaZnijim industrij-
skim granama — jer u manje vaZnim to nikako nije slu¢aj — sam
dospeo dotle da ukloni sve one manje terete koji su u ranijim godinama
pogorsavali sudbinu radnika. Na taj nalin se sve vise isticala velika
istina da uzrok bede radnlike klase ne treba traZiti u sitnim neprilikama,
veé u samom kapitalistiékom sistemu. Radnik prodaje kapitalisti svoju
radnu snagu za izvesnu dnevnu sumu. Za manji broj ¢asova rada on
je ve¢ reprodukovao vrednost te sume. Ali po svom radnom ugovoru
on mora jo$ nekoliko &asova da radi besplatno da bi ispunio svoj radni
dan. Vrednost koju on proizvede za ovih jo¥ nekoliko sati viska rada
je visak vrednosti, koji kapitalista ni$ta ne staje, a ipak ulazi u njegov
dzep. To je osnov sistema koji sve vide cepa civilizovano dru$tvo na-
dvoje: s jedne strane na mali broj Rothschilda i Vanderbilta, sopstve-
nika svih sredstava za proizvodnju i sredstava za Zivot, a s druge strane
— na ogromnu masu najamnih radnika koji nisu sopstvenici nitega
osim svoje radne snage. A da za takav ishod stvari nije kriva ova ili
ona sporednija neprilika, ve¢ isklju¢ivo sam sistem — ¢injenica je koju
je razvitak kapitalizma u Engleskoj od 1847. danas jasno osvetlio.

Dalje. Ceste epidemije kolere, tifusa, boginja i drugih bolesti
ubedili su britanskog burZuja u preku potrebu da svoje gradove uéini
zdravim ako ne Zeli da i on i njegova porodica padnu kao Zrtve tih
zaraza. Stoga su najgora zla opisana u ovoj knjizi danas uklonjena,
ili bar u¢injena manje upadljivim. Kanalizacija je uvedena ili poprav-
ljena, a kroz mnoge najgore medu »rdavim kvartovima« proseene su
iroke ulice. »Male Irske« je nestalo, a sada dolaze na red i »Seven
Dials«(228), Alj §ta se time postiglo? Citavi okruzi koje sam 1844. mo-
gao opisati jo§ kao gotovo idili¢ne, sada su sa poveéanjem gradova
zapali u isto stanje propadanja, bede i nemoguénosti da se u njima
stanuje. Svinje i gomile dubreta se doduse vise ne trpe. BurZoazija je
jos vide napredovala u vestini prikrivanja nesre¢a radnicke klase. Ali
da nije uém)en mkakav bm'u napredak u pogledu radni¢kih stanova,
to potpuno d ije »on the Housing of
the Poord, 1885(229), Isto je tako 1 u svemu drugom. Policijske naredbe
su ulestale kao pedurke posle kise; ali one mogu samo ograniciti bedu
radnika, ukloniti je ne mogu.

No dok je Engleska prevazisla rano stanje kapitalistitke eksploa-
tacije koje sam ovde opisao, u drugim zemljama je ono tek nastalo.
Francuska, NemaZka i, pre svega, Amerika su stradni takmaci koji,
kao 3to sam veé 1844. predvideo, sve vide potkopavaju industrijski
monopol Engleske. Njihova industrija je mlada u poredenju s engles-

1 o stanovima sirotinje
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kom, ali ona se razvijala daleko vecom brzinom nego engleska, i danas
se ve¢ nalazi na istom stupnju razvitka na kojem je 1844. stajala engles-
ka. Narotito je upadljiva paralela s Amerikom. Spoljne okolnosti su
za ameri¢ku radni¢ku klasu svakako drukgije, ali su ekonomski zakoni
rada isti, pa otuda i rezultati, iako nisu u svakom pogledu identi¢ni,
moraju ipak pripadati istoj kategoriji. Stoga i u Americi zapazamo istu
borbu za kraéi, zakonom utvrdeni radni dan, naroito za Zene i decu
po fabrikama; nalazimo tamo truck-sistem u punom procvatu, i u
seoskim predelima cottage-sisteml(230), kojima se »bossesd sluze kao
sredstvom vladanja radnicima. Kada sam 1886. dobio amerigke listove
sa izvedtajima o velikom $trajku 12 000 pensilvanskih rudara u dis-
triktu Konelsvil, u¢inilo mi se da ¢itam svoj opis $trajka ugljara u sever-
noj Engleskoj, 1844.12311 Iste podvale radnicima laZnim merenjem;
isti truck-sistem; isti pokusaj da se otpor rudara slomi poslednjim
uni$tavajuéim sredstvom Kkapitaliste: izbacivanjem radnika iz stanova
koji pripadaju upravi rudokopa.

U ovom prevodu nisam pokusao da knjigu prilagodim dana$njem
stanju stvari, tj. da navodim promene nastale od 1844. To nisam uci-
nio sa dva razloga. Prvo, da bih to temeljito uradio, morao bih udvos-
truciti obim knjige. A drugo, prva sveska Marxovog Kapitala, koji je
dostupan i u engleskom prevodu,[22) daje podroban prikaz poloZaja
britanske radnicke klase, pocevsi, otprilike, od 1865, tj. od vremena kada
je britanski industrijski prosperitet dostigao svoj vrhunac. Ja bih,
dakle, morao da ponavljam ono §to je Marx ve¢ kazao u svom ¢uvenom
delu.

Tesko da ¢ée biti potrebno da napominjem da se opste teorijsko
gledi$te ove knjige — u filozofskom, ekonomskom i politickom pogle-
du — nikako ne poklapa u potpunosti s mojim sadas$njim gledi$tem.
Godine 1844. jo3 nije postojao moderni internacionalni socijalizam,
koji se od tada, zahvaljujuéi pre svega i gotovo iskljut¢ivo Marxovim
postignuéima, razvio u nauku. Moja knjiga predstavlja samo jednu
fazu njegovog embrionalnog razvitka. I kao §to &ovedji embrion u naj-
ranijim stupnjevima svog razvitka jo§ uvek reprodukuje Skrge nasih
predaka, riba, tako i ova knjiga svuda odaje tragove porekla modernog
socijalizma od jednog od njegovih predaka — nematke filozofije. Tako
sam veliku vaZnost polagao — narotito u zaklju¢ku — na tvrdenje
da komunizam nije samo partijska doktrina radni¢ke klase, vec i teorija
&iji je krajniji cilj oslobodenje celog drustva, ukljutujudii klasu kapitali-
sta, iz sada3njih skucenih odnosa. Ovo je u apstraktnom smislu ta¢no,
ali u praksi ispada vie nego beskorisno. Sve dok posednicke klase
nemaju ne samo nikakve potrebe za oslobodenjem, veé se, Stavise,
svim silama suprotstavljaju oslobodenju radnitke klase, radnitka klasa
e biti prinudena da sama priprema i sprovodi socijalni preokret. Fran-
cuski burZuji su 1789. proglagavali oslobodenje burZoazije za emanci-

1 gazde, poslodavci
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paciju celokupnog ljudskog roda; ali plemstvo i svestenstvo nisu hteli
to da uvide; ovo tvrdenje se — mada je tada bilo neosporna, apstraktna,
istorijska istina ukoliko se odnosilo na feudalizam — izvrglo uskoro u
golu sentimentalnu frazu i sasvim i$¢ezlo u ognju revolucionarne borbe.
I danas ima ljudi koji sa svoga viseg, nepartijskog stanovi$ta propove-
daju radnicima nekakav uzvieni socijalizam Kkoji stoji iznad svih klas-
nih suprotnosti i klasnih borbi. Ali to su ili novajlije koje imaju jos
mnogo da uge, ili pak najgori neprijatelji radnika, vuci u jagnjecoj
kozi.

U knjizi je re¢eno da jedan periodi¢ni ciklus velikih industrijskih
kriza traje pet godina. Tako je bar izgledalo prema toku dogadaja od
1825. do 1842. Ali istorija industrije od 1842. do 1868. dokazala je
da su stvarni periodi desetogodi¥nji, da su medukrize bile sekundarne
prirode, i da su sve vise i§¢ezavale. Od 1868. stanje stvari se opet pro-
menilo; ali o tome kasnije.

Nisam hteo da se upuStam u to da iz knjige izbacujem mnoga
proricanja, naro¢ito ona o predstojecoj socijalnoj revoluciji u Engles-
koj, koju sam u svom mladi¢ckom Zaru video u bliskoj buduénosti.
Nije &udnovato to 3to se mnoga od tih proricanja nisu ostvarila, ve¢
to 3to su se tako mnoga ostvarila, i §to je posle toga, usled kontinental-
ne, narolito ameri¢ke konkurencije, engleska industrija zaista dosla
u kriti¢an poloZaj, koji sam ja onda predvideo svakako u suvise bliskoj
buduénosti. U tom pogledu obavezan sam da knjigu dovedem u sklad
sa dana$njim stanjem stvari. To ¢inim unosedi ovamo ¢lanak koji se
pojavio u londonskom »Commonweal«-ul23] od 1. marta 1855. pod
naslovom Engleska 1845. i 1885!. Clanak istovremeno daje kratak
pregled istorije engleske radnitke klase tokom ovih &etrdeset godina.
On ovako glasi:

»Pre Cetrdeset godina Engleska je bila pred krizom koja je, kako
je po svemu izgledalo, mogla biti refena samo nasilnim putem. Silan
i brz razvitak industrije daleko je prestizao 3irenje spoljnih trZista i
porast potraznje. Svake desete godine tok proizvodnje bio je nasilno
prekidan opstom trgovinskom krizom, za kojom je, posle dugog perioda
hroni¢ne depresije, dolazilo kratko vreme od nekoliko godina prosperi-
teta, koje se svaki put iznova zavriavalo groznitavom hiperprodukci-
jom i najzad, novim krahom. Kapitalistitka klasa je gromoglasno zahte-
vala slobodnu trgovinu Zitom i pretila da ¢ée je izvojevati vradanjem
izgladnelog gradskog stanovniitva u seoske predele, odakle je i doslo;
ali, kako je John Bright rekao: ne kao siromahe koji prose hleba, nego
kao armiju koja ¢e zasesti u neprijateljske oblasti(2%). Radni¢ke mase
u gradovima zahtevale su uce$ée u politi¢koj vlasti — Narodnu pove-
ljul®%); u tome ih je potpomagala vedina sitne burZoazije, a jedina
razlika izmedu nje i radnika bila je u tome da li ée se ta Povelja nasilno

1 Vidi u 32. tomu ovog izdanja, str. 191-197.
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izvojevati ili ¢e biti provedena zakonskim putem. Tada je nastupila
trgovinska kriza 1847. i glad u Irskoj, a s njima i nada u revoluciju.

Englesku burZoaziju spasla je francuska revolucija 1848. Socijali-
sticke proklamacije pobedonosnih francuskih radnika zaplasile su engle-
sku sitnu burZoaziju i dezorganizovale pokret engleskih radnika, koji
je delovao u uzim, ili neposredno prakti¢nim granicama. U trenutku
kada je trebalo da ¢artizam razvije svu svoju snagu, on je, pre nego §to
ée 10. aprila 18481231 pretrpeti spoljni krah, pretrpeo unutra$nji krah.
Politicka delatnost radnicke klase potisnuta je u pozadinu. Kapitalis-
titka klasa je pobedila na celoj liniji.

Parlamentarna reforma 1831(2%7] bila je pobeda celokupne kapi-
talisticke klase nad zemljoposedni¢kom aristokratijom. Ukidanje carina
na Zito bilo je pobeda industrijskih kapitalista ne samo nad krupnim
zemljoposedima ve¢ i nad onom frakcijom kapitalista iji su interesi
bili vise ili manje identi¢ni ili povezani s interesima zemljoposeda:
nad bankarima, berzijancima, rentijerima itd. Slobodna trgovina znagila
je preobraZaj celokupne unutra$nje i spoljne finansijske i trgovinske
politike Engleske u skladu s interesima industrijskih kapitalista, klase,
koja je sada zastupala naciju. I ta klasa se dala ozbiljno na posao. Svaka
smetnja industrijskoj proizvodnji nemilosrdno se uklanjala. Carinska
tarifa i ceo poreski sistem bili su iz osnova preokrenuti. Sve je bilo
pottinjeno jednom jedinom cilju, koji je imao presudan znacaj za indus-
trijske kapitaliste: pojevtinjenju svih sirovina, a narotito Zivotnih
namirnica za radni¢ku klasu; proizvodnji sirovina i odrZavanju radnicke
najamnine na niskom nivou, iako jo$ ne i snienju te najamnine. Engles-
ka je imala da postane ,svetska radionica’; sve ostale zemlje trebalo je
da budu za Englesku ono §to je ve¢ bila Irska — trZi$te za njene indus-
trijske proizvode i izvori sirovina i Zivotnih namirnica. Engleska,
veliki industrijski centar agrarnog sveta, sa sve veéim brojem trabanata
koji proizvode Zito i pamuk i koji se kre¢u oko industrijskog sunca.
Kakva divna perspektiva!

Industrijski kapitalisti su i$li ovom svom velikom cilju rukovo-
deni svojim snaZnim, zdravim r i preziruéi tradicionalne prin-
cipe, $to ih je uvek odvajalo od njihovih filistarskih konkurenata na
Kontinentu. Cartizam je bio u agoniji. Ponovni procvat proizvodnje i
prometa koji je bio prirodan i gotovo sam po sebi razumljiv posle kraha
od 1847, pripisivan je isklju¢ivo slobodnoj trgovini. Usled tih dveju
okolnosti engleska radnitka klasa je postala politi¢ki privesak ,velike
liberalne partije’, partije kojom su rukovodili fabrikanti. To jednom
steeno preimuéstvo trebalo je ovekovetiti. A iz snaZzne opozicije ¢artis-
ta, ne prema slobodnoj trgovini, ve¢ prema pretvaranju slobodne trgo-
vine u jedino Zivotno pitanje nacije, fabrikanti su shvatili, i to iz dana
u dan sve vise, da buroazija bez pomodi radnitke klase nikada ne mozZe
zadobiti potpunu drudtvenu i politicku vlast nad nacijom. I tako se
uzajamni odnos izmedu ovih dveju klasa postepeno menjao. Fabritke
zakone, koji su nekad bili bauk za sve fabrikante, sada su ti fabrikanti
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ne samo drage volje izvr§avali, ve¢ su ih progirili, vie ili manje, na celu
industriju. Tredjunione, jo§ do nedavna proglasavane delom davola,
fabrikanti su sada mazili i proteZirali kao sasvim opravdane organiza-
cije i kao korisno sredstvo za $irenje zdravih ekonomskih teorija medu
radnicima. Cak i trajkovi, koji su pre 1848. bili anatemisani, smatrani
su sada u izvesnim prilikama vrlo korisnim, naro¢ito kada su ih u zgod-
no vreme gospoda fabrikanti sami izazivali. Od zakona koji su radniku
oduzimali ravnopravnost sa njegovim poslodavcem ukinuti su bar
oni koji su izazivali najvece negodovanje. Pa i ona nekada tako strasna
,Narodna povelja’ postala je uglavnom politicki program istih onih
fabrikanata koji su joj se do poslednjeg ¢asa suprotstavljali. Zakonskim
putem je ,ukinut izborni cenzus’ i ,uvedeno tajno glasanje’. Parlamen-
tarne reforme od 1867. i 1884(2%8) ve¢ su se jako priblizile ,opStem
pravu glasa’, bar u onom obliku u kojem ono postoji sada u Nemac¢-
koj; projekat o izbornim okruzima koji sada razmatra parlament,
stvara ,jednake izborne okruge’, bar ne manje jednake nego §to su u
Nemackoj ili Francuskoj. Kao nesumnjive tekovine najblize buducnosti
u izgledu su ,poslanitke dnevnice’ i smanjeno trajanje poslani¢kog
mandata, ako ne Cak i ,izbori za parlament svake godine’; ipak ima
ljudi koji kazu da je Zartizam mrtav.

Revolucija od 1848, kao i neke od njenih prethodnica, imala je
Cudnovatu sudbinu. Isti ljudi koji su je ugudili, postali su, kako je
obi¢no govorio Karl Marx, izvr8ioci njenog testamental. Louis-Napo-
leon je bio prinuden da stvori |edinstvenu i nezavisnu Italiju, Bismarck
je bio prinuden da izvrsi prevrat svoje vrste u Nemackoj i vrati izvesnu

ost U, a leski fabrikanti su morali Narodnoj povelji
da daju silu zakona,

Posledice takve vladavine industrijskih kapitalista bile su za Engles-
ku u podetku zadivljujuée. Poslovi su oziveli i uzeli razmere koje su
bile ne¢uvene &ak i u toj kolevci moderne industrije. Sva ranija kolo-
salna dela pare i masine bila su nidtavna u poredeniju sa silnim poletom
proizvodnje za ovih dvadeset godina, od 1850. do 1870, sa silnim
ciframa izvoza i uvoza, sa bogatstvom koje se gomilalo u rukama kapi-
talista i sa ljudskom radnom snagom koja se koncentrisala u dzinovskim
gradovima. Taj napredak je, istina, bio prekidan, kao i ranije, periodi¢-
nim krizama posle svakih deset godina, 1857. kao i 1866; ali su ta naza-
dovanja smatrana neizbeZnim prirodnim pojavama koje se moraju
podneti i koje ¢e se najzad ipak vratiti u normalan tok.

A poloZaj radnicke klase u tim periodima? Za neko vreme bilo je
pobolj$anja, ¢ak i za §iroku masu. Ali je toga poboljdanja uvek nesta-
jalo usled priticanja velike mase besposlenih rezervi, usled neprestanog
istiskivanja radnika novim masi i usled doselj ja poljoprivred-
nih radnika, koje su sada takode sve vide potiskivale masSine.

1 Vidi u 16. tomu ovog izdanja, str. 217 - 219.
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Stalno poboljSanje poloZaja javlja se samo kod dva, ,za$ticena’
dela radnicke klase. Prvi deo su fabri¢ki radnici. Zakonsko ustanovljenje
bar donekle razumnog, normalnog radnog dana u njihovu korist, rela-
tivno je popravilo njihovu telesnu konstituciju i dalo im moralnu nad-
mocénost, pojatanu uz to i njihovom lokalnom koncentracijom. Njihov
polozaj je nesumnjivo bolji nego pre 1848. Najbolji dokaz je to $to su
od deset 3trajkova koje su imali, devet izazvali sami fabrikanti, u svome
sopstvenom interesu, kao jedino sredstvo za ograniavanje proizvod-
nje. Nikada necete uspeti da se svi fabrikanti sloZe da skrate radno
vreme, ma koliko im proizvoda ostalo neprodato. Ali navedite radnike
na $trajk, i kapitalisti do poslednjeg zatvaraju svoje fabrike.

Drugi deo ¢ine veliki Trade Unions. To su organizacije onih
grana proizvodnje u kojima se moZe primeniti samo rad odraslih mus-
karaca, ili u kojima on bar preovladava. Ni konkurencija rada Zena i
dece, ni masine, nisu do sada bile u stanju da slome njihovu organizo-
vanu snagu. MasSinbravari, drvodeljci i stolari, gradevinari, svaki za
se, tako su jaka sila da se mogu, kao $to ¢ine gradevinari, uspe$no uspro-
tiviti uvodenju masina. Njihov poloZaj se nesumnjivo znatno pobolj$ao
od 1848; najbolji dokaz za to je to $to su vec viSe od petnaest godina
ne samo njihovi poslodavci zadovoljni njima, ve¢ su i oni zadovoljni
svojim poslodavcima. Oni su aristokratija radnicke klase; oni su uspeli
da sebi izvojuju relativno udoban poloZaj i da taj poloZaj prihvate kao
konacan. Oni su uzor-radnici gospode Leonea Levija i Giffena, i stvar-
no su prekrasni ljudi s kojima moZe pregovarati svaki razuman kapi-
talist napose, i Kkapitalisticka klasa uopite.

Ali §to se tiCe velike mase radnika, nivo njihove bede i Zivotne
neobezbedenosti danas je podjednako nizak kao i pre, ako ne i niZi
nego ikada pre. Istoéni kraj Londonal2%] je sve veca bara veé ustaljene
gladi, bede i o¢ajanja kada su radnici bez posla, a fizitke i moralne
degeneracije kada su zaposleni. Isto je tako i u svima ostalim velikim
gradovima, izuzimaju¢i samo privilegovanu manjinu radnika; a tako
je i po manjim gradovima i agrarnim rejonima. Zakon po kome se
wrednost radne snage ograni¢ava cenom nuZnih sredstava za Zivot, i
drugi jedan zakon, po kojem se proseéna cena radne snage po pravilu
odreduje minimumom tih sredstava za Zivot — oba ta zakona dejstvuju
na radnike neodoljivom snagom automatske masine, koja ih melje
svojim tockovima.

Takav je, eto, poloZaj stvoren politikom slobodne trgovine od
1847. i dvadesetogodidnjom vladavinom industrijskih kapitalista. Ali
tada je nastupio obrt. Posle krize od 1866. doslo je u stvari kratko i
neznatno ozivljavanje proizvodnje i prometa oko 1873, ali ono nije
trajalo dugo. Mi u stvari nismo jo§ preZiveli potpunu krizu do vremena,
1877. ili 1878, kada je ve¢ mogla da nastupi nova, ali zato ve¢ od 1876.
Zivimo u hroni¢nom zastoju svih glavnih grana industrije. A nikako da
nastupi potpuni krah, niti davno o&ekivano vreme poslovnog procvata,
u koji smo s pravom mogli da verujemo, kako pre tako i posle kraha,
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Ubitatna depresija, hroni¢na prezasi¢enost svih trZifta proizvodima
svih grana industrije, eto to je stanje u kome Zivimo ve¢ gotovo deset
godina. Otkuda to?

U osnovi teorije o slobodnoj trgovini bila je pretpostavka da
Engleska treba da bude jedini veliki industrijski centar agrarnog sveta,
a Cinjenice su potpuno opovrgle tu pretpostavku. Uslovi moderne
industrije, parna snaga i ma$ine, mogu se stvoriti svuda gde ima goriva,
narotito uglja, a uglja imaju, pored Engleske, i druge zemlje: Francus-
ka, Belgija, Nemacka, Amerika, pa i Rusija. Ni ljudi u ovim zemljama
nisu smatrali da je u njihovom interesu da se pretvore u gladne irske
zakupce jedino zato da bi slava i bogatstvo engleskih Kkapitalista bili
veéi. Oni su poéeli da proizvode ne samo za sebe vec i za ostali svet,
a posledica je bila da je industrijski monopol, koji je Engleska imala
gotovo punih sto godina, sada nepovratno slomljen.

Ali industrijski monopol Engleske je stoZer postoje¢eg engleskog
drutvenog sistema. Cak i onda kada je taj monopol postojao trzista
nisu mogla da rastu uporedo sa sve ve¢om produktivnodéu engleske
industrije; posledica toga bile su krize posle svakih deset godina. A
nova trZi$ta su sada svakog dana sve reda, tako da se ve¢ i crncima u
Kongu mora naturati civilizacija, koja im priti¢e u obliku mancesterskog
pamu¢nog platna, staford$irskih éupova i birmingemskih metalnih
proizvoda. A 3ta ¢e biti kada se kontinentalna, a narocito ameri¢ka roba,
pocne u sve vecoj meri izvoziti, kada se lavovski deo snabdevanja sveta
robom, koji sada jo$ pripada engleskim fabrikama, bude iz godine u
godinu sve viSe smanjivao? Odgovori na to, slobodna trgovino, ti uni-
verzalno sredstvo!

Ja nisam prvi koji ukazuje na to. Ve¢ 1833, na skupstini Britanske
asocijacije u Sautportu, gospodin Inglis Palgrave, predsednik eko-
nomske sekcije Asocijacije, kazao je bez uvijanja da su

,dani velikih profita u Engleskoj proli i da je u daljem razvoju raznih krupnih
industrijskih grana nastupila pauza. Moglo bi se gotovo reti da Engleska vec prelazi
u stanje u kojem vile neée biti daljeg napretka’(240!

Ali ¢ime ée se sve to svrditi? Kapitalisticka proizvodnja ne moze
stajati u mestu; ona mora rasti i 3iriti se, ili propasti. Veé samo to ogra-
niCenje lavovskog udela Engleske u snabdevanju svetskog trziSta ro-
bom izaziva zastoj, bedu, suvidak kapitala na jednoj strani i suvisak
nezaposlenih radnika na drugoj. A 3ta ¢e tek biti kad sasvim prestane
prirast godi$nje proizvodnje?

Tu je Ahilova peta kapitalistitke proizvodnje. NuZnost nepresta-
nog $irenja je njen bitni Zivotni uslov, a to neprestano $irenje postaje
sada nemoguéno. Kapitalisticka proizvodnja ulazi u éorsokak. Svaka
godina vodi Englesku sve bliZe alternativi: ili ée propasti nacija, ili
kapitalistitka proizvodnja. Sta ¢e se od toga dvoga desiti?

A radnitka klasa? Kada se ona &ak i u vreme netuvenog poleta
trgovine i industrije od 1848. do 1868. nalazila u tako velikoj bedi,
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kada je ¢ak i tada velika masa radnika doZivljavala u najboljem sluaju
samo privremeno pobolj$anje svoga poloZaja, dok je samo jedna mala,
privilegovana, ,zasti¢ena’ manjina osetila trajno poboljianje, kako li
¢ée tek biti kada se taj sjajni period sasvim zavrsi, kada se sadas$nja teska
stagnacija po¢ne ne samo povecavati ve¢ kad ovo stanje sve veéeg smrto-
nosnog pritiska postane stalno, normalno stanje engleske industrije?

Istina je u sledeem: dokle god je trajao industrijski monopol
Engleske, engleska radniCka klasa je do izvesnog stepena imala svoj
udeo u prednostima toga monopola. Te prednosti su bile vrlo nejed-
nako podeliene medu radnicima; privilegovana manjina je gutala
najveéi deo, ali je i velika masa dobijala s vremena na vreme svoj deo.
I to je razlog $to posle nestanka ovenizma u Engleskoj nikako nije bilo
socijalizma. Sa krahom monopola engleska radnitka klasa ée izgubiti
taj privilegovani poloZaj. Jednog dana ée se ona u celini — ne izuzi-
majuéi ni privilegovanu i vodeéu manjinu — nadi na istom nivou sa
radnicima ostalih zemalja. A zbog toga ¢e se u Engleskoj ponovo javiti
socijalizam.«

Ovom opisu stanja stvari, kako mi je izgledalo 1885, imam samo
ne$to malo da dodam. Izlidno je reéi da danas zaista, »opet ima soci-
jalizma u Engleskoj¢; i to veoma mnogo: socijalizma svih nijansi,
socijalizma svesnog i nesvesnog, socijalizma u prozi i u stihu, socija-
lizma radnilke klase i srednje klase. Jer doista, taj uZas nad uZasima,
socijalizam, ne samo $to je postao mnogopostovan, nego obladi ve¢ i
drustvenu toaletu i dembelie nemarno zavaljen na salonskom divanu
za daskanje. To jo§ jednom dokazuje kako je neizletiva nestalnost
onog strahovitog despota »dobrog drustva«: javnog mnenja srednje
klase; to jo§ jednom opravdava prezir koji smo mi socijalisti prosle
generacije uvek osecali prema tom javnom mnenju. Ali inade, mi ni-
kako nemamo razloga da se tuZimo na taj novi simptom.

Medutim, za mene je od te trenutne mode §to se u burZoaskim
krugovima razmeéu nekim razvodnjeni lizmom mnogo vaznije,
vaZnije nego i napredak koji je socijalizam u Englesko; uopte udinio —
ponovno budenje isto¢nog dela Londona. Ovaj neizmerni logor bede
nije vi$e ustajala bara kao $to je bio jo$ pre 3est godina. Isto¢ni Lon-
don je stresao sa sebe ono mrtvo ocajanje; on se opet vratio Zivotu i
postao zavidaj »novog unionizmas, tj. organizacije 3iroke mase »nekva-
lifikovanih« radnika. MoZe ta organizacija u izvesnom pogledu uzimati
na se i oblik starih unija »kvalifikovanih« radnika; ona se po svome
karakteru ipak bitno razlikuje od njih. Stare unije ¢uvaju tradiciju vre-
mena u kome su osnovane; one sistem najamnog rada smatraju kao
jednom za svagda dat, konatan fakt, koji one u najboljem slu¢aju mogu
samo ne$to ublaziti u interesu svojih ¢lanova. Nove unije su, naprotiv,
osnovane u vreme kada je vera u ve¢nost sistema najamnog rada bila
veé silno pokolebana. Njihovi osnivadi i pokretati bili su ili svesni,
ili sentimentalni socijalisti; mase koje su im priticale, i u kojima pociva
njihova snaga, bile su sirove, zapuStene, od radnilke aristokratije
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prezrene. Ali te mase imaju neizmerno preimuéstvo: njihov duh je,
kao jof neobradeno zemljite, sasvim slobodan od nasledenih burZoas-
kih predrasuda prema kojima se gajio »respekte, a koje su izazivale
zbrku u glavama bolje situiranih »starih« unionista. I tako sada vidimo
kako te nove unije svuda uzimaju u svoje ruke vodstvo radnitkog po-
kreta i sve vi$e zauzdavaju bogate i ohole »stare« unije.

Nesumnjivo je da su predstavnici istoénog Londona ¢&inili i krup-
ne greSke; ali greske su &inili i njihovi prethodnici, njih i danas &ine
doktrinarni socijalisti, koji prezrivo odmahuju kada im se one spomenu.
Jedna velika Klasa, kao i velika nacija, najbrZe u¢i na posledicama sop-
stvenih greSaka. Pa i pored svih moguéih gre$aka u proslosti, sadas-
njosti i buduénosti, budenje isto¢nog dela Londona ostaje jedan od
najveéih i najplodnijih dogadaja ovog fin de siécle-al, i ja se radujem
i ponosim $to sam to doZiveo.

F. Engels
11. januara 1892.
bjavljeno kao predgovor knjizi
The condition of the working-class
¢ England in 1844, London 1892. Prevod s engleskog

1 kraj stoleéa
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Odgovor uvaZenom Giovanni-u Bovio

U jednom ¢lanku u listu »La Tribuna« od 2. februara ove godine,
poznati Giovanni Bovio zamera italijanskim republikanskim poslani-
cima koji su nedavno presli u monarhisticki tabor $to se s velikim nipo-
dastavanjem odnose prema pitanju oblika vlasti. Na to se svakako ne
bih osvrtao da se on u toj stvari ne koristi i mojim ¢lankom o nemackom
socijalizmu (»Critica Sociale« od 16. januara 1892)! da bi uputio istu
zamerku nemackim socijalistima uop$te, i meni posebno. S tim u vezi
on kazZe sledece:

»Iz toga se, dalje, vidi zasto i kako oni socijalisti grede koji zajedno sa Frie-
drichom E govore o nep dno predstojec: dolasku socijalista na vlast,
a ne utvrduju kakva ¢e to vlast biti. Engels ide tako daleko da aritmeti¢kim doka-
zima (a izgleda mi da broj u istoriji nije dobar dokaz tek od danas) utvrduje ne tako
daleku godinu kada ¢e Nematka socijalisticka partija zadobiti ve¢inu u nemackom
parlamentu. Sjajno; a onda?

— Ona ¢e uzeti viast.

— Izvrsno; ali koju? Da li ¢e to biti kraljevska vlast, republikanska, ili ¢e
se partija ponovo vratiti Weitlingovoj utopiji koju je prevazisao Komunisticki ma-
nifest januara 18482

— Mi smo ravnodu3ni prema oblicima.

— Stvarno?... Ali o vlasti se moze govoriti samo ako se konkretizuje njen
oblik. MozZe se govoriti da ée nova supstanca, nova ideja sama od sebe stvoriti i
proizvesti oblik, ali oblik se ne moZe i ne sme izostaviti iz razmatranja.«

Na ovo odgovaram da ni u kom slu¢aju ne prihvatam tumadenje
uvazenog Bovija.

Pre svega, nisam rekao da ¢e socijalisticka partija zadobiti vecinu
u nemackom parlamentu i da ¢e onda uzeti vlast. Naprotiv, izrigito

1 Vidi u ovom tomu, str. 207-213.
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sam naglasio da su izgledi deset prema jedan da ¢e vlastodrici, mnogo
pre ovog vremena, primeniti protiv nas nasilje; a to bi nas odvelo sa
tla biratkih veéina na tlo revolucije. Podimo dalje.

»Ona ¢e uzeti vlast — ali koju? Da li ée to biti kraljevska vlast, rcpublikanska,
ili ¢ée se partija ponovo vratiti Weitlingovoj utopiji koju je prevazisao Komuni-
stitki manifest januara 18482

Dozvolite mi da ovde upotrebim jedan izraz uvaZenog Bovija.
Treba stvarno biti »uomo di chiostro« da bi se gajila i najmanja sumnja
o prirodi te vlasti.

Cela aristokratska i gradanska vladi verna Nemalka, prebacuje
na$im prijateljima u Rajhstagu? da su republikanci i revolucionari.

Veé Eetrdeset godina Marx i ja neumorno ponavljamo da je de-
mokratska republika jedini politicki oblik u kome borba izmedu
radni¢ke klase i klase kapitalista moZe, prvo, da dobije opsti karakter,
a zatim da zavr$i odluCuju¢om pobedom proletarijata.

Svakako, uvaZeni Bovio nije tako naivan da poveruje da ¢ée bilo
koji nemacki car uzeti svoje ministre iz socijalisticke partije i da bi
—¢ak i ako bi to hteo da uradi — prihvatio uslove, koji bi znagili
njegovu abdikaciju, a bez kojih ovi ministri ne bi mogli racunati na
podriku svoje partije. Njegovo strahovanje da bismo se mogli »ponovo
vratiti Weitlingovoj utopiji« daje mi, otvoreno govoredi, dobru pred-
stavu o naivnosti mog sagovornika.

A mozda, uvazeni Bovio, govoreéi o Weitlingu, Zeli da stavi do
znanja da nemacki socijalisti ne pridaju socijalnim oblicima vise
znataja nego $to to, po njegovom misljenju, &ine u pogledu politickih
oblika? On bi ponovo bio u zabludi. Trebalo bi da dovoljno poznaje
nemacki socijalizam da bi znao da ovaj trazi socijalizaciju svih sred-
stava za proizvodnju. Na koji nalin ée se izvesti ta ekonomska re-
volucija? To ¢e zavisiti od okolnosti pod kojima ¢e na3a partija osvojiti
vlast, od vremena kada i metoda kojim ¢e to postié¢i. Kao $to i sam
Bovio kaZe: »Nova supstanca, nova ideja ¢e sama od sebe stvoriti i
proizvesti oblike. Medutim, ako bi, u ogekivanju toga, neki iznenadni
obrt stvari pozvao na$u partiju na vlast, savrieno dobro znam §ta bih
predloZio kao akcioni program.

»Mi smo ravnodu$ni prema oblicima«?

Smatram da je potrebno da izjavim da ni ja, niti bilo koji drugi
nemacki socijalista, nismo nikada kazali to, ili ne3to sli¢no, ve¢ je to
rekao samo uvaZeni Bovio. Zeleo bih da znam s kojim pravom nas
optuXuje za takvu »sciocchezza@®.

Uostalom, da je uvaZeni Bovio satekao i pro&itao drugi deo mog
€lanka (»Critica Sociale« od 1. februara)?, on se moZda ne bi izlozio

1 spustinjake — 2 u rukopisu nemacki: Reichstag — 3 glupost — 4 Vidi
u ovom tomu, str. 214 - 220.
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trudu da me$a nemacke revolucionarne socijaliste sa italijanskim
rojalistitkim republikancima.

6. februar 1892.

Prevod sa francuskog
Prema fotokopiji rukopise.
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Predgovor
[drugom poljskom izdanju (1892) »Manifesta
Komunisti¢ke partije«] *?

Cinjenica da je potrebno novo poljsko izdanje Komunistickog
manifesta daje povoda za razna razmisljanja.

Pre svega, vredno je pomena da je Manifest odnedavna postao
u neku ruku merilo razvitka krupne industrije na evropskom konti-
nentu. U istoj meri u kojoj se u jednoj zemlji $iri krupna industrija
raste kod radnika te zemlje i zahtev za razja$njenjem njihovog polozaja
kao radniCke klase nasuprot imu¢nim klasama, medju njima se $iri
socijalisticki pokret i raste teznja za Manifestom; tako se ne samo
stanje radnitkog pokreta nego i stepen razvitka krupne industrije u
svakoj zemlji moZe s prili¢no velikom ta¢no$¢u meriti brojem rastu-
renih primeraka Manifesta na jeziku te zemlje.

Prema tome, novo poljsko izdanje oznatava nesumnjiv napredak
poljske industrije. Nema nikakve sumnje da je i stvarno do$lo do ovog
napretka posle poslednjeg izdanja, koje je objavljeno pre deset godina.
Ruska Poljska, kongresna Poljskal243], postala je veliko industrijsko
podru¢je ruskog carstva. Dok je ruska krupna industrija ra$trkana
—deo na Finskom zalivu, deo u centru (Moskva i Vladimir), tre¢i
deo na Crnom i Azovskom moru, a i ostali delovisu rastureni — polj-
ska industrija je zbijena na srazmerno malom prostoru i izvladi korist
i snosi Stete koje proizlaze iz takve koncentracije. Te koristi su uvideli
konkurentski ruski fabrikanti, pa su zahtevali zaStitne carine protiv
Poljske uprkos svojoj Zarkoj Zelji da Poljsku pretvore u Rusiju. Stete
—za poljske fabrikante i za rusku vladu — pokazuju se u brzom
Sirenju socijalistitkih ideja medu poljskim radnicima i u sve veéem
trazenju Manifesta.

Ali brzi razvitak poljske industrije, koja je prerasla rusku, nov
je dokaz neiscrpne Zivotne snage poljskog naroda i nova garantija
njegove predstojeCe nacionalne obnove. Medutim, obnova nezavisne
jake Poljske je stvar koja se ne ti¢e samo Poljske, veé i svih nas. Iskrena
internacionalna saradnja evropskih nacija moguéna je samo ako je
svaka od njih potpuno autonomna u svojoj kuéi. Revolucija od 1848,
koja je w¢inila da pod proleterskom zastavom proleterski borci obnove
samo posao za burZoaziju, ostvarila je preko izvr3ilaca svog testamenta
Louis-a Bonaparte i Bismarcka, i nezavisnost Italije, Nematke, Ma-
darske; ali Poljska, koja je od 1792. za revoluciju uginila vise nego
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sve tri ove zajedno, ta Poljska je prepustena samoj sebi kada je 1863.
podlegla desetostruko jatoj ruskoj madmoéi. Plemstvo nije moglo ni
da o¢uva ni da ponovo izvojuje nezavisnost Poljske; burZoazija je prema
njoj u najmanju ruku ravnodusna. A ipak, ona je nuznost za harmoni¢nu
saradnju evropskih nacija. Nju moZe izvojevati samo mladi poljski
proletarijat i u njegovim rukama ona je sigurna. Jer radnicima cele
Evrope nezavisnost Poljske je isto toliko potrebna koliko i samim
poljskim radnicima.

London, 10. februara 1892.
F. Engels

Prema rukopisnom originalu
na nematkom jeziku.
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[Pozdravna adresa francuskim radnicima povodom
dvadeset prve godi$njice Pariske komune “*]

London, 17. marta [1892]

Gradanke i gradani,

Danas se navriava 21 godina otkako je narod Pariza istakao crvenu
zastavu — poziv na borbu upucen u isto vreme francuskoj trikolori,
koja se vijorila u Versaju, i trobojnoj nemackoj zastavi na tvrdavama
koje su zaposeli Prusi.

Crvenom zastavom se pariski proletarijat uzdigao do tatke s
koje i pobednici i pobedeni podjednako i$¢ezavaju s vidika.

Ono $to ¢ini istorijsku veli¢inu Komune jeste njen prevashodno
internacionalni karakter, njen smeli poziv na borbu protiv svake pojave
burZoaskog Sovinizma. Proletarijat nijedne zemlje nije se u tome pre-
vario. Neka burZzuji slave svoj 14. jul ili svoj 22. septembar.[245) Praznik
proletarijata bi¢e uvek i svuda 18. mart.

Otuda prljave klevete kojima je prljava burZoazija obasula grob
Komune. Ali otuda i ¢injenica da se jedino Medunarodno udruZenje
radnika usudilo da se od prvog do poslednjeg dana identifikuje sa
pariskim ustanicima, a potom sa pobedenim proleterima. Istina,
kad je Komuna podlegla, Internacionala nije mogla preZiveti; na
pokli¢: »Lovite komunare!l« ona je razbijena u celoj Evropi.

Dakle, protekla je 21. godina otkako su ponovo osvojeni topovi
na Monmartru.! Deca rodena 1871. danas su punoletna i zahvaljujuéi
tupoglavosti vladajuéih klasa, ona su wvojnici, uce se rukovanju oruzjem,
vedtini da se organizuju i da se brane s oruZjem u ruci. Komuna, koju
su proglasili mrtvom, Internacionala, za koju su verovali da je zauvek
uniStena — one su medu nama, Zive i dvadesetostruko moc¢nije nego
1871. Stotine su se pretvorile u hiljade u milione koji se odazivaju
na na$ poziv. Savez svetskog proletarijata, koji je Prva internacionala
mogla da predvidi i pripremi, danas je realnost. I jo vide! Milioni
sinova onih pruskih vojnika koji su 1871. zaposedali tvrdave oko

1 Vidi u ovom tomu, str. 163-164.

16 Marx - Engels (33)
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Pariza Komune bore se danas u prvim redovima rame uz rame sa
sinovima pariskih komunara za potpuno i konaino oslobodenje ra-
dnigke klase.
Zivela Komuna!
Zivela medunarodna socijalna revolucija!
Fr. Engels

Prvi put objavljeno u listu
sLe Socialister,
br. 79. od 26. marta 1892,
Prevod sa francuskog
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Uz drugo [nemacko] izdanje
[Bede filozofije« Karla Marxa] ™

Uz drugo izdanje imam samo da primetim da je ime Hopkins(247],
koje je pogre$no napisano na str. 45 francuskog teksta, zamenjeno
taénim imenom Dodgskin i da je ranije pogreino navedena godina
izdanija (1827) za spis Williama Thompsona u ovom izdanju ispravljena,
i navedena je tatna (1824) godinal24), Time je, valjda, umirena bi-
bliografska savest gospodina profesora Antona Mengera.

London, 29. marta 1892.
Friedrich Engels

! Vidi u 7. tomu ovog izdanja, str. 80.
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Uvod
[Za englesko izdanje (1892) spisa
»Razvitak socijalizma od utopije do nauke«]*

Ovaj mali spis! bio je prvobitno deo jedne veée celine. Oko 1875.
godine objavio je dr E. Dithring, privatni docent? na Berlinskom
univerzitetu, iznenada i prili¢no bu¢no, da se preobratio u socijalista
i izneo je pred nemacku publiku ne samo jednu iscrpnu socijalistidku
teoriju nego i celovit prakti¢ni plan za reorganizaciju druitva. Po
sebi se razume da se okomio na svoje prethodnike; on je na prvom
mestu ukazao fast Marxu, time $to je na njega izlio punu ¢a$u svoga
jeda.
To se desilo bas u vreme kad su se obe frakcije socijalisticke
partije u Nemackoj — ajzenahovci i lasalovci — ujedinilel’28] i time
ne samo neizmerno ojaCale nego, $to je znacilo mnogo vise, i ospo-
sobile se da svu tu snagu uprave protiv zajedni¢kog neprijatelja. So-
cijalisticka partija u Nemackoj bila je na putu da brzo postane sila.
Ali prvi uslov da bi ona postala sila bio je taj da novoste¢eno jedinstvo
ne bude ugroZeno. A dr Diihring se otvoreno spremao da oko svoje
licnosti stvori sektu, jezgro budude zasebne partije. Otuda se javila
potreba da prihvatimo ba¢enu nam rukavicu i da bijemo bitku, svidalo
nam se to ili ne.

Medutim, to je bio iako ne odveé teZak, ipak u svakom slucaju
otigledno dugotrajan posao. Kao §to je poznato, nama Nemcima
svojstvena je stra$no teSka temeljitost?, temeljita dubokomislenost, ili
dubokomislena temeljitost, nazovite je kako hocete. Kada neko od
nas hoce da izloZi ne$to $to smatra novom doktrinom, on to najpre
mora da razradi u sveobuhvatan sistem. On mora da dokaZe da su
kako prvi principi logike tako i osnovni zakoni vasione od iskona po-
stojali jedino radi toga da bi na kraju krajeva doveli ba§ do te novo-
otkrivene teorije, koja je kruna svega. U tom pogledu dr Dihring
je bio sav skrojen po nacionalnoj meri. Ni§ta manje nego potpun
»Sistem filozofije«, filozofije duha, morala, prirode i istorije; potpun
»Sistem politicke ekonomije i socijalizma« — i najzad, »Kriti¢ka isto-
rija polititke ekonomije« — tri debele sveske u oktavu, glomazne po
obliku i po sadrZini, tri armijska korpusa argumenata, mobilisana

1 Vidi u 30. tomu ovog izdanja. — 2 u engleskom izdanju na nemackom:

Privatd izdanju na k s Griandlichkeit

Pr —3u lesk
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protiv svih dosada$njih filozofa i ekonomista uopste, a protiv Marxa
posebno — uistinu poku$aj potpunog »prevrata u nauci« — eto 3ta je
imalo da padne na moja leda. Morao sam da se bavim svim moguéim
predmetima, od shvatanja vremena i prostora pa do bimetalizma;
od ve¢nosti materije i kretanja do prolazne prirode moralnih ideja,
od Darwinovog prirodnog odabiranja do vaspitanja omladine u bu-
duéem drudtvu. Ipak, sistematska op3irnost moga protivnika dala
mi je priliku da pobijaju¢i njegove teorije razvijem, u povezanijem
obliku nego 3to smo to &inili ranije, Marxova i moja shvatanja o tim
vrlo razli¢itim predmetima. I to je bio glavni razlog koji me je naveo
da se latim ovog inale veoma nezahvalnog zadatka.

Moj odgovor objavljen je najpre u nizu ¢lanaka u lajpciskom listu
»Vorwirts«, centralnom organu Socijalisticke partije, a kasnije u obliku
knjige: Prevrat u nauci koji je izvrsio gospodin Eugen Diihring!2%0), koja
je u drugom izdanju iza$la 1886. u Cirihu.

Na navaljivanje moga prijatelja Paula Lafargue-a, sada$njeg pred-
stavnika grada Lila u ﬁ'ancuskoj skup§tini, ja sam od tri glave te knjige
sastavm bro$uru, koju ;e on preveo i 1880. objavio pod naslovom:
Socialis et Ui sctemzfxque[”l] Prema tom francuskom
tekstu prlpremlpeno je poljsko i Spansko izdanje. Godine 1883. izdali
su nadi nemacki prijatelji ovu broduru na jeziku originala. Otada su,
na osnovu nemackog teksta, objavljeni prevodi: italijanski, ruski,
danski, holandski i rumunski. Tako je taj mali spis, zajedno s ovim
engleskim izdanjem, radiren na deset jezika. Ne znam da li je ijedno
drugo socijalisticko delo, pa ni nad Komunisticki manifest od 1848,
ili Marxov Kapital, toliko puta prevodeno. U Nemackoj je broSura
imala ¢etiri izdanja, sa ukupno oko 20000 primeraka.

Dodatak Marka! napisao sam s namerom da nemackoj Socijali-
sti¢koj partiji prenesem osnovna znanja iz istorije i razvitka zemljo-
poseda u Nemackoj. Za tim se osetila potreba narotito u vreme kada
se uticaj ove partije proirio gotove na celokupno gradsko radnidtvo
i kada je trebalo pridobiti poljoprivredne radnike i seljake. I ovaj pri-
log unet je u prevod jer su prvobitni oblici zemljoposeda zajednicki
svim germanskim plemenima i istorijat njegovog raspadanja bili mnogo
manje poznati u Engleskoj nego u Nemackoj. Originalni tekst nisam
menjao i nisam se dotakao skora¥nje hipoteze Maxima Kowalewskog
prema kojoj je pre raspodele njiva i livada medu ¢lanovima marke
zemlju obradivala za zajedniCki ratun velika patrijarhalna porodi¢na
zajednica koja se sastojala od viSe generacija (primer za to pruZaju
juZznoslovenske zadruge koje jo$ uvek postoje). Do podele je doslo
kasnije, kada je zajednica postala tako velika da je za zajedni¢ku poljo-
privredu bila preglomazna, Kowalewski je verovatno potpuno u pra-
vu, ali pitanje je jo§ sub judice?,

1 Vidi u 30. tomu ovog izdanja. — 2 u razmatranju nereieno,
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Ekonomski termini koji su upotrebljeni u ovoj knjizi poklapaju
se, ukoliko su novi, s terminima koji su upotrebljeni u engleskom izda-
nju Marxova Kapitalal®®2), Kao »robnu proizvodnju« mi oznatavamo
onu ekonomsku fazu u kojoj se predmeti ne proizvode samo za upo-
trebu proizvodata, ve¢ i u cilju razmene, tj. kao roba, a ne kao upotreb-
ne vrednosti. Ova faza proteze se od prvih pocetaka proizvodnje za
razmenu, pa sve do danas; ona dostiZe svoj puni razvitak tek u kapi-
talisti¢koj proizvodniji, tj. u uslovima kada kapitalist, vlasnik sredstava
za proizvodnju, uzima u najam radnike — ljude li$ene svih sredstava
za proizvodnju osim vlastite radne snage — i vi$ak izmedu prodajne
cene proizvoda i svojih trodkova stavlja u svoj dzep. Istoriju industrij-
ske proizvodnje, potevii od srednjeg veka, delimo u tri perioda: 1)
zanatstvo, sitne zanatlije s malim brojem Kkalfi i $egrta, pri ¢emu svaki
radnik izraduje ceo artikal; 2) manufaktura, u kojoj veéi broj radnika,
grupisanih u velikoj radionici, izraduje ceo artikal po principu podele
rada, pri ¢emu svaki radnik vr$i samo jednu delimi¢nu operaciju,
tako da je proizvod gotov tek po3to je redom pro3ao kroz ruke svih
radnika; 3) moderna industrija, u kojoj se proizvod izraduje ma$inom
koju pokrece neka sila, dok se funkcija radnika ograni¢ava na to da
nadgleda i koriguje rad mehanizmal.

Ja vrlo dobro znam da ¢e sadrZina ove knjiZice zaprepastiti veliki
deo britanske publike. Ali da smo se mi kontinentalci i najmanje oba-
zirali na predrasude britanske »respektabilnosti¢, tj. britanskog fili-
starstva, bili bismo u jo§ gorem poloZaju nego §to smo sada. Ovaj
spis zastupa ono §to nazivamo »istorijskim materijalizmom¢, a re¢
materijalizam para u$i ogromnoj vedini britanskih &italaca. »Agno-
sticizam« — to bi jo§ nekako iflo, ali materijalizam — nikako.

Ipak je pradomovina &itavog modernog materijalizma, polevsi
od 17. veka, upravo u — Engleskoj.

»Materijalizam je domorodni sin Velike Britanije. Ve¢ njen sho-
lastitar Duns Scotus pitao se ,ne moze li materija misliti?”

Da bi ovo &udo ostvario, on pribeZe boZjoj svemodi, tj. on je samu
teologiju prisilio da propoveda materijalizam. Pored toga, on je bio
nominalist. Nominalizam(?52) se nalazi kao glavni element kod engles-
kih materijalista, kao $to je on uopSte prvi izraz materijalizma.

Pravi praotac engleskog materijalizma i sve moderne eksperimen-
talne nauke jeste Baco. Prirodna nauka vaZi za njega kao prava nauka,
a fizika koja se oslanja na &ulno iskustvo kao najistaknutiji deo prirodne
nauke. Anaksagora sa svojim homeomerijamal2%®] i Demokrit sa svojim
atomima &esto su njegovi autoriteti. Po njegovom udenju, ¢ula ne vara-
ju i izvor su svih znanja. Nauka je iskustvena nauka i sastoji se u tome
da se neki racionalni metod primenjuje na ono $to je ¢ulno dato. Induk-
cija, analiza, poredenje, posmatranje, eksperimentisanje jesu glavni

1 Posle ovog pasusa polinje deo uvoda koji je Engels preveo na nemacki
za Casopis »Die Neue Zeite.
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uslovi neke racionalne metode. Medu svojstvima koja su materiji
urodena, prvo i najvaZnije je kretanje, ne samo kao mehanitko i mate-
mati¢ko kretanje, nego vide jo¥ kao nagon, Zivotni duh, naprezanje,
kao muka materije — da upotrebimo izraz Jakoba Béhmea*. Prvobitni
oblici materije jesu sustinske sile koje su Zive, individualiSude, njoj
inherentne, koje proizvode specifi¢ne razlike.

Kod Bacona, kao svog prvog tvorca, materijalizam skriva u sebi
jo$ na naivan nadin klice svestranog razvoja. Materija se osmehuje u
poetsko-tulnom sjaju na celog &oveka. Sama aforisticka doktrina
kipti, naprotiv, jo§ teolo§kim nedoslednostima.

U svom daljem razvoju materijalizam_postaje jednostran. Hobbes
je sistematiar Baconovog materijalizma. Culnost gubi svoj sjaj i po-
staje apstraktna Culnost geometra. Fizitko kretanje se Zrtvuje meha-
nickom ili matematickom; geometrija se proglasuje za glavnu nauku.
Materijalizam postaje &ovekomrzaZki. Da bi mogao savladati &oveko-
mrzalki, bestelesni duh na svom vlastitom polju, sam materijalizam
mora umrtviti svoje telo i postati isposnik. On se javlja kao razumsko
bi¢e, ali razvija i bezobzirnu konsekventnost razuma.

Ako ¢ulnost daje ljudima sva znanja, dokazuje Hobbes, polaze¢i
od Bacona, onda opaZaj, misao, predstava itd. nisu nidta drugo do
fantomi telesnog sveta vise ili manje lienog svog ¢ulnog oblika. Nauka
moZe ove fantome samo imenovati. Jedno ime moZe se primeniti na
vi$e fantoma. Mogu postojati ¢ak imena imén4. Ali bila bi protivrec-
nost, s jedne strane, nalaziti poreklo svih ideja u Culnom svetu, a,
s druge, tvrditi da je re¢ ne$to vide od reli, da sem predstavljenih,
uvek pojedinih bi¢a, ima jo§ op3tih bi¢a. Jedna netelesna supstanca
jeste upravo ista protivre¢nost kao jedno netelesno telo. Telo, bice,
supstanca jeste jedna i ista realna ideja. Ne moZe se misao odvajati od
materije koja misli. Ona je subjekat svih promena. Re¢ beskrajan je
besmislena ako ne zna¢i sposobnost naSeg duha da dodaje bez kraja.
Posto se samo materijalné [bi¢e] moZe opazati, znati, to se ni§ta ne zna
o postojanju boga. Samo moje vlastito postojanje je pouzdano. Svaka
ljudska strast je neko mehanitko kretanje koje se zavriava ili pocinje.
Objekti nagona jesu dobro. Covek je potdinjen istim zakonima kao i
priroda. Mo¢ i sloboda su istovetne.

* muka (Qual)—to je filozofska igra redi. »Qual« doslovno znai muka, bol koji
podsti¢e na kakvu bilo delatnost; u isto vreme mistiar Bohme unosi u ovu ne-
matku re¢ i nedto od latinske re&i qualitas!. Njegov »quale bio je sktivni princip
koji nastaje iz spontanog razvitka predmeta, odnosa ili li¢nosti koja je tom razvitku
pottinjena, princip koji i sa svoje strane izaziva taj razvitak, nasuprot bolu, koji
dolazi spolja. [Engelsova napomena engleskom tekstu; nema je u Easopisu »Die Neue
Zeite,)

1 svojstvo
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Hobbes je sistematizovao Bacona, ali njegovo osnovno nalelo,
poreklo znanja i ideja iz ¢ulnog sveta, nije bliZe obrazloZio.

Locke je obrazlozio Baconovo i Hobbesovo nacelo u svom ogledu
o poreklu ljudskog razuma.[254]

Kao §to je Hobes unistio teistitke predrasude Baconova materi-
jalizma, tako Collins, Dodwel, Coward, Hartley, Priestley itd. unistise
poslednje teoloske granice Locke-ovog senzualizma. Deizaml(255), bar
za materijaliste, ne znaci ni$ta viSe nego jedan zgodan i udoban nadin
da se otarase religije.«*

Tako je pisao Karl Marx o britanskom poreklu modernog mate-
rijalizma. Ako danas Englezi nisu osobito odusevljeni tim priznanjem
koje je on ukazao njihovim precima, onda nam to moze biti samo Zao.
Uprkos tome, ne moZe se poreci da su Bacon, Hobbes i Locke bili
olevi one sjajne $kole francuskih materijalista, koji su, uprkos svim
pobedama koje su Nemci i Englezi odneli na kopnu i moru nad Fran-
cuzima, u¢inili 18. vek preteZzno francuskim vekom; i to mnogo pre one
francuske revolucije kojom je krunisan kraj toga veka, revolucije &ije
rezultate mi, kako u Engleskoj tako i u NemaZkoj, jo§ uvek tezimo da
aklimatizujemo kod sebe.

To se nikako ne moZe poreéi. Obrazovanog stranca koji se sredinom
naSeg veka nastanio u Engleskoj moralo je najviSe zatuditi — drukéije
on to nije mogao shvatiti — religiozno licemerstvo i zaglupljenost
engleske »respektabilne« srednje klase. Mi smo tada svi bili materi-
jalisti, ili bar vrlo radikalni slobodni mislioci; nama je izgledalo neshvat-
ljivo §to skoro svi obrazovani ljudi u Engleskoj veruju u svakojaka ne-
mogucéa ¢uda i $to ¢ak geolozi kao Buckland i Mantell izvréu Cinjenice
svoje nauke, samo da ne bi i suviSe jako udarili po mitovima mojsijev-
ske legende o stvaranju sveta; nama je izgledalo neshvatljivo da &ovek
mora i¢i neobrazovanima, »neopranoj gomili¢, kako se tada govorilo,
radnicima, narolito ovenovskim socijalistima, da bi na$ao ljude koji
bi se osmelili da se u religioznim stvarima koriste svojim razumom.

Ali otada se Engleska »civilizovala«. Sa izlozbom od 1851[256]
odzvonilo je engleskoj ostrvskoj izolovanosti. Engleska se postepeno
internacionalizovala, u jelu i pi¢u, u obitajima, u predstavama, i to u
tolikoj meri da ja sve viSe Zelim da izvesni engleski obi¢aji nadu na
Kontinentu istu op$tu primenu kakvu su u Engleskoj nadli drugi
kontinentalni obi¢aji. Jedno je izvesno: Sirenje maslinovog ulja (za koje
je pre 1851, znala samo aristokratija) prac¢eno je fatalnim $irenjem kon-
tinentalnog skepticizma u verskim stvarima; u tome se doslo dotle
da se agnosticizam doduse jo§ ne smatra tako otmenim kao engleska
drzavna crkva, ali da ipak u pogledu respektabilnosti stoji skoro na

* K. Marx i F. Engels, Sveta porodica, Frankfurt na Maijni 1845, str. 201 -
- 204, F.E

1 Vidi u 5. tomu ovog izdanja, str. 112-113.
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istom stupnju sa baptisti¢kom sektom i da u svakom slu¢aju zauzima
vi§i rang nego Vojska spasal?*?). Ja ne mogu da ne mislim da ¢ée za
mnoge, koji taj napredak neverovanja od srca Zale i proklinju, biti
ute$no da doznaju da ove novopelene ideje nisu inostranog porekla,
da one na sebi ne nose marku: Made in Germany, nemacki fabrikat,
kao toliki drugi predmeti svakodnevne upotrebe, da su one, naprotiv,
staroengleskog porekla, i da su njihovi britanski zaCetnici pre dve sto-
tine godina otidli dobar korak dalje nego njihovi danas$nji potomci.

U stvari, 3ta je agnosticizam drugo! nego stidljivi materijalizam?
Nacin na koji agnostik shvata prirodu je potpuno materijalisticki.
Citavim prirodnim svetom vladaju zakoni i apsolutno je iskljuten
svaki uticaj spolja. Ali, dodaje obazrivo agnostik, mi nismo u stanju
da dokaZemo postojanje ili nepostojanje nekog najvideg bica izvan
nama poznatog sveta. Ovo ograni¢enje moglo je vaziti u ono vreme kada
je Laplace na Napoleonovo pitanje, zasto se u Mécanique céleste (Ne-
beska mehanika) velikog astronoma nijednom ne pominje tvorac sve-
ta, gordo odgovorio: »Je n’avais pas besoin de cette hypothése«?. Danas,
medutim, na$a mislena slika o vasioni u njenom razvitku ne ostavlja
nimalo mesta ni za tvorca, ni za upravlja¢a; a ako bismo hteli da pret-
postavimo neko najviSe bice, iskljuceno iz Citavog postojeceg sveta,
bila bi to protivretnost sama po sebi, i uz to jo$, rekao bih, ni¢im ne-
izazvano vredanje osecanja religioznih ljudi.

Na$ agnostik priznaje takode da sve na$e znanje poliva na saopste-
njima koja primamo preko nas$ih ¢ula. Ali otkuda mi znamo, dodaje
on, da li nam nasa ¢ula daju ta¢ne odraze stvari koje preko njih opazamo?
A zatim nas izveStava: da on, kada govori o stvarima ili njihovim svoj-
stvima, ne misli u stvari na same te stvari i njihova svojstva, o kojima
on ne moZe nita pouzdano da zna, nego samo na utiske koje su one
izazvale u njegovim ¢ulima. To je svakako shvatanje koje se teSko moze
pobiti samo argumentacijom. Ali, pre nego $to su ljudi poceli da argu-
menti$u, oni su delali. »Im Anfang war die Tat«(238] Ljudska delatnost
resila je tu teSkoéu mnogo pre nego $to ju je ljudsko mudrovanje izmi-
slilo. The proof uf the pudding is in the eating?. U trenutku kada mi
te stvari, ve¢ prema svojstvima koja u njima opaZamo, iskori§¢avamo za
nau sopstvenu upotrebu, u tom istom trenutku podvrgavamo svoje
¢ulne opaZaje nepogresivom proveravanju njihove taénosti ili netad-
nosti. Ako su ti opaZaji bili neta¢ni, onda i na$ sud o upotrebljivosti
takve stvari mora biti netalan, i na§ pokusaj da tu stvar upotrebimo
mora propasti. Ali ako mi postignemo svoj cilj, ako nademo da stvar
odgovara nasoj predstavi o njoj, da ona postiZe ono za §ta smo je upo-
trebili, onda je to pozitivan dokaz da se u okviru tih granica nasi opa-
Zaji stvari i njenih svojstava slaZzu sa stvarno$cu koja postoji izvan nas.

1 u engleskom izdanju dodato: da upotrebim odgovarajuéi izraz iz Lanka-
§1ra —_ 3 Ta mi hipoteza nije bila potrebna. — 3 U podetku bese delo. — 4 pu-
dmg sep proverava tme 3to se jede
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Naprotiv, ako nademo da smo winili gre3ku, onda mahom vrlo brzo
otkrivamo i uzrok te gre$ke; mi nalazimo da je opaZaj koji smo uzeli
za osnovu naeg ogleda, ili sam bio nepotpun i povran, ili je s rezul-
tatima drugih opaZaja bio povezan na nalin koji nije bio opravdan
stanjem stvari.!. Dokle god mi svoja ¢ula pravilno razvijamo i upotreb-
ljavamo, i dokle god sa svojim postupcima ostajemo u granicama koje
su postavili pravilno dobijeni i iskori$¢eni opaZaji, sve dotle ¢emo
nalaziti da uspesi naSih postupaka dokazuju podudaranje nasih opaza-
ja sa predmetnom prirodom stvari koje ¢ulno opaZamo. Jo3 ni u jednom
slu¢aju, koliko je do danas poznato, nismo bili primorani da zaklju¢imo
da na8i nau¢no kontrolisani ulni opaZaji proizvode u na$em mozgu
takve predstave o spoljnom svetu koje po svojoj prirodi odstupaju od
stvarnosti, ili da izmedu spoljnog sveta i nasih &ulnih opaZaja toga
sveta postoji urodeni nesklad. Radnicka biblioteka

Ali tada se javlja novokantovski agnostik i veli: da, mozda mi i
mozemo pravilno opaZati svojstva jedne stvari, ali ne moZemo shvatiti
samu stvar bilo kakvim &ulnim ili mislenim procesom. Ta stvar po sebi
stoji s one strane naseg znanja. Na to je ve¢ Hegel pre mnogo vremena
odgovorio: ako poznajete sva svojstva jedne stvari, vi poznajete i samu
stvar; onda ne ostaje ni$ta drugo do ¢injenica da pomenuta stvar pos-
toji izvan nas, i ¢im su vam vasa ¢ula dostavila tu &injenicu, vi ste shva-
tili poslednji ostatak te stvari, Kantovu ¢uvenu nesaznajnu stvar po
sebi. Danas ovome moZemo dodati jo§ samo to da je u Kantovo vreme
nade poznavanje prirodnih stvari bilo prili¢tno fragmentarno, da se mo-
glo pretpostaviti da iza svake? od njih postoji jo§ neka narotito tajan-
stvena stvar po sebi. Ali otada su ove neshvatljive stvari, zahvaljujuci
dzinovskom napretku nauke, jedna za drugom bile shvacene, analizo-
vane i — jo§ vise nego to — reprodukovane. A to §to moZemo nadi-
niti, to svakako ne moZemo smatrati nesaznajnim. Za hemiju prve
polovine na$eg veka organske supstance bile su takve tajanstvene stva-
ri. Sada se uéimo da ih, jednu za drugom, stvaramo iz hemijskih ele-
menata i bez pomo¢i organskih procesa. Moderna hemija tvrdi: ¢im je
poznat hemijski sastav nekog tela, to se telo moZe sastaviti iz elemenata.
Istina, mi smo jo$ daleko od tatnog poznavanja sastava najvisih organ-
skih supstanci, tzv. belandevinastih tela; ali nema nikakvog razloga
da ne steknemo, pa makar tek kroz nekoliko vekova, to znanje i da po-
moéu njega ne nacinimo vedtatku belandevinu. A ako dodemo dotle,
onda smo ujedno proizveli organski Zivot, jer Zivot, od njegovih najni-
zih pa sve do njegovih najvisih oblika, nije nidta drugo nego normalna
forma postojanja belanZevinastih tela.

Ali ¢im je na¥ agnostik ucinio ova formalna ograni¢enja, on veé
govori i postupa sasvim kao pedeni materijalist, $to on u svojoj sustini
i jeste. Mozda ¢e on reéi: koliko mi znamo, materija i kretanje, ili,

1 u engleskom izdanju dodato: $to nazivamo pogresan zakljutak — % u
engleskom izdanju: iza malog broja o kojima smo znali
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kako se sada kaZe, energija, ne mogu se ni stvoriti ni unistiti, ali nema-
mo nikakvog dokaza za to da ni jedno ni drugo nije bilo stvoreno u
neko nepoznato vreme. Medutim, ako pokulate da to priznanje u
nekom odredenom slu¢aju upotrebite protiv njega, on ¢e vas smesta
naterati da zacutite. Ako on dopusta mogucnost spiritualizma in ab-
stracto, in concreto neée o njoj nita da zna. On ¢e vam reéi: koliko
znamo i moZemo znati, ne postoji nikakav tvorac ili upravlja¢ vasione;
kada je o nama re¢, materija i energija isto toliko su nestvorive, koliko
i nerazorive; za nas je midljenje oblik energije, funkcija mozga; sve
$to mi znamo svodi se na to da materijalnim svetom vladaju neizmen-
ljivi zakoni, itd. itd.; dakle, ukoliko je on Eovek od nauke, utoliko on
nesto zna, utoliko je materijalist; izvan njegove nauke, u oblastima
koje su njemu tude, on svoje neznanje prevodi na gréki jezik i naziva
ga agnosticizam.

U svakom sluéaju nesumnjivo je jedno: &ak i kada bih bio agnostik,
ne bih mogao da shvatanje istorije koje je skicirano u ovoj knjiZici
nazovem »istorijskim agnosticizmom«. Religiozni ljudi bi me ismejali,
a agnostici bi me s negodovanjem pitali da li Zelim da im se rugam.
Zato se nadam da ¢&ak ni britanska »respektabilnost, koja se na nemac-
kom zove filistarstvo, nece biti odve¢ zaprepasc¢ena ako na engleskom,
kao i na tolikim drugim jezicima, upotrebim izraz »istorijski materi-
jalizam« za oznalavanje onog shvatanja svetske istorije koje krajnji
uzrok i odlu¢ujuéu pokretnu snagu svih vaZnih istorijskih dogadaja
vidi u ekonomskom razvitku dru$tva, u promenama na¢ina proizvod-
nje i razmene, u podeli dru$tva na razne klase, koja otuda proistice,
i u medusobnim borbama tih klasa.

Mozda ¢e prema meni biti jo§ blazi ako dokaZem da istorijski ma-
terijalizam moze biti koristan ¢ak i respektabilnosti britanskog filis-
tra. Ja sam ukazao na &injenicu da je pre &etrdeser ili pedeset godina
svakog obrazovanog stranca koji bi se nastanio u Engleskoj neprijatno
iznenadivalo ono $to je njemu moralo izgledati kao religiozno licemer-
stvo i ogranitenost engleske »respektabilne« srednje klase. Ja ¢u sada
dokazati da respektabilna engleska srednja klasa onoga doba nije ipak
bila ba§ tako glupa kako je izgledala inteligentnom strancu. Njene
religiozne sklonosti se mogu objasnisti.

Kada je Evropa iza$la iz srednjeg veka, gradska burZoazija, koja
se uzdizala, bila je njen revolucionarni element. Priznati polozaj koji
je ona sebi izvojevala u srednjovekovnom feudalnom uredenju vec je
postao preuzak za njenu ekspanzivnu snagu. Slobodni razvitak bur-
Zoazije nije viSe mogao da se uskladi s feudalnim sistemom; feudalni
sistem morao je da padne.

Medutim, veliki internacionalni centar feudalnog sistema bila
je rimokatolitka crkva. I pored svih unutradnjih ratova, ona je uje-
dinjavala ¢&itavu feudalizovanu Zapadnu Evropu u jednu veliku poli-
ti¢ku celinu, koja je bila u suprotnosti kako prema $izmati¢ko-grékom,
tako i prema muhamedanskom svetu. Ona je feudalno uredenje okru-
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zila oreolom boZanstvenosti. Ona je svoju sopstvenu hijerarhiju izgra-
dila po feudalnom uzoru i, najzad ona je bila najkrupniji feudalac,
jer je njoj pripadala najmanje tre¢ina celokupnog Kkatolitkog zemljo-
poseda. Da bi se moglo stupiti u borbu protiv svetovnog feudalizma
u svakoj zemlji i pojedina¢no, trebalo je prethodno razrusiti tu njegovu
centralnu, osvetanu organizaciju.

Medutim, ukorak s uzdizanjem burZoazije i$ao je snaZan polet
nauke. Ljudi su se opet poceli baviti astronomijom, mehanikom, fizi-
kom, anatomijom, fiziologijom. Za razvijanje njene industrijske proiz-
vodnje burZoaziji je bila potrebna nauka koja bi ispitivala svojstva
prirodnih tela i nagine ispoljavanja prirodnih snaga. Ali do tog vremena
nauka je bila samo pokorna slu$kinja crkve, kojoj nije dopusteno da
prekoratuje okvire koje joj je postavila vera — ukratko, ona je bila
sve drugo samo ne nauka. Sada se nauka pobunila protiv crkve; burzo-
aziji je nauka bila potrebna, i ona je uzela u¢e$¢a u toj pobuni.

Ja sam time dodirnuo samo dve tatke u kojima je burZoazija,
uzdiZudi se, morala do¢i u sukob s postoje¢om crkvom; ali to ée biti
dovoljno da bi se dokazalo, prvo, da je u borbi protiv vlasti katolicke
crkve klasa koja je uzela najvece ucesée bila upravo ta burZoazija; i
drugo, da je tada svaka borba protiv feudalizma morala da se oblaci
u religiozno ruho, da se morala upraviti u prvom redu protiv crkve.
Ali ako je bojni pokli¢ dolazio s univerziteta i od poslovnih ljudi po
gradovima, on je neminovno nailazio na snazan odjek i kod masa se-
oskog stanovnistva, kod seljaka, koji su svuda vodili ogor¢enu borbu
protiv svojih duhovnih i svetovnih feudalaca, i to borbu za sam opsta-
nak.

Velika! borba evropske burZoazije protiv feudalizma dostigla je
svoju kulminaciju u trima velikim odlu¢ujué¢im bitkama.

Prva je bila ono 3to zovemo reformacija u Nemackoj. Lutherov
poziv na pobunu protiv crkve izazvao je dva politi¢ka ustanka: najpre
ustanak niZeg plemstva, pod vodstvom Franza von Sickingena, 1523,
a zatim veliki seljacki rat 1525(259), Oba su bila ugusena, uglavnom
zbog neodluénosti najzainteresovanije stranke, gradske burZoazije —
neodlucnosti ¢ije uzroke mi ovde ne mozemo ispitivati. Od tog trenutka
borba se izrodila u gloZenje izmedu pojedinih kneZeva i carske central-
ne vlasti i imala je za posledicu da je Nemacka za 20 godina bila izba-
Cena iz reda politi¢ki aktivnih nacija Evrope. U svakom slucaju, lute-
ranska reformacija stvorila je novu religiju — i to religiju kakva je apso-
lutnoj monarhiji upravo bila potrebna. Tek §to su seljaci severoistoine
Nemacke primili luteranstvo, odmah su bili degradirani od slobodnih
Jjudi u kmetove.

Ali tamo gde nije uspeo Luther pobedio je Calvin. Njegova dog-
ma odgovarala je najsmelijima medu tadanjom burZoazijom. Njegovo
ucenje o predestinaciji bilo je religiozni izraz Cinjenice da u trgovatkom

1 u engleskom izdanju: duga



Uvod za englesko izdanje spisa »Razvitak socijalizma od utopije do nauke« 253

svetu, u kome vlada konkurencija, uspeh ili bankrotstvo ne zavisi od
delatnosti ili od umes$nosti pojedinca, ve¢ od okolnosti koje ne zavise
od njega. »Odredujuéi faktor nije volja ili delatnost pojedinca, ve¢
milost« nadmoénih, ali nepoznatih ekonomskih snaga. I to je bilo naro-
&ito u vreme ekonomskog prevrata, kada su svetu bile otvorene Ameri-
ka i Indija, i kada je ¢ak i od davnina postovani ekonomski simbol
vere — vrednost zlata i srebra — bio pokoleban i pretrpeo krah. Uz
to je Calvinovo uredenje crkve bilo skroz demokratsko i republikan-
sko; a kada je carstvo boZje bilo republikanizovano, zar su mogla
carstva ovog sveta da i dalje ostanu pot¢injena kraljevima, biskupima
i feudalcima? Dok je luteranstvo u Nemackoj postalo poslusno orude
u rukama nemackih sitnih kneZeva, kalvinizam je osnovao republiku
u Holandiji i jake republikanske partije u Engleskoj, a naroéito u Skot-
skoj.

U kalvinizmu je drugi veliki ustanak burZoazije nasao sebi go-
tovu borbenu teoriju. Ovaj ustanak je izbio u Engleskoj. Prvi podstrek
dala mu je gradska burZoazija, a srednje seljadtvo (yeomanry) seoskih
okruga izvojevalo je pobedu. I za ¢udo: u sve tri velike burZoaske
revolucije ubojnu armiju ¢ine seljaci, a ti seljaci su upravo ona klasa
koja posle izvojevane pobede, zbog ekonomskih posledica te pobede,
neminovno propada. Sto godina posle Cromwella engleska yeomanry
skoro je sasvim nestala. Medutim, samo zahvaljujuéi intervenciji
te yeomanry i plebejskog elementa gradova, borba je bila dovedena
do odlucnog svrietka i Charles I dospeo je na gubilidte.! Da bi bur-
Zoazija pobrala makar samo one plodove pobede koji su tada bili zreli
za berbu, bilo je potrebno da revolucija ide znatno dalje preko njenog
cilja— sasvim kao 1793. u Fransuckoj i 1848. u Nemackoj. Izgleda
da je to u stvari jedan od zakona razvitka burZoaskog drustva.

Posle ove prekomerne revolucionarne delatnosti dosla je neiz-
beZna reakcija, koja je sa svoje strane takode otisla dalje od cilja.? Posle
niza kolebanja ugvrstilo se najzad novo teZiste, koje je sluzilo kao
polazna tatka daljeg razvitka. Sjajni period engleske istorije, koji je
filistarstvo nazvalo »velikom pobunom, i borbe koje su se posle njega
vodile — zavr$avaju relativno beznacajnim dogadajem od 1689, koji
liberalna istoriografija naziva »slavnom revolucijomg.(260]

Nova polazna tatka bio je kompromis izmedju burZoazije u njenom
usponu i predasnjih feudalnih velikoposednika. Ovi poslednji, iako
tada, kao i danas, obeleZzeni kao aristokratija, bili su ve¢ odavno na
putu da postanu ono $to je tek mnogo kasnije postao Louis-Philippe
u Francuskoj: prvi burZuji nacije. Na sreu Engleske, stari feudalni
baroni pobili su jedni druge u ratovima dveju ruza26!], Njihovi na-
slednici, iako vecinom izdanci tih istih starih porodica, vodili su ipak

! u engleskom izdanju dodato: samoj burZoaziji to nikada ne bi poslo za
rukom — 2 u engleskom izdanju poslednji deo reZenice glasi: mnogo dalje od tacke
na kojoj bi mogla sama da se odrZi
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poreklo od tako dalekih sporednih linija da su obrazovali sasvim novu
korporaciju; njihove navike i teZnje bile su mnogo viSe burZoaske
nego feudalne; oni su odli¢no poznavali vrednost novca i odmah su
pristupili pove¢avanju rente sa svoje zemlje na taj nadin $to su ote-
rali stotine sitnih zakupaca i nacinili mesto ovcama. Henri VIII stvarao
je masovno nove lendlordove-burZuje time 3to je poklanjao i u bes-
cenje prodavao crkvena dobra; to isto su ucinile konfiskacije krupnih
dobara, koje su neprekidno trajale sve do kraja 17. veka, jer su ta
dobra zatim razdavana skorojevi¢éima ili poluskorojevi¢ima. Zato
engleska raristokratija« od Henrija VII ne samo 3to se nije suprotsta-
vljala razvitku industrijske proizvodnje, nego je, naprotiv, nastojala
da iz nje izvuce koristi. A isto tako je jedan deo krupnih zemljoposed-
nika, iz ekonomskih ili polititkih pobuda, uvek bio spreman na sa-
radnju s vodama finansijske i industrijske burZoazije. Na taj natin
mogao se kompromis od 1689. lako ostvariti. Politicka spolia optimal
— polozaji, sinekure, velike plate — ostajali su i dalje krupnim po-
rodicama zemljidnog plemstva, pod uslovom da one u zadovoljavajuéoj
meri Stite ekonomske interese finansijske, industrijske i trgovatke
srednje klase. A ti ekonomski interesi bili su ve¢ tada dovoljno mo¢ni;
oni su najzad odredivali opstu politiku nacije. Istina, oko pojedinih
pitanja jo3 je moglo biti sporova, ali je aristokratska oligarhija i su-
vide dobro znala da je njen sopstveni ekonomski prosperitet neraz-
dvojno povezan s prosperitetom industrijske i trgovatke burZoazije.

Od tog vremena burZoazija je bila skroman, ali priznat sastavni
deo vladajuéih klasa Engleske. Zajedno sa svima njima ona je bila
zainteresovana za ugnjetavanje velike radne mase naroda. Sam
trgovac ili fabrikant u odnosu prema svojim namestenicima, svojim
radnicima, svojim mladima, bio je u poloZaju gazde-hranioca, ili,
kako se to jo§ do pre kratkog vremena u Engleskoj govorilo, »prirodnog
pretpostavljenoge. On je imao da iz njih isteruje $to vie i 3to boljeg
rada; u tu svrhu on ih je morao vaspitati u odgovarajucoj pokornosti.
On je i sam bio religiozan; njegova religija dala mu je zastavu pod
kojom se borio protiv kralja i lordova; nije trebalo dugo da otkrije
i sredstva koja mu je ta religija pruZila da obradi duse svojih prirod-
nih potéinjenih i da ih ulini poslu$nim za zapovesti gazda-hranilaca,
koje im je nedokuéiva promisao boZja postavila za stareSine. Ukrat-
ko, engleski buruj je sada bio saucesnik u ugnjetavanju »niZih sta-
lezaq, velike proizvodatke narodne mase, a jedno od sredastva koja
su pri tom ugnjetavanju upotrebljavana bio je uticaj religije.

Ali ovome treba dodati jo3 jednu okolnost koja je pojalala re-
ligiozne sklonosti burZoazije: pojavu materijalizma u Engleskoj. Ovo
novo bezboZnitko ufenje nije uZasavalo samo bogobojaZljivi srednji
stalez, ono je uz to proglasilo sebe za filozofiju koja jedino prili¢i
nau¢nicima i obrazovanim svetskim ljudima, nasuprot religiji, koja

1 najbolji ratni plen
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je dosta dobra za neobrazovanu veliku masu, uklju¢ivii i burZoaziju.
Sa Hobbesom ono je stupilo na scenu kao branilac kraljevske svemodi
i pozvalo apsolutnu monarhiju da ukroti onoga puer robustus sed
malitiosus, tj. narod.(262] T kod Hobbesovih sledbenika, Bolingbroke-a,
Shaftesburyja i dr. novi, deisticki oblik materijalizma ostao je aris-
tokratsko, ezoteritko —i stoga burZoaziji mrsko — udenje, ne samo
zbog njegove religiozne jeresi ve¢ i zbog njegovih antiburZoaskih
polititkih veza. Zato su, nasuprot materijalizmu i deizmu aristokratije,
upravo protestantske sekte, koje su dale zastavu i ljudstvo u borbi
protiv Stuarta, postale u isti mah glavne borbene snage progresivne
srednje klase i sadinjavaju jo$ i danas ki¢mu »velike liberalne partije.«

U meduvremenu materijalizam je iz Engleske pre$ao u Francusku,
gde je zatekao drugu materijalisticku filozofsku 3kolu, koja je pro-
istekla iz kartezijanstval263) i s kojom se on stopio. I u Francuskoj
je on isprva ostao isklju¢ivo aristokratska doktrina. Ali uskoro je njegov
revolucionarni karakter izbio na videlo. Francuski materijalisti nisu
ogranitili svoju kritiku na &isto religiozne stvari; oni su kritikovali
svaku nauénu tradiciju, svaku politicku ustanovu svog vremena; da
bi dokazali op3tu primenljivost svoje teorije, izabrali su najkraéi put:
odvazno su je primenili na sve objekte znanja u onom.dZinovskom
delu po kome su dobili ime, u Enciklopediji. Na taj nalin, materija-
lizam je, u ovom ili onom obliku — kao otvoreni materijalizam ili
kao deizam — postao pogled na svet celokupne obrazovane omladine
u Francuskoj, i to u tolikoj meri da je za vreme velike revolucije to
ucenje, koje su na svet doneli engleski rojalisti, dalo francuskim re-
publikancima i teroristima teorijsku zastavu i ujedno tekst za »De-
klaraciju o pravima &oveka«(264),

Velika francuska revolucija bila je tre¢i ustanak burZoazije, ali
prvi koji je potpuno zbacio sa sebe religiozno ruho i u kome je borba
vodena na neprikrivenom politickom terenu. Ali ona je u isto vreme
bila i prvi ustanak u kome je borba zaista dovedena do unistenja
jednog od protivnika, aristokratije, i do potpune pobede drugog,
burZoazije. Neprekidni kontinuitet izmedu dorevolucionarnih i pore-
volucionarnih ustanova, i kompromis izmedu velikoposednika i ka-
pitalista, nadli su u Engleskoj svoj izraz u kontinuitetu sudskih pre-
sedana, kao i u postovanju s kojim su tamo sacuvani feudalni zakonski
oblici. U Francuskoj je revolucija potpuno raskinula s tradicijama
proslosti, zbrisala poslednje tragove feudalizma i u Code civill26%)
majstorski je prilagodila modernim Kkapitalistickim odnosima staro
rimsko pravo — onaj gotovo savr3eni izraz pravnih odnosa koji proisti¢u
iz onog stupnja ekonomskog razvitka koji je Marx nazvao »robnom
proizvodnjome; tako ga je majstorski prilagodila da ovaj revolucionarni
francuski zakonik jo§ i danas sluZi svim drugim zemljama — ne izu-
zimajuéi ni Englesku —kao obrazac za reforme prava vlasni§tva.
Pri tom ne treba da zaboravimo jedno. Iako englesko pravo i dalje
izraZava ekonomske odnose kapitalistitkog drustva na jednom var-
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varskom feudalnom jeziku, koji odgovara stvari koju hoce da izrazi
upravo onako kao engleska ortografija engleskom izgovoru — vous
écrivez Londres et vous prononcez Constantinople! — rekao je jedan
Francuz — ipak je to isto englesko pravo jedino pravo koje je satuvalo
u neiskvarenom obliku i presadilo u Ameriku i kolonije najbolji deo
one li¢ne slobode, lokalne samouprave i zatite od svakog tudeg me-
$anja izuzev sudskog, ukratko onih starogermanskih sloboda koje su
na Kontinentu pod apsolutnom monarhijom propale i koje dosad
nigde nisu potpuno ponovo izvojevane.

Ali vratimo se na$em britanskom burZuju. Francuska revolucija
pruzila mu je sjajnu priliku da uz pomo¢ kontinentalnih monarhija
upropasti francusku pomorsku trgovinu, anektira francuske kolonije
i suzbije poslednje francuske pretenzije na pomorsko suparni§tvo.
To je bio jedan razlog §to se on borio protiv te revolucije. Drugi razlog
je bio taj $to mu metodi te revolucije nikako nisu bili po volji. Ne
samo njen »prokleti« terorizam, veé i sam njen pokusaj da do krajnosti
sprovede vladavinu burZoazije. Ta §ta bi zaboga mogao da radi bri-
tanski burZzuj bez svoje aristokratije, koja ga je naucila manirima (ma-
nirima dostojnim ucitelja) i koja je za njega izmisljala mode, koja je
davala oficire za vojsku, tog ¢uvara poretka u zemlji, i za flotu, tog
osvaja¢a novih kolonijalnih poseda i novih trzi§ta? — Istina, postojala
je i u redovima burZoazije napredna manjina, bilo je ljudi ¢iji interesi
u ovom kompromisu nisu ba$ najbolje prosli; ta manjina, koju je
&inila niza srednja klasa, pokazivala je simpatije za revolucijuf266],
ali je u parlamentu bila nemo¢na.

Na taj nadin, ukoliko je vile materijalizam postajao Credo fran-
cuske revolucije, utoliko se bogobojazZljivi engleski buriuj cvrsce
drzao svoje religije. Zar doba terora u Parizu nije pokazalo 3ta biva
kad narod izgubi religiju? Ukoliko se vise materijalizam $irio iz
Francuske u susedne zemlje i ukoliko je vise dobijao pojaCanja od
srodnih teorijskih struja, narotito od nemacke filozofije, ukoliko vise
su na Kontinentu materijalizam i slobodoumlje uopste postojali nuzna
kvalifikacija za obrazovanog &oveka, utoliko se upornije engleska
srednja klasa drZala svojih raznovrsnih religioznih verovanja. Ma
koliko se ona medusobno razlikovala, ipak su sva bila izrazito religiozna,
hris¢anska verovanja.

Dok je revolucija osigurala u Francuskoj polititki trijumf bur-
zoazije, u Engleskoj su Watt, Arkwright, Cartwright i drugi otpoceli
industrijsku revoluciju, koja je potpuno pomerila teZiSte ekonomske
snage. Bogatstvo burZoazije raslo je sada neuporedivo brZe nego bogat-
stvo zemljidne aristokratije. U samoj burZoaziji finansijska aristokratija,
bankari itd., sve su vide zaostajali za fabrikantima. Kompromis iz
1689, &ak i posle izmena koje su postepeno izvriene u Korist burZoazije,
nije viSe odgovarao obostranom poloZaju ugovarala. Isto tako se iz-

1 vi pisete London, a izgovarate Carigrad
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menio i karakter tih ugovara¢a; burZoazija iz 1830. veoma se razlikovala
od one iz proslog veka. Polititka vlast, koja je jo§ ostala u rukama
aristokratije i koju je ona upravila protiv zahteva nove industrijske
burZoazije, nije se mogla dovesti u sklad s novim ekonomskim intere-
sima. Bila je potrebna nova borba protiv aristokratije, i ona se mogla
zavr$iti samo pobedom nove ekonomske snage. Pod impulsom fran-
cuske revolucije iz 1830. najpre je, uprkos svemu otporu, sprovedena
reforma parlamenta.?3?) To je burZoaziji dalo priznat i snaZan po-
lozaj u parlamentu. Zatim je do$lo ukidanje zakona o Zitu, koje je
jednom zauvek utvrdilo prevlast burZoazije, a narotito njenog naj-
aktivnijeg dela, fabrikanata, nad zemljidnom aristokratijom. To je
bila najveca pobeda burZoazije, ali i poslednja koju je ona izvojevala
isklju¢ivo u svom sopstvenom interesu. Sve svoje kasnije trijumfe
ona je morala da deli s jednom novom socijalnom snagom, koja je
najpre bila s njom u savezu, ali koja je kasnije stupila u suparnistvo
s njom.

Industrijska revolucija stvorila je klasu krupnih kapitalista-fa-
brikanata, ali u isto vreme i daleko mnogobrojniju klasu fabri¢kih
radnika. Ova klasa neprestano je brojno rasla, u istoj meri u kojoj
je industrijska revolucija zahvatala jednu granu proizvodnje za drugom.
Ali s njenom brojno$¢u rasla je i njena snaga, i ta snaga pokazala se
ve¢ 1824, kada je primorala uporni parlament na ukidanje zakona
protiv slobode udruZivanja.[?67) Za vreme agitacije za reformu radnici
su satinjavali radikalno krilo partije reformi; kada im je zakon od
1832. oduzeo pravo glasa, oni su izlozili svoje zahteve u Narodnoj
povelji (People’s charter)2®) i, nasuprot velikoj burZoaskoj Partiji
protiv zakona o Zitul268], konstituisali su se u nezavisnu <artisticku
partiju. To je bila proa radnicka partija naseg doba.

Zatim su na Kontinentu dosle revolucije od fabruara i marta
1848, u kojima su radnici odigrali tako znalajnu ulogu i u kojima su
oni, bar u Parizu, istupili sa zahtevima koji su bili apsolutno nedopustivi
s gledista kapitalistickog drustva. A zatim je do$la opsta reakcija. Naj-
pre poraz Cartista 10. aprila 1848, onda ugudenje pariskog radnickog
ustanka u junu iste godine, zatim neuspesi od 1849. u Italiji, Madarskoj,
juZnoj Nemalkoj, najzad pobeda Louis-a Bonaparte nad Parizom
2. decembra 1851. Tako je bio, bar za neko vreme, oteran bauk rad-
nickih zahteva, ali po koju cenu! Ako je britanski burZuj i ranije bio
uveren u nuZnost da se prost narod drZi u religioznosti, koliko je on
morao jade osecati tu nuZnost posle svih tih iskustava? Ne obaziruéi
se ni najmanje na podrugljive osmehe svojih kontinentalnih drugova,
on je i dalje, iz godine u godinu, troio hiljade i desetine hiljada na
propovedanje jevandjelja niZim staleZima. Nezadovoljan svojom vlas-
titom religioznom masinerijom, on se obratio »bratu Jonathanue,
tada¥njem najvecem organizatoru religiozne spekulacije, i uvozio je
iz Amerike revivalizam(269), Moodyja Sankey-a, i tako dalje; najzad,
pristao je Zak i na opasnu pomo¢ Vojske spasa. Ova ponovo ozivljava

17 Marx - Engels (33)
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propagandisti¢ka sredstva prvobitnog hrid¢anstva, obrada se sirotinji
kao izabranima i bori se protiv kapitalizma na svoj, religiozni natin;
time ona neguje element starohri$¢anske klasne borbe, koji jednog
dana moze biti vrlo fatalan za imuéne ljude koji danas na tu stvar
tro$e gotove pare.

Izgleda da je zakon istorijskog razvitka da burZoazija ni u jednoj
evropskoj zemlji ne moze osvojiti politicku vlast — bar za duZe vreme
— onako iskljucivo kao 3to ju je drZala u rukama feudalna aristokratija
u srednjem veku. Cak i u Francuskoj, gde je feudalizam tako potpuno
iskorenjen, burZoazija, kao klasa u celini, posedovala je vlast samo
u kratkim vremenskim razmacima. Pod Louis-Philippe-om, 1830 -
1848, vladao je samo mali deo burZoazije, a njen kudikamo veéi deo
bio je usled visokog cenzusa liSen izbornog prava. Za vreme Druge
republike vladala je celokupna burZoazija, ali samo tri godine; njena
nesposobnost utrla je put Drugom carstvu. Tek sada, u Trecoj repub-
lici, burzoazija je, kao celina, vladala punih dvadeset godina, i pri
tom ve¢ sada pokazuje uteSne znake raspadanja. Dugogodis$nja vla-
davina burZoazije bila je dosad moguc'a samo u zemljama kao $to je
Amerika, gde feudalizam nikad nije postojao i gde se drustvo od samog
pocetka stvaralo na burZoaskom temel)u Cak i u Francuskoj i Americi
naslednici burZoazije, radnici, ve¢ glasno kucaju na vrata.

U Engleskoj buroazija nikad nije vladala sama. Cak i njena
pobeda iz 1832. ostavila je aristokratiji gotovo iskljutivo sve visoke
upravne poloZaje. Pokornost s kojom se bogata srednja klasa s time
mirila bila je za mene neobja$njiva sve dok jednog dana krupni liberalni
fabrikant W. A. Forster nije u jednom svom govoru preklinjao bred-
fordsku omladinu da radi svog sopstvenog napretka udi francuski i
pn tom ispri¢ao koliko je on sam sebi izgledao glup kada je, postavsi
ministar, na)ednom dospeo u drustvo u kome je francuski jezik bio
potreban bar kao i engleski! I zaista, tada3nji engleski burzuiji bili su,
prose¢no, sasvim neobrazovani skorojevi¢i, koji su, hteli-ne hteli,
morali prepustiti aristokratiji sve one viSe upravne poloZaje za koje
su bila potrebna druga svojstva osim ostrvske ograni¢enosti i ostrvske
naduvenosti, zadinjene poslovnom lukavoséu.* Jo$ i danas beskrajne

* Cak i kada su poslovi u pitanju, veoma
je lo3 savetodavac. Do nedavno je obi¢an engleski fabrikant smatrao da je za En-
gleza poniZenje da govori drugim jezikom 05|m svojim sopstvenim, i bio je prili¢no
ponosan $to se ti »jadni« stranci j u Engleskoj i njega oslobadaju truda
da 3alje svoje proizvode u inostranstvo. On ¢ak nije ni zapaZao da na taj nacin
predaje u ruke tim strancima, mahom Nemcima, najveéi deo svoje spoline trgovine
— uvoz kao i izvoz — i da se direktna spoljna trgovina Engleske postepeno svodi
na kolonije, Kinu, Sjedinjene DrzZave i Juinu Ameriku. Jo§ manje je zapaZao da
su ti Nemci trgovali s drugim Nemcima u inostranstvu koji su tokom vremena
stvorili zaokruZenu mreZu trgovackih kolonija u &itavom svetu. Ali, otkako je pre
nekih Zetrdeset godina Nematka polela ozbiljno da proizvodi za izvoz, te nematke
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debate po novinama o »middle-class education«! pokazuju da engleska
srednja klasa jo§ ne smatra sebe dovoljno spremnom za najbolje obra-
zovanje i da za sebe traZi ne§to skromnije. Prema tome, izgledalo je
i posle ukidanja zakona o Zitu sasvim prirodno $to su ljudi koji su
izvojevali pobedu, Cobdeni, Brighti, Forsteri i dr., bili iskljuceni
iz svakog uc¢e$ca u zvani¢noj vladi, sve dok im najzad, dvadeset godina
kasnije, jedan nov zakon o reformil27) nije otvorio vrata ministarstva.
I dan-danas je engleska burZoazija tako duboko proZeta osecanjem svoje
sopstvene dru$tvene inferiornosti, da na svoj sopstveni i na narodni
trodak izdrZava paradnu kastu badavadZija koja ima da na svim sve-
&anostima dostojno reprezentuje naciju, i da se sama osea visoko
potastvovanom kada kakav burZuj bude priznat za dostojnog da bude
primljen u ovu ekskluzivnu korporaciju, koju je, na kraju krajeva,
stvorila ta ista burZoazija.

Tako industrijska i trgovacka srednja klasa jo3 nije bila uspela
da zemlji$nu aristokratiju potpuno ukloni s politicke vlasti, kada se
na pozornici pojavio nov konkurent, radnitka klasa. Reakcija posle
Cartisti¢kog pokreta i posle revolucija na Kontinentu, i uz to netuvena
ekspanzija engleske industrije od 1848-66 (koja se obi¢no pripisuje
samo slobodnoj trgovini, ali koja je u mnogo vecoj meri posledica ogrom-
nog prosirenja i¢kih puteva, prekook kih parobroda i sao-
bracajnih sredstava uopste), ponovo su doveli radnike u zavisnost od
liberala, kod kojih su oni, kao u doba pre ¢artista, satinjavali radikalno
krilo. Medutim, postepeno su zahtevi radnika za pravo glasa postali
neodoljivi; dok su se vigovci, vode liberala, jo§ snebivali, Disraeli
je pokazao svoju nadmoénost; iskoristiv§i pogodan trenutak za tori-
jevce, on je za gradske izborne okruge uveo pravo glasa po household-u
(koje je pripadalo svakome ko je stanovao u zasebnoj kuéi) i s time
povezao izmenu izbornih okruga. Uskoro posle toga doilo je tajno
glasanje (the ballot); zatim je, 1884, pravo glasa po household-u
prodireno na sve izborne okruge, pa i na grofovije, i izvriena je nova
podela izbornih okruga, koja ih je medusobno donekle izjednagila.[2%8]
Zahvaljujuéi svemu tome, snaga radni¢ke klase toliko se na izborima
povecala, da ona sada u 150 do 200 izbornih okruga satinjava veéinu
birata. Ali nema bolje $kole za poitovanje tradicija nego sto je parla-
mentarni sistem! Ako srednja klasa s uvaZavanjem i strahopoStovanjem

trgovatke kolonije posluZile su joj kao izvanredno orude da se za kratko vreme
od zemlje izvoznice Zitarica pretvori u prvorazrednu industrijsku zemlju. Konaéno,
pre nekih deset godina, upladeni engleski fabrikanti obratili su se svojim posla-
nicima i konzulima s pitanjem zbog Zega vije ne mogu da zadrie svoje kupce.
Odgovor je bio jednodusan: 1. ne utite jezik vaseg kupca, ve¢ zahtevate da on
govori vadim jezikom; i 2. &ak i ne poku3avate da zadovoljite potrebe, navike i
ukus vadeg kupca, ve¢ zahtevate da on prihvati vas, engleski.

1 vaspitanju srednje klase
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gleda na grupu koju lord John Manners u $ali naziva »na$im starim
plemstvome, onda je i radni¢ka masa tada gledala s respektom i uvaZa-
vanjem na tada takozvanu »bolju klasu¢, na burZoaziju. I doista, pre
petnaest godina britanski radnik bio je uzor-radnik, ¢ije su strahopo-
Stovanje prema poloZaju njegovog poslodavca i samoobuzdavanje
i poniznost prilikom postavljanja sopstvenih zahteva bili melem na
rane koje su na$im nemackim katedarskim socijalistimal!3] zadavale
neizle¢ive komunisticke i revolucionarne teZnje njihovih domacdih
nemackih radnika.

Medutim, engleski burZuji bili su dobri poslovni ljudi i videli
su dalje nego nemacki profesori. Oni su vrlo nerado delili svoju vlast
s radnicima. U vreme &artista naudili su za §ta je sve sposoban onaj
puer robustus sed malitiosus, narod. Otada je njima bio nametnut
veci deo Narodne povelje, i on je postao zakon zemlje. Sada je vise
nego ikada trebalo obuzdati narod moralnim sredstvima, a prvo i
najvaznije moralno sredstvo kojim se moze uticati na mase ostala je
— religija. Otuda poti¢e popovska prevlast u $kolskim upravama,
otuda sve vee samooporezivanje burZoazije za sve moguée vrste
bogomoljatke demagogije, polev od ritualizmal??1], pa sve do Vojske
spasa.

A onda je do3ao trijumf britanskog respektabilnog filistarstva
nad slobodoumljem i religioznom indiferentno$¢u kontinentalnog
burZuja. Radnici Francuske i Nemacke postali su buntovnici. Oni
su bili potpuno zaraZeni socijalizmom, a uz to jo$, iz vrlo pojmljivih
razloga, uopite nisu mnogo marili za zakonitost pri izboru sredstava
za izvojevanje vlasti. Puer robustus postajao je ovde zaista svakim
danom sve vise malitiosus. Sta je drugo ostajalo francuskom i nemackom
burzuju kao krajnje sredstvo, nego da ¢utke odbaci svoje slobodoumlje,
kao $to drski deran, kad oseti da ga morska bolest sve vie savladuje,
neprimetno baca upaljenu cigaru s kojom se koZoperio na palubi
broda? Jedan za drugim bogohulnici su poceli da se prerusavaju u
poboZne ljude, da govore s postovanjem o crkvi, njenom ucenju i
obredima, i sami su obavljali te obrede koliko je bilo potrebno. Fran-
cuski burZuji su se petkom odrekli mesa, a nemacki burZuji do izne-
moglosti su sedeli u svojim crkvenim stolicama, sluajuci beskrajne
protestantske propovedi. Sa svojim materijalizmom oni su navukli
na sebe nevolju. »Religija se mora satuvati narodu«—to je bilo
poslednje i jedino sredstvo za spasavanje drustva od potpune propasti.
Na nesrecu po sebe same, oni su to otkrili tek posto su ucinili sve §to
je u ljudskoj moc¢i da religiju zauvek upropaste. I tada je doao moment
kad je bio red na britanskog burZuja da se podsmeva i da im dovikne:
E, budale, pa to sam vam ja mogao re¢i jo§ pre dvesta godina!

Medutim, bojim se da ni religiozna zatucanost britanskog burZuja,
ni obracanje kontinentalnog burZuja, koje je do3lo post festum?,

1 posle praznika, tj. dockan
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ne¢e mo¢i da obuzda proletersku bujicu koja sve vide raste. Tradicija
je velika koénica, ona je sila inercije u istoriji. Ali ona je samo pasivna,
i zato mora podleci. Ni religija ne moZe dugo sluZiti kao za$titni bedem
kapitalistitkog dru$tva. Ako su nale pravne, filozofske i religiozne
predstave bliZi i dalji izdanci ekonomskih odnosa koji vladaju u datom
drustvu, onda se te predstave ne mogu dugo odrZati kada se ekonomski
odnosi iz osnova izmene. Ili moramo poverovati u natprirodno ot-
krovenje, ili priznati da nikakve religiozne propovedi nisu u stanju
da podupru dru$tvo koje propada.

I zaista, i u Engleskoj su radnici ponovo poceli da se komesaju.
Nema sumnje da su oni sputani kojekakvim tradicijama: burzoaskim
tradicijama — kakva je, na primer, nadaleko raireno sujeverje da
su moguéne samo dve partije, konzervativna i liberalna, i da radnitka
klasa mora postii svoje oslobodenje pomocu velike liberalne partije;
radni¢kim tradicijama, nasledenim iz vremena prvih nesigurnih po-
kudaja radnika da izvrSe samostalne akcije — kakva je, na primer,
kod mnogobrojnih starih tredjuniona isklju¢ivanje svakog radnika koji
nije pro3ao kroz redovno udenje, §to ne znadi ni$ta drugo nego da
svaki takav sindikalni savez sprema sebi svoje sopstvene S$trajkbrehere.
Ali uprkos svemu tome, engleska radnicka klasa ide napred, kao $to
je ¢ak i gospodin profesor Brentano bio primoran da, na svoju veliku
Zalost, saopdti svojoj katedarsko-socijalistitkoj sabradil2’2). Ona se,
kao i sve u Engleskoj, kre¢e laganim, odmerenim korakom; negde
s oklevanjem, a negde pipajuci i &ineéi delimi¢no jalove pokusaje;
ona se kre¢e mestimi¢no s preterano obazrivim nepoverenjem prema
reéi socijalizam, primajuci ipak postepeno u sebe njegovu suStinu,
ona se krece, i to kretanje zahvata jedan sloj radnika za drugim. Ona
je sada prodrmala iz mrtvackog sna nekvalifikovane radnike londonskog
East End-a, i mi smo svi videli kakav su joj sjajan podstrek za to uz-
vratile ove nove snage. I ako tok ovog kretanja ne ide ukorak s nes-
trpljenjem ovih ili onih ljudi, neka ti ljudi ne zaboravljaju da upravo
u radnickoj klasi Zive najbolje strane engleskog nacionalnog karaktera,
i da svaki korak napred koji je u Engleskoj jednom uginjen vi$e nikada
ne propada. Ako sinovi starih Cartista, iz ve¢ spomenutih razloga,
nisu bili sve $to se moglo otekivati, ipak izgleda da ¢e unuci biti dos-
tojni svojih dedova.

Medutim, pobeda evropske radnitke klase ne zavisi samo od
Engleske. Ona se moZe obezbediti samo zajednitkom akcijom bar
Engleske, Fracnuske i Nemacke. U ovim dvema poslednjim zemljama
radni¢ki pokret prili¢no je izmakao ispred leskog. U Nematkoj
njegova udaljenost od trijumfa moZe se ¢ak odmeriti. Napredak rad-
nitkog pokreta za poslednjih 25 godina nema sebi ravna. On se krece
napred sve vecom brzinom. Ako je nemactka burZoazija pokazala da
joj nedostaju polititke sposobnosti, disciplina, hrabrost, energija,
nemacka radnitka klasa je pokazala da raspolaZze u dovoljnoj meri
svim tim svojstvima. Pre skoro &etiri stotine godina Nemacka je bila
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ishodidte prvog velikog ustanka evropske srednje klase; kako stvari
danas stoje, zar bi bilo nemoguce da Nemacka bude i pozornica prve
velike pobede evropskog proletarijata?

20. aprila 1892.
F. Engels

Prvi put objavljeno u engleskom

izdanju knjige Razvitak socijalizma od
utopije do nauke. Iste godine

objavljeno na nematkom jeziku u

Zasopisu »Die Neue Zeite za 1892 - 1893,
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Kongresu Austrijske partije u Beéu™™

London, 31. maja 1892.

Cenjeni drugovi i drugarice, zahvaljujem na prijateljskom pozivu
da prisustvujem kongresu vase Partije, koji je dva puta zabranjivan
i koji ¢e se, nadam se, sada odrzati. Kako necu biti u mogu¢nosti da
kao gost prisustvujem vadim sednicama, rado se koristim ovom pri-
likom da okupljenim austrijskim drugovima po$aljem pozdrav i dokaze
moje velike solidarnosti s njima. Mi, koji ovde uZivamo politicku
slobodu kakve nigde na Kontinentu nema, sigurno znamo da cenimo
to 3to su austrijski radnici, uprkos brojnim ogradama koje suZavaju
njihov prostor delovanja, izvojevali slavni poloZaj koji danas zauzimaju.
Uveravam vas da i ovde, u zemlji u kojoj je rodena krupna industrija,
napreduje stvar radnika. NajkarakteristiCnije i najradosnije u ovim
na$im danima je to §to bilo kud da pogledamo, radnici svuda nezadrZivo
napreduju.

Va$ stari
Friedrich Engels

Naslov originala
An den ssterreichischen
Parteikongrel zu Wien

Prvi put objavljeno u listu
»Arbeiter Zeitunge, br. 24 od 10. juna 1892.
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Carl Schorlemmer

Pored nau¢nih krugova svih zemalja i nemacka socijaldemokratija
tuguje nad grobom koji je danas zatvoren na juznom gradskom groblju
u Mancesteru. Veliki hemicar koji tamo pociva bio je komunist jo§
pre nego $to je Lassalle poteo da deluje u Nemackoj; on nikada nije
skrivao svoja ubedenja, bio je sve do svoje smrti aktivan ¢lan socijali-
sticke stranke Nemacke i redovno je placao ¢lanarinu.

Carl Schorlemmer roden je 30. septembra 1834. u Darmstatu,
pohadao je gimnaziju u svom rodnom gradu, a zatim je studirao he-
miju u Gisenu i Hajdelbergu. Posle zavrSenih studija presao je 1858.
u Englesku, gde su tada rado primali talentovane hemicare Liebigove
skole. Dok je ve¢ina njegovih mladih kolega odlazila u industriju,
on je ostao veran nauci, postao je prvo asistent hemic¢ara Angusa Smi-
th-a, a zatim Roscoe-a, koji je kratko vreme pre toga imenovan za
profesora hemije na novoosnovanom Owens College-ui??), Godine
1861. postao je zvani¢ni asistent u laboratoriji Owens College-a, a
do tada je bio privatni asistent Roscoe-a.

Sezdesetih godina dosao je do svojih epohalnih hemijskih otkri-
¢a. Organska hemija dosla je u fazu da se moZe pretvoriti iz gomile
pojedinaénih, manje ili viSe nepotpunih podataka o sastavu organskih
jedinjenja, u pravu nauku. Schorlemmer je za predmet svojih istra-
Zivanja izabrao najjednostavnija od tih jedinjenja s uverenjem da se
tu mora poloZiti temelj nove nauke: jedinjenja, koja su se prvobitno
sastojala samo od ugljenika i vodonika, pretvarala su se u najraznovrs-
nija i najrazli¢itija jedinjenja ako bi se jedan deo njihovog vodonika
zamenio drugim, jednostavnim ili sloZenim materijama; to su bili
parafini, od kojih se poznatiji nalaze u petroleju i od kojih se izvode
alkoholi, masne kiseline, etar itd. Na$a dana¥nja znanja o tim parafi-
nima dugujemo uglavnom Schorlemmeru. On je ispitivao jedinjenja
koja su pripadala nizu parafina, odvojio je jedne od drugih i dobio
mnoge od njih prvi put u ¢istom stanju; druge, koji su prema teoriji
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morali da postoje ali u stvarnosti nisu bili poznati, on je otkrio i tako-
de proizveo. Na taj nadin on je postao jedan od suosnivata moderne
nauéne organske hemije.

Pored ove svoje specijalnosti, on se bavio i takozvanom teorijskom
hemijom, tj. osnovnim zakonima svoje nauke i njenim vezama s granic¢-
nim naukama, s fizikom i fiziologijom. A za to je bio narotito kvalifi-
kovan. Bio je, verovatno, jedini znacajniji istrazivad prirodnih zakona
koji nije odbijao da uéi od tada prezrenog Hegela, koga je on veoma
cenio. I to s pravom. Svako ko hoée da postigne nesto u oblasti teorij-
ske, sintetitke nauke o prirodi mora prirodne pojave posmatrati kao
promenljive tekude veli¢ine u kretanju, a ne kao nepromenljive veli-
&ine, kao §to &ini vedina. A to se danas jo§ uvek najlak$e moZe nau-
¢iti kod Hegela.

Kada sam podetkom S3ezdesetih godina upoznao Schorlemmera
— brzo smo se Marx i ja s njime prisno sprijateljili — on je &esto do-
lazio sa izubijanim i izranjavljenim licem. Sa parafinima se nije smelo
$aliti; ta, tada u veéini slu¢ajeva jo¥ nepoznata jedinjenja. svaki ¢as su
eksplodirala pod njegovim rukama i tako je on zadobio poneku ¢asnu
ranu. Samo je svojim naolarima imao da zahvali §to nije ostao bez
otiju.

Vec tada je bio pravi komunist, a od nas je mogao da nauéi samo
ekonomsko obrazloZenje njegovog odavno stetenog ubedenja. Kada
smo ga upoznali sa uspesima radni¢kog pokreta pojedinih zemalja,
pratio ih je s velikim interesovanjem, posebno pokret u Nemackoj,
koji je poeo da prevazilazi fazu &istog lasalovstva. I kada sam se kra-
jem 1870. preselio u London, naa Ziva prepiska se ve¢im delom odno-
sila na prirodne nauke i problem radnitkog pokreta.

Do tada je Schorlemmer, uprkos svome opSte priznatom svetskom
glasu, bio na veoma skromnom poloZaju u Mangesteru. Onda se to
izmenilo: 1871. predloZen je za &lana Royal Society, engleske akade-
mije nauka, i odmah izabran, $to se ne dogada &esto; godine 1874. je
kona¢no Owens College osnovao specijalno za njega novu katedru
organske hemije, a ubrzo zatim Glazgovski univerzitet ga je imenovao
za potasnog doktora. Medutim, sve ove spoljne pocasti nisu ga izmenile.
On je bio najskromniji ¢ovek na svetu zato 3to je njegova skromnost
polivala na ispravnom saznanju sopstvene vrednosti. Zbog toga je
primio ta priznanja kao §to je samo po sebi razumljivo i upravo zbog
toga je ostao ravnodu$an prema njima.

Svoj odmor provodio je redovno u Londonu, kod Marxa i mene,
izuzimaju¢i vreme koje je provodio u Nemalkoj. Pre &etiri godine
Ppratio me je na »mali izlet« u Ameriku.!!81] Alive¢ tada zdravlje mu je
bilo naru$eno: 1890. mogli smo jo¥ da otputujemo u Norveiku i do
Severnog rta, ali 1891. zdravlje ga je izdalo ve¢ na po&etku namerava-
nog zajedni¢kog putovanjal2?] i od tada vide nije dolazio u London.
Od februara ove godine vezan za kuéu, od maja prikovan za postelju,
podlegao je 27. juna tumoru na pluéima.
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I ovaj Covek nauke morao je i sam osetiti dejstvo zakona protiv
socijalista. Pre $est ili sedam godina putovao je iz Svajcarske u Darm-
$tat. U to vreme je negde u Nemackoj policija zaplenila jedan sanduk s
primercima lista »Sozialdemokratd®] ciriskog porekla. Ko je drugi
mogao da ga prokrijumdéari nego socijaldemokratski profesor. Prema
pojmovima policije, jedan hemi¢ar je nauéno obuceni krijumdcar.
Ukratko — izvrSen je pretres kod njegove majke i kod njegovog brata;
profesor je, medutim, bio u Hekstu. Policija je odmah tamo telegra-
fisala; tamo je izvrien pretres i policija je na$la ne$to §to nije ocekivala,
naime engleski paso$. Schorlemmer je, posle stupanja na snagu zakona
protiv socijalista, uzeo englesko drZavljanstvo. Pred engleskim paso-
$em se policija zaustavila. Libila se diplomatskih komplikacija s Engles-
kom. Tako je kraj pesme bio veliki skandal u Darmstatu, koji nam je
na slede¢im izborima doneo novih 500 glasova.

U ime rukovodstva Socijaldemokratske partije Nemacke poloZio
sam na grob dragog prijatelja i politickog druga venac s crvenom tra-
kom i s natpisom: »From the Executive of the Social-Democratic
Party of Germanye¢.

London, 1. jula 1892,
Friedrich Engels

Naslov originala Carl Schorlemmer
Prvi put objavljeno u listu
»Vorwirtss,

br. 153 od 3. jula 1892,
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[Predgovor drugom nemackom izdanju (1892)
»Polozaja radni¢ke klase u Engleskoj«"™]

Knjiga koja se sada ponovo pojavljuje pred nematkom javnos$cu
izi§la je prvi put u leto 1845. I svojim dobrim i svojim slabim stranama
ona nosi peat pi§¢eve mladosti. Tada mi je bilo 24 godine; danas
sam tri puta stariji, ali ¢itajuéi ponovo ovaj svoj mladi¢ki rad, nalazim
da nikako ne treba da se stidim zbog njega. Ja, dakle, i ne pomisljam da
bri$em taj pecat mladickog rada. Predajem ga ponovo Citaocu u nepro-
menjenom obliku. Samo sam se na nekoliko nedovoljno jasnih mesta
izrazio jasnije i ovde-onde dodao po neku novu kratku napomenu s
brojem (1892) koji oznafava godinu ovog novog izdanja.

O sudbini ove knjige re¢i ¢u samo to da se 1887. pojavila u Nju-
jorku u engleskom prevodu (prevodilac gospoda Florence Kelley
Wischnewetzky) i da je taj prevod ponovo objavljen u izdanju Swana
Sonnenscheina & Co. u Londonu 1892. Predgovor americkom izdanju
1278 posluZio je kao osnova predgovora engleskom izdanju!, a ovaj je
opet osnova za predgovor sada$njem nemackom izdanju. Moderna
krupna industrija tako silno izjednatuje ekonomske odnose svih ze-
malja u kojima je zavladala, da nematkom ¢&itaocu jedva da imam
nedto drugo da kaZem osim onoga $to sam imao da kazem ameri¢kom
i engleskom (&itaocu.

Stanje stvari opisano u ovoj knjizi pripada danas — bar $to se
Engleske ti¢e — najvec¢im delom pro$losti. Mada se to u priznatim
udZbenicima izri¢ito ne pominje, ipak kao zakon moderne polititke
ekonomije vaZi da kapitalistitka proizvodnja, ukoliko se vise razvija,
utoliko se manje moze drZati sitniCarske prakse prevara i kaiSarenja,
¢ime se odlikuju njeni raniji stupnjevi. Sitna lukavstva poljskog Jevre-
jina, predstavnika evropske trgovine na njenom najniZem stupnju,
trikovi koji mu u njegovom zavi¢aju donose osobite koristi i tamo nai-
laze na opS$tu primenu, ne pomaZu mu nimalo &¢im dode u Hamburg
ili u Berlin. Isto tako je i komisionar, bio on Jevrejin ili hriséanin,
koji iz Berlina ili Hamburga dolazi na mancestersku berzu, razabrao,
bar odnedavna, da se, ako hoce jevtino da kupi predivo ili tkaninu,
mora najpre osloboditi onih donekle pobolj$anih, ali jos uvek bednih

1 Vidi u ovom tomu, str. 225 - 235.
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manevara i trikova koji u njegovom zavicaju vaZe kao vrhunac trgovac-
ke mudrosti. Svakako se sa napretkom krupne industrije i u Nemac&koj
mnogo §ta izmenilo, a narotito otkako je nematka industrija doZivela
u Filadelfijil2? svoju Jenu, posle &ega je Zigosano i ono staronemacko
bidermajersko nacelo: ljudima moZe biti samo prijatno kad im se prvo
posalje dobar uzorak, a potom loSa roba! I stvarno te prevare i trikovi
se viSe ne isplate na velikom trZi$tu, gde je vreme novac i gde se trgo-
va¢ki moral razvija do izvesne visine, i to ne iz teZnje za vrlinom, veé¢
prosto stoga da se ne bi beskorisno tracili vreme i trud. Isto tako je bilo
i u Engleskoj u pogledu odnosa izmedu fabrikanta i njegovih radnika.

Ponovno oZivljavanje poslova posle krize od 1847. bilo je potetak
nove industrijske epohe. Ukidanjem zakona o %ituf226] i daljim finan-
sijskim reformama, koje su nuZno proizlazile iz toga ukidanja, stvoreno
je ono 3to su svi Zeleli — slobodan prostor za razmah engleske industri-
je i trgovine. Ubrzo potom otkrivena su Kkalifornijska i australijska
zlatna polja. Kolonijalna trZidta su sve vide razvijala svoju sposobnost
da apsorbuju engleske industrijske proizvode. L.ankairski mehani¢ki
razboj ucinio je da jednom za svagda nestanumilioni indijskih tkaca.,
Kina se sve vise otvarala. No vi$e od svih drugih razvijala se Amerika,
i to brzinom netuvenom ¢ak i za tu zemlju dZinovskog napretka;
Amerika je, to ne treba zaboraviti, u to vreme bila u stvari samo kolo-
nijalno trZidte, i to vec¢e od svih drugih, dakle, zemlja koja je izvozila
sirovine, a industrijske proizvode uvozila spolja — iz Engleske.

Svemu tome treba dodati jo$ i to da su nova saobracajna sredstva
— Zeleznice i prekookeanski parobrodi — uvedena krajem proslog
perioda, sada dostigla internacionalne razmere i time fakti¢ki usposta-
vila ono o ¢emu se do tada samo mastalo: svetsko trZifte. To svetsko
trzi$te sastojalo se tada jo$ iz izvesnog broja zemalja koje su bile pretez-
no ili iskljuéivo agrarne, a grupisane su bile oko jednog velikog industrij-
skog centra: Engleske. Engleska je trosila najveéi deo viskova njiho-
vih sirovina, a u zamenu za to ona je zadovoljavala najveci deo njihovih
potreba za industrijskim proizvodima. Dakle, nije nikakvo &udo 3to
je industrijski napredak Engleske bio tako kolosalan i ne¢uven da nam
stanje iz 1844. u poredenju sa dana¥njim stanjem izgleda ni$tavno i
gotovo primitivno.

Medutim, u istoj meri u kojoj se ispoljavao ovaj napredak posto-
jala je i krupna industrija, na izgled, moralna. U medusobnoj konkuren-
ciji fabrikantima se viSe nisu isplatila sitna potkradanja radnika. Posao
je prerastao takva mizerna sredstva zaradivanja novca; fabrikant-mi-
lioner je imao korisnija posla nego da traci vreme na takve sitne mari-
fetluke; takve stvari odgovarale su jo§ samo malim ljudima, kojima je
novac bio toliko potreban da su morali grabiti svaki gro§ ako nisu hteli
da podlegnu u konkurenciji. Tako je iz fabri¢kih rejona nestalo truck-
-sistema; usvojen je zakon o desetotasovnom radnom danul?2?) i niz
sitnijih reformi — sve §to je direktno protivretilo duhu slobodne trgo-
vine i neobuzdane konkurencije, a 3to je u istoj meri konkurenciju
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krupnog kapitaliste &inilo nadmoc¢nijom u odnosu na njegove slabije
poslovne kolege.

Dalje. Ukoliko je industrijsko preduzece bilo vece, ukoliko je vise
radnika bilo u njemu zaposleno, utoliko su vece bile 3tete i poslovni
gubici u svakom sukobu sa radnicima. Stoga je s vremenom zavladao
novi duh medu fabrikantima, narolito medu najkrupnijima. Oni su
nauélh da 1zbegavaju nepotrebne konflikte, da se mire s Cinjenicom

i mo¢i tredjuni ¢ak i to da u $trajkovima — samo ako su
zapoéetl u zgodno vreme — nalaze odli¢no sredstvo za ostvarenje svo-
jih sopstvenih ciljeva. I tako su najkrupniji fabrikanti, preda$nje voj-
skovode u borbi protiv radnicke klase, sada bili prvi u propovedanju
mira i harmonije. A za to su imali dobrih razloga.

Svi su ti ustupci pravdi i ¢ovekoljublju bili u stvari samo sredstva
da se ubrza koncentracija kapitala u mali broj ruku i da se unidte manji
konkurenti, koji bez pomenutih ekstraprihoda nisu mogli opstati.
U rukama tog malog broja krupnih kapitalista ona sitna cedenja iz
ranijih godina ne samo $to su izgubila svaku vrednost, ve¢ su bila
upravo smetnja Sirokom razmahu posla. I tako je razvitak kapitalisti¢-
ke proizvodnje, bar u najvaznijim industrijskim granama — jer u manje
vaznim to nikako nije slu¢aj — sam dospeo dotle da ukloni sve one ma-
nje terete koji su u ranijim godinama pogor$avali sudbinu radnika.
Na taj nacin se sve vi$e isticala velika istina da uzrok bede radnicke
klase ne treba traZiti u sitnim neprilikama, ve¢ u samom kapitalistickom
sistemu. Radnik prodaje kapitalisti svoju radnu snagu za izvesnu dnev-
nu sumu. Za manji broj ¢asova rada on je ve¢ reprodukovao vrednost
te sume. Ali po svom radnom ugovoru on mora jo§ nekoliko Casova
raditi besplatno da bi ispunio svoj radni dan. Vrednost koju on pro-
izvede za ovih jo§ nekoliko sati vi§ka rada je vi$ak vrednosti, koji ka-
pitalista nista ne kosta, a ipak ulazi u njegov dzZep. To je osnov sistema
koji sve vise cepa civilizovano druitvo nadvoje, s jedne strane, na mali
broj Rothschilda i Vanderbilta, sopstvenika svih sredstava za proizvod-
nju i sredstava za Zivot, a s druge strane, na ogromnu masu najamnih
radnika koji nisu sopstvenici ni¢ega osim svoje radne snage. A da za
takav ishod stvari nije kriva ova ili ona sporednija neprilika, ve¢ isklju-
¢ivo sam sistem — Cinjenica je koju je razvitak kapitalizma u Engleskoj
danas jasno osvetlio.

Dalje. Ceste epidemije kolere, tifusa, boginja i drugih bolesti
ubedili su britanskog burZuja u preku potrebu da svoje gradove udini
zdravim ako ne Zeli da i on i njegova porodica padnu kao Zrtve tih za-
raza. Stoga su najgora zla opisana u ovoj knjizi danas uklonjena, ili
bar w¢injena manje upadljivim. Kanalizacija je uvedena ili popravlje-
na, a kroz mnoge najgore medu »rdavim kvartovima« proseéene su §i-
roke ulice. »Male Irske« je nestalo, a sada dolaze na red i »Seven Dials«
[228), Ali 3ta se time postiglo? Citavi okruzi, koje sam 1844. mogao
opisati jo§ kao gotovo idili¢ne, sada su sa poveéanjem gradova zapali
u isto stanje propadanja, bede i nemoguénosti da se u njima stanuje.
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Svinje i gomile dubreta se doduse vide ne trpe. BurZoazija je jos vise
napredovala u vestini prikrivanja nesreca radni¢ke klase. Ali da nije
ucinjen nikakav bitni napredak u pogledu radni¢kih stanova, to potpu-
no dokazuje izvestaj kraljevske komisije »on the Housing of the Poord,
1885(229), Isto je tako i u svemu drugom. Policijske naredbe su ucestale
kao peturke posle kise; ali one mogu samo ograniiti bedu radnika,
ukloniti je ne mogu.

No dok je Engleska prevazi$la rano stanje kapitalisticke eksplo-
atacije koje sam ovde opisao, u drugim zemljama je ono tek nastalo.
Francuska, Nemacka i, pre svega, Amerika su stra$ni rivali koji, kao $to
sam ve¢ 1844. predvideo, sve viSe potkopavaju industrijski monopol
Engleske. Njihova industrija je mlada u poredenju s engleskom, ali
ona se razvija daleko veéom brzinom nego engleska, i danas se ve¢
nalazi na istom stupnju razvitka na kojem je 1844. stajala engleska.
Naro¢ito je upadljiva paralela s Amerikom. Spoljne okolnosti su za
ameri¢ku radni¢ku klasu svakako drukdije, ali su ekonomski zakoni
rada isti, pa otuda i rezultati, iako nisu u svakom pogledu identi¢ni,
moraju ipak pripadati istoj kategoriji. Stoga i u Americi zapaZamo istu
borbu za kradi, zakcnom utvrdeni radni dan, narotito za Zene i decu
po fabrikama; nalazimo tamo truck-sistem u punom procvatu i u se-
oskim predelima cottage-sistem, kojima se »bosses«®, kapitalisti i nji-
hovi zastupnici, sluZe kao sredstvom vladanja radnicima. Kada sam
1886. dobio americke listove sa izve$tajima o velikom $trajku pensil-
vanskih rudara u distriktu Konelsvil, u¢inilo mi se da ¢itam svoj opis
Strajka ugljara u severnoj Engleskoj 1844(231], Iste podvale radnicima
laznim merenjem; isti truck-sistem; isti pokusaj da se otpor rudara
slomi poslednjim uni$tavajuéim sredstvom kapitaliste: izbacivanjem
radnika iz stanova koji pripadaju upravi rudokopa.

Nisam pokusao ni ovde ni u engleskom izdanju da knjigu prila-
godim dana3njem stanju stvari, tj. da navodim pojedine promene
nastale od 1844. To nisam ucinio sa dva razloga. Prvo, §to bih time
morao obim knjige udvostruciti. A drugo, prva sveska Marxovog
Kapitala daje podroban prikaz polozaja britanske radniCke klase,
pocev, otprilike, od 1865, tj. od vremena kad je britanski industrijski
prosperitet dostigao svoj vrhunac. Ja bih, dakle, morao da ponavljam
ono §to je Marx veé kazao.

Tesko da ¢e biti potrebno da napominjem da se opste teorijsko
glediste ove knjige — u filozofskom, ekonomskom i politickom pogle-
du — nikako ne poklapa u potpunosti s mojim sada$njim gledi§tem.
Godine 1844. jo§ nije postojao moderni internacionalni socijalizam,
koji se od tada, zahvaljuju¢i pre svega i gotovo isklju¢ivo Marxovim
postignu¢ima, razvio u nauku. Moja knjiga predstavlja samo jednu
fazu njegovog embrionalnog razvitka. I kao $to ovetji embrion u
najranijim stupnjevima svog razvitka jo§ uvek reprodukuje Skrge

1 o stanovima sirotinje — 2 poslodavci
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na$ih predaka, riba, tako i ova knjiga svuda odaje tragove porekla
modernog socijalizma od jednog od njegovih predaka — nemacke
klasi¢ne filozofije. Tako sam veliku vaZnost polagao — narocito u za-
kljutku — na tvrdenje da komunizam nije samo partijska doktrina rad-
nicke klase, veé i teorija &iji je krajnji cilj oslobodenje celog drustva,
pa i kapitalista, iz sada$njih sku¢enih odnosa. Ovo je u apstraktnom
smislu tagno, ali u praksi ispada vide nego beskorisno. Sve dok posed-
ni¢ke klase nemaju ne samo nikakve potrebe za oslobodenjem, ve¢
se $tavise svim silama ¢ak suprotstavljaju oslobodenju radnicke klase,
radni¢ka klasa ¢e biti prinudena da sama priprema i sprovodi socijalni
prevrat. I francuski burZuji su 1789. isto tako proglasavali oslobodenje
burZoazije za emancipaciju celokupnog ljudskog roda; ali plemstvo
i svetenstvo nisu hteli to da uvide; ovo tvrdenje se — mada je tada
bilo neosporna, apstraktna, istorijska istina ukoliko se odnosila na
feudalizam — izvrglo uskoro u golu sentimentalnu frazu i sasvim
i$&ezlo u ognju revolucionarne borbe. I danas ima ljudi koji sa svoga
viSeg, nepartijskog stanovi$ta, propovedaju radnicima nekakav uzvi-
Seni socijalizam koji stoji iznad svih klasnih suprotnosti i klasnih bor-
bi. Ali to su ili novajlije koje imaju jo§ mnogo da uce, ili pak najgori
neprijatelji radnika, vuci u jagnjecoj kozi.

U knjizi je re¢eno da jedan periodi¢ni ciklus velikih industrijskih
kriza traje pet godina. Tako je bar izgledalo prema toku dogadaja od
1825. do 1842. Ali istorija industrije od 1842. do 1868. dokazala je da
su stvarni periodi desetogodi$nji, da su medukrize bile sekundarne
prirode, i da su od 1842. sve viSe id¢ezavale. Od 1868. stanje stvari
se opet promenilo; ali o tome kasnije.

Nisam hteo da se upustam u to da iz knjige izbacujem mnoga
proricanja, narodito ona o predstojecoj socijalnoj revoluciji u Engles-
koj, koju sam u svome mladi¢kom Zaru video u bliskoj buduénosti.
Nemam razloga da svoj rad i samog sebe predstavim boljim nego $to
smo u stvari tada bili. Nije ¢udnovato to $to se mnoga od tih proricanja
nisu ostvarila, ve¢ to §to su se tako mnoga ostvarila, i §to je posle toga,
usled kontinentalne, a naro¢ito ameri¢ke konkurencije, engleska indus-
trija zaista do$la u kriti¢an poloZaj, koji sam ja onda predvideo svakako
u suviSe bliskoj budu¢nosti. U tom pogledu obavezan sam da knjigu
dovedem u sklad sa dana$njim stanjem stvari. To ¢inim unose¢i ovamo
¢lanak koji se pojavio u londonskom »Commonwealu«233 od 1. marta
1885. na engleskom, a na nemactkom jeziku u &asopisu »Die Neue Zeit«,
juna iste godine (sveska 6).

»Pre Cetrdeset godina Engleska je bila pred krizom koja je, kako
je po svemu izgledalo, mogla biti reSena samo nasilnim putem. Silan
i brz razvitak industrije daleko je prestizao $irenje spoljnih trZista i
porast potraZnje. Svake desete godine tok proizvodnje bio je nasilno
prekidan op$tom trgovinskom krizom, za kojom je, posle dugog peri-
oda hroni¢ne depresije, dolazilo kratko vreme od nekoliko godina
prosperiteta, koje se svaki put iznova zavr$avalo grozni¢avom hiper-
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produkcijom i najzad novim krahom. Kapitalisticka klasa je gromo-
glasno zahtevala slobodnu trgovinu Zitom i pretila da ée je izvojevati
vracanjem izgladnelog gradskog stanovni$tva u seoske predele, odakle
je i doslo; ali, kako je John Bright rekao: ,slacemo ih ne kao siromahe
koji prose hleba, nego kao armiju koja ée zasesti u neprijateljske oblas-
ti’.12%4) Radni¢ke mase u gradovima zahtevale su ucedée u politickoj
vlasti — Narodnu povelju2?]; u tome ih je potpomagala veéina sitne
burZoazije, a jedina razlika izmedu nje i radnika bila je u tome da li
¢e se ta Povelja nasilno izvojevari ili e biti provedena zakonskim pu-
tem. Tada je nastupila trgovinska kriza 1847. i glad u Irskoj, a s njima
i nada u revoluciju.

Englesku burZoaziju spasla je francuska revolucija 1848. Soci-
jalisticke proklamacije pobedonosnih francuskih radnika zaplaSile su
englesku sitnu burZoaziju i dezorganizovale pokret engleskih radnika,
koji je delovao u uzim, ali neposredno prakti¢nijim granicama. U tre-
nutku kada je trebalo da ¢artizam razvije svu svoju snagu, on je, pre
nego $to ée 10. aprila 1848(2%) pretrpeti spoljni krah, pretrpeo unutra$-
nji krah. Politicka delatnost radnicke klase potisnuta je u pozadinu.
Kapitalisticka klasa je pobedila na celoj liniji.

Parlamentarna reforma 1831[237) bila je pobeda celokupne
kapitalistitke klase nad zemljoposednitkom aristokratijom. Ukidanje
carina na Zito bilo je pobeda industrijskih kapitalista ne samo nad
krupnim zemljoposednicima ve¢ i nad onom frakcijom Kkapitalista,
¢&iji su interesi bili, vi§e ili manje, identi¢ni ili povezani s interesima
zemljoposeda: nad bankarima, berzijancima, rentijerima itd. Slobodna
trgovina znadila je preobraZaj celokupne unutra$nje i spoljne finan-
sijske i trgovacke politike Engleske u skladu s interesima industrijskih
kapitalista, klase koja je sada zastupala naciju. I ta klasa se dala ozbiljno
na posao. Svaka smetnja industrijskoj proizvodnji nemilosrdno se
uklanjala. Carinska tarifa i ceo poreski sistem bili su iz osnove preo-
krenuti. Sve je bilo potlinjeno jednom jedinom cilju, koji je imao
presudan znacaj za industrijske kapitaliste: pojevtinjenju svih sirovina,
a narotito Zivotnih namirnica za radni¢ku klasu; proizvodnji sirovina
i odrZavanju radni¢ke najamnine na niskom nivou, iako jo$ ne i snizenju
te najamnine. Engleska je imala da postane ’svetska radionica’; sve
ostale zemlje trebalo je da budu za Englesku ono $to je ve¢ bila Irska
— trziSte za njene industrijske proizvode i izvori sirovina i Zivotnih
namirnica. Engleska, veliki industrijski centar agrarnog sveta, sa sve
vedim brojem trabanata koji proizvode Zito i pamuk i koji se krecu
oko industrijskog sunca. Kakva divna perspektiva!

Industrijski kapitalisti su i$li ovom svom velikom cilju rukovodeni
svojim snaznim, zdravim razumom i preziru¢i tradicionalne principe,
§to ih je uvek odvajalo od njihovih filistarskih konkurenata na Konti-
nentu. Cartizam je bio u agoniji. Ponovni procvat proizvodnje i prometa
koji je bio prirodan i gotovo sam po sebi razumljiv posle kraha 1847,
pripisivan je isklju¢ivo slobodnoj trgovini. Usled tih dveju okolnosti
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engleska radni¢ka klasa je postala politicki privesak ,velike liberalne
partije’, partije kojom su rukovodili fabrikanti. To jednom steeno
preimuéstvo trebalo je ovekovetiti. A iz snaZne opozicije Cartista, ne
prema slobodnoj trgovini, veé¢ prema pretvaranju slobodne trgovine u
jedino Zivotno pitanje nacije, fabrikanti su shvatili, i to iz dana u dan
sve vile, da burZoazija nikada ne moZe bez pomo¢i radnicke klase
zadobiti potpunu dru$tvenu i politicku vlast nad nacijom. I tako se
uzajamni odnos izmedu ovih dveju klasa postepeno menjao. Fabritke
zakone, koji su nekada bili bauk za sve fabrikante, sada su ti fabrikanti
ne samo drage volje izvravali, ve¢ su ih pro8irili, viSe ili manje, na
celu industriju. Tredjunione, jo§ do nedavna proglasavane delom
davola, fabrikanti su sada mazili i proteZirali kao sasvim opravdane
organizacije i kao korisno sredstvo za $irenje zdravih ekonomskih
teorija medu radnicima. Cak i $trajkovi, koji su pre 1848, bili ana-
temisani, smatrani su sada u izvesnim prilikama vrlo korisnim, narotito
kada su ih u zgodno vreme gospoda fabrikanti sami izazivali. Od
zakona koji su radniku oduzimali ravnopravnost sa njegovim poslo-
davcem ukinuti su bar oni koji su izazivali najvete negodovanje. Pa
i ona nekada tako stra¥na Narodna povelja postala je uglavnom poli-
ticki program istih onih fabrikanata koji su joj se do poslednjeg Casa
suprotstavljali. Zakonskim putem je wkinut izborni cenzus i uvedeno
tajno glasanje. Parlamentarne reforme 1867. i 1884[2%8] ve¢ su se jako
pribliZile opstem pravu glasa, bar u onom obliku u kome ono postoji
sada u Nemadkoj; projekat o izbornim okruzima, koji sada razmatra
parlament, stvara jednake izborne okruge, bar ne manje jednake nego
§to su u Nemackoj ili u Francuskoj. Kao nesumnjive tekovine naj-
blize buduénosti u izgledu su poslanicke dnevnice i smanjeno trajanje
poslani¢kog mandata, ako ne ¢ak i izbori za parlament svake godine;
ipak ima ljudi koji kazu da je &artizam mrtav.

Revolucija 1848, kao i neke od njenih prethodnica, imala je ¢ud-
novatu sudbinu. Isti ljudi koji su je ugusili, postali su, kako je obi¢no
govorio Karl Marx, izvr$ioci njenog testamental. Louis Napoleon
je bio prinuden da stvori jedinstvenu i nezavisnu Italiju, Bismarck
je bio prinuden da izvr§i prevrat svoje vrste u Nemackoj i vrati izvesnu
nezavisnost Ugarskoj, a engleskim fabrikantima ne preostaje nista
bolje ve¢ da Narodnoj povelji daju silu zakona.

Posledice takve vladavine industrijskih kapitalista bile su za
Englesku u poéetku zadivljujuée. Poslovi su oZiveli i uzeli razmere
koje su bile netuvene &ak i u toj kolevci moderne industrije. Sva ranija
kolosalna dela pare i masine bila su nidtavna u poredenju sa silnim
poletom proizvodnje za ovih dvadeset godina od 1850. do 1870, sa
silnim ciframa izvoza i uvoza, sa bogatstvom koje se gomilalo u rukama
kapitalista i sa ljudskom radnom snagom koja se koncentrisala u
dzinovskim gradovima. Taj napredak je, istina, bio prekidan kao i

1 Vidi u 16. tomu ovog izdanja, str. 217 - 219.

18 Marx - Engels (33)
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ranije periodi¢nim krizama posle svakih deset godina, 1857. kao i
1866; ali su ta nazadovanja smatrana neizbeZnim prirodnim pojavama
koje se moraju podneti i koje ¢e se najzad ipak vratiti u normalan tok.

A poloZaj radnicke klase u tim periodima? Za neko vreme bilo
je poboljsanja, ¢ak i za $iroku masu. Ali je toga poboljSanja uvek nes-
tajalo usled priticanja velike mase besposlenih rezervi, usled neprestanog
istiskivanja radnika novim masinama i usled doseljavanja poljopriv-
rednih radnika, koje su sada takode sve viSe potiskivale masine.

Stalno pobolj$avanje poloZaja javlja se samo kod dva, zaSticena
dela radni¢ke klase. Prvi deo su fabricki radnici. Zakonsko ustanov-
ljenje bar donekle razumnog, normalnog radnog dana u njihovu korist,
relativno je popravilo njihovu telesnu konstituciju i dalo im moralnu
nadmocnost, pojatanu uz to i njihovom lokalnom koncentracijom.
Njihov poloZaj je nesumnjivo bolji nego pre 1848. Najbolji dokaz je
1o §to su od deset trajkova koje su imali, devet izazvali sami fabrikanti,
u svome sopstvenom interesu, kao jedino sredstvo za ograniavanje
proizvodnje. Nikada necete uspeti da se svi fabrikanti sloze da skrate
radno vreme, ma koliko im proizvoda ostalo neprodato. Ali navedite
radnike na S$trajk, i kapitalisti do poslednjeg zatvaraju svoje fabrike.

Drugi deo ¢ine veliki Trade Unions. To su organizacije onih
grana proizvodnje u kojima se moZe primeniti samo rad odraslih mus-
karaca, ili u kojima on bar preovladava. Ni konkurencija rada Zena
i dece, ni madine, nisu do sada bile u stanju da slome njihovu orga-
nizovanu snagu. MaS$inbravari, drvodeljci i stolari, gradevinari, svaki
Zza se, tako su jaka sila da se mogu, kao $to to Cine gradevinari, uspesno
usprotiviti uvodenju masina. Njihov poloZaj se nesumnjivo znatno
pobolj$ao od 1848; najbolji dokaz zato je to $to su ve¢ vide od petnaest
godina ne samo njihovi poslodavci zadovoljni njima, ve¢ su i oni krajnje
zadovoljni svojim poslodavcima. Oni su aristokratija radnicke klase;
oni su uspeli da sebi izvojuju relativno udoban poloZaj i da taj
poloZaj prihvate kao konacan. Oni su uzor-radnici gospode Leonea i
Levija i Giffena (a i potenjakovica Luja Brentana), i stvarno su prek-
rasni ljudi, s kojima moZe pregovarati svaki razuman kapitalist napose,
i kapitalisti¢ka klasa uopste.

Ali $to se ti¢e velike mase radnika, nivo njihove bede i Zivotne
neobezbedenosti danas je podjednako nizak kao i pre, ako ne i nizi
nego ikada pre. Isto¢ni kraj Londonal?®] je sve veca bara veé ustaljene
gladi, bede i ocajanja kada su radnici bez posla, a fizi¢ke i moralne
degeneracije kada su zaposleni. Isto je tako i u svim ostalim velikim
gradovima, izuzimaju¢i samo privilegovanu manjinu radnika; a tako
je i po manjim gradovima i agrarnim rejonima. Zakon po kome se
vrednost radne snage ograni¢ava cenom nuZnih sredstava za Zivot,
i drugi jedan zakon, po kojem se prosena cena radne snage po pravilu
odreduje minimumom tih sredstava za Zivot — oba ta zakona dejstvuju
na radnike neodoljivom snagom automatske masine, koja ih melje
svojim tockovima.
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Takav je, eto, poloZaj stvoren politikom slobodne trgovine od
1847. i dvad godi$njom vl mdustn)sklh kapntahsta Ali
tada je nastupio obrt. Posle krize 1866. do3lo je u stvari kratko i nez-
natno oZivljavanje proizvodnje i prometa oko 1873, ali ono nije trajalo
dugo. Mi u stvari nismo jo$ ni preZiveli potpunu krizu do vremena,
1877. ili 1878, kada je ve¢ mogla da nastupi nova, ali zato sve do 1876.
%ivimo u hroniénom zastoju svih glavnih grana industrije. A nikako
da nastupi potpuni krah, niti davno olekivano vreme poslovnog pro-
cvata, u koji smo s pravom mogli da verujemo, kako pre tako i posle
kraha. Ubitalna depresija, hroni¢na prezasi¢enost svih trZi$ta proiz-
vodima svih grana industrije, eto to je stanje u kome Zivimo ve¢ gotovo
deset godina. Otkuda to?

U osnovi teorije o slobodnoj trgovini bila je pretpostavka da
Engleska treba da bude jedini veliki industrijski centar agrarnog
sveta, a ginjenice su potpuno opovrgle tu pretpostavku. Uslovi moderne
industrije, parna snaga i masine, mogu se stvoriti svuda gde ima goriva,
narocito uglja, a uglja imaju, pored Engleske, i druge zemlje: Francuska,
Belgija, Nematka, Amerika, pa i Rusija. Ni ljudi u ovim zemljama
nisu smatrali da je u njihovom interesu da se pretvore u gladne irske
zakupce jedino zato da bi slava i bogatstvo engleskih kapitalista bili
veéi. Oni su poceli da proizvode ne samo za sebe vec i za ostali svet,
a posledica je bila da je industrijski monopol, koji je Engleska imala
gotovo punih sto godina, sada nepovratno slomljen.

Ali industrijski monopol Engleske je stoZer postojeceg engleskog
drustvenog sistema. i onda kad je taj monopol postojao trZiita
nisu mogla da rastu uporedo sa sve vecom produktivno$éu engleske
industrije; posledica toga bile su krize posle svakih deset godina. A
nova trziSta su sada svakog dana sve reda, tako da se ve¢ i crncima
u Kongu mora naturati civilizacija, koja im priti¢e u obliku manges-
terskog pamulnog platna, stafordSirskih ¢upova i birmingemskih
metalnih proizvoda. A §ta ¢e biti kada se kontinentalna, a narotito
ameri¢ka roba, po¢ne u sve vecoj meri izvoziti, kada se lavovski deo
snabdevanja sveta robom, koji sada jo§ pripada engleskim fabrikama,
bude iz godine u godinu sve vi§e smanjivao? Odgovori na to, slobodna
trgovino, ti univerzalno sredstvo!

Ja nisam prvi koji ukazuje na to. Ve¢ 1833, na skupstini Britanske
asocijacije u Sautportu, gospodin Inglis Palgrave, predsednik ekonomske
sekcije Asocijacije, kazao je bez uvijanja da su

dani velikih profita u Engleskoj prosli i da je u daliem razvoju raznih krupnih
industrijskih grana nastupila pauza. Moglo bi se gotovo re¢i da Engleska veé pre-
lazi u stanje u kojem viSe neée biti daljeg napretka, 1240}

Ali &ime ¢e se sve to svrditi? Kapitalistitka proizvodnja ne moZe
stajati u mestu; ona mora rasti i §iriti se, ili propasti. Ve¢ samo to
ogranitenje lavovskog udela Engleske u snabdevanju svetskog trZiSta
robom izaziva zastoj, bedu, suvifak kapitala na jednoj strani, i suviak

18+
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nezaposlenih radnika, na drugoj. A $ta ée tek biti kad sasvim prestane
prirast godi$nje proizvodnje? Tu je Ahilova peta kapitalisticke pro-
izvodnje. NuZnost neprestanog $irenja je njen bitni Zivotni uslov, a
to neprestano §irenje postaje sada nemoguéno. Kapitalistitka proiz-
vodnja ulazi sada u Corsokak. Svaka godina vodi Englesku sve blize
alternativi: ili ¢ée propasti nacija, ili kapitalisticka proizvodnja. Sta
ée se od toga dvoga desiti?

A radnicka klasa? Kada se ona ¢ak i u vreme netuvenog poleta
trgovine i industrije od 1848. do 1868. nalazila u tako velikoj bedi,
kada je ¢ak i tada velika masa radnika doZivljavala u najboljem slugaju
samo privremeno pobolj$anje svoga poloZaja, dok je samo jedna mala,
privilegovana, zalti¢ena manjina osetila trajno pobolj$anje, kako li
ée tek biti kada se taj sjajni period sasvim zavrdi, kada se sada3nja
teska stagnacija po¢ne ne samo povelavati ve¢ kad ovo stanje sve
vedeg smrtonosnog pritiska postane stalno, normalno stanje engleske
industrije?

Istina je u slede¢em: dokle god je trajao industrijski monopol
Engleske, engleska radni¢ka klasa je do izvesnog stepena imala svoj
udeo u prednostima toga monopola. Te prednosti su bile vrlo nejed-
nako podeljene medu radnicima; privilegovana manjina je gutala najveci
deo, ali je i velika masa dobijala s vremena na vreme svoj deo. I to
je razlog, $to posle nestanka ovenizma u Engleskoj nikako nije bilo
socijalizma. Sa krahom monopola engleska radnitka klasa ¢ée izgubiti
taj privilegovani poloZaj. Jednog dana ¢e se ona u celini — ne izuzi-
majuéi ni privilegovanu i vodeéu manjinu — naéi na istom nivou
sa radnicima ostalih zemalja. A zbog toga ¢e se u Engleskoj ponovo
javiti socijalizam.«

Toliko ¢lanak od 1885. U predgovoru engleskom izdanju od 11.
januara 1892. nastavio sam:

»Ovom opisu stanja stvari, kako mi je izgledalo 1885, imam samo
nesto malo da dodam. Izlidno je reéi da danas zaista, ,opet ima soci-
;ahzma u Englesko; ; 1 to veoma mnogo: socualxzma svih nijansi,
ocijali svesnog i og, socijalizma u prozi i u stihu, socn)ahzma
radni¢ke klase i srednje klase. Jer doista, taj uZas nad uZasima, socija~
lizam, ne samo $to je postao mnogopotovan, nego oblaci ve¢ i drustvenu
toaletu i dembeli¥e nemarno zavaljen na salonskom divanu za éaskanje.
To jo$ jednom dokazuje kako je neizletiva nestalnost onog strahovitog
despota dobrog dru$tva: javnog mnenja srednje klase; to jo§ jednom
opravdava prezir koji smo mi socijalisti pro3le generacije uvek osecali
prema tom iavnom mneniu. Ali inate, mi nikako nemamo razloga
da se tuZimo na taj novi simptom.

Medutim, za mene je od te trenutne mode §to se u bu.rioaskxm
krugovima r: ¢u nekim razvodnjenim socijali mnogo je,
vaznije nego i napredak koji je socijalizam u Engleskoj uopste u¢inio
— ponovno budenje istoénog dela Londona. Ovaj neizmerni logor
bede nije viSe ustajala bara kao §to je to bio jo3 pre $est godina. Istoéni
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London je stresao sa sebe ono mrtvo olajanje; on se opet vratio ivotu
i postao zavitaj ,novog unionizma’, tj. organizacije $iroke mase ,ne-
kvalifikovanih’ radnika. MoZe ta organizacija u izvesnom pogledu
uzimati na se i oblik starih unija ,kvalifikovanih’ radnika; ona se po
svome Kkarakteru ipak bitno razlikuje od njih. Stare unije &uvaju tra-
diciju vremena u kome su osnovane; one sistem najamnog rada smatraju
kao jednom za svagda dat, konacan fakt, koji one u najboljem slucaju
mogu samo ne$to ublaZiti u interesu svojih ¢lanova. Nove unije su,
naprotiv, osnovane u vreme kada je vera u veénost sistema najamnog
rada bila veé silno pokolebana. Njihovi osniva¢i i pokretadi bili su
ili svesni, ili sentimentalni socijalisti; mase koje su im priticale i u
kojima pociva njihova snaga bile su sirove, zapus$tene, od radnicke
aristokratije prezrene. Ali te mase imaju neizmerno preimuéstvo:
njihov duh je, kao jo§ neobradeno zemljiste, sasvim slobodan od naslede-
nih burZoaskih predrasuda prema kojima se gajio ,respekt’, a koje
su izazivale zbrku u glavama bolje situiranih ,starih’ unionista. I
tako sada vidimo kako te nove unije svuda uzimaju u svoje ruke vodstvo
radni¢kog pokreta i sve viSe zauzdavaju bogate i ohole ,stare’ unije.

Nesumnjivo je da su predstavnici istoénog Londona ¢&inili i krupne
gredke; ali greSke su &inili i njihovi prethodnici, njih i danas ¢ine
doktrinarni socijalisti, koji prezrivo odmahuju kada im se one spomenu.
Jedna velika klasa, kao i velika nacija, najbrZe u¢i na posledicama
sopstvenih gre$aka. Pa i pored svih mogudih gre$aka u proslosti,
sada$njosti i buduénosti, budenje isto¢nog dela Londona ostaje jedan
od najvetih i najplodnijih dogadaja ovog fin de siécle-al, i ja se radujem
i ponosim §to sam to doZiveo.«

Otkako su ovi redovi napisani pre Sest meseci, engleski radnicki
pokret je opet ucinio jedan korak napred. Izbori za parlament obavljeni
pre nekoliko dana stavili su do znanja, i to u svim oblicima, obema
zvaniénim partijama, i konzervativcima i liberalima, da od sada
imaju da ratunaju i sa jednom tre¢om partijom, radni¢kom partijom.
Ta radni¢ka partija se tek formira; njeni elementi se jo§ bave osloba-
danjem od tradicionalnih predrasuda svakojake vrste — burZoaskih,
staro-sindikalnih, ¢ak i doktrinarno-socijalistickih — da bi se najzad
svi mogli naéi na jednom zajedni¢kom tlu. Pa ipak je instinkt koji
ih okuplja bio ve¢ i sada tako jak, da je dao Engleskoj do sada neCuvene
izborne rezultate. U Londonu su dva kandidata? bili radnici koji su
se otvoreno izjasnili kao socijalisti; liberali se nisu usudili da istaknu
svoga protivkandidata i tako oba socijalista prodreSe sa ogromnom
i neodekivanom veéinom glasova. U Middlesbrough-u je kandidat
radnika® nastupio protiv jednog liberala i jednog konzervativca i
pored obojice izabran; naprotiv, oni novi radni¢ki kandidati koji su
bili u savezu sa liberalima pretrpeli su poraz, svi sém jednoga. Od

1 kraja stoleéa — 2 James Keir Hardie i John Burns — 3 John Havelock
Wilson
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dosadasnjih takozvanih radnickih zastupnika, tj. ljudi kojima se oprasta
to §to su radnici, jer i oni sami to rado utapaju u okean svoga libera-
lizma, najznaZajniji zastupnik starog unionizma, Henry Broadhurst,
sjajno je propao zato $to se izjasnio protiv osmocasovnog radnog dana.
U dva izborna okruga u Glazgovu, u jednom izbornom okrugu Salfor-
da, i jo§ u viSe drugih kandidovali su se nezavisni radni¢ki kandidati
nasuprot kandidatima obeju starih partija; oni, istina, nisu izabrani,
ali nisu izabrani ni liberalni kandidati. Jednom reéju, u mnogim ve-
legradskim i industrijskim izbornim okruzima radnici su odlu¢no
prekinuli sve veze sa obema starim partijama i time postigli takve
direktne ili indirektne uspehe kakve do sada nisu imali ni na jednim
izborima. Stoga je radost medu radnicima neopisiva. Prvi put su videli
i osetili §ta oni sve mogu ako svoje izborno pravo iskoriste u interesu
svoje klase. Pogre$na vera u »veliku liberalnu partiju¢, koja je skoro
Zetrdeset godina vladala engleskim radnicima, slomljena je. Oni su
na ociglednim primerima uvideli da su oni, radnici, odlu¢ujuéa sila
u Engleskoj, samo ako oni to hoce i ako znaju 3ta hoée; a izbori od
1892. su bili pocetak te volje i toga znanja. Za ostalo ¢e se pobrinuti
radni¢ki pokret na Kontinentu; Nemci i Francuzi, koji u parlamenti-
ma, a i u lokalnim ve¢ima, imaju ve¢ tako mnogo predstavnika, svojim
daljim uspesima ¢e ve¢ u dovoljnoj meri podrZavati takmicarski polet
Engleza. I kada se ne viSe u dalekoj buducnosti ispostavi da taj novi
parlament ne moZe da otpotne niSta sa gospodinom Gladstone-om,
kao ni gospodin Gladstone s tim parlamentom, tada ¢e i engleska
radnicka partija biti dovoljno organizovana da ucini kraj igri obeju
starih partija koje smenjuju jedna drugu u vladi i time ovekovetavaju
vladavinu burZoazije.

London, 21. jula 1892.
F. Engels

Prema drugom nemackom izdanju dela
Polozaj radnitke klase u Engleskoj,
Stutgart 1892,



[O nekim osobenostima ekonomskog i politickog
razvoja Engleske™]

Postepeni mirni politicki razvoj, kao u Engleskoj, dovodi zbog
vecitih kompromisa do protivre¢nog stanja, koje se u odredenim
granicama moZe podnositi zbog preteznih prednosti, ali ¢ija logitka
nepodnodljivost prireduje razumskom miSljenju teSke muke. Zbog
toga sve »drZavotvorne« stranke osecaju potrebu za teorijskim prikriva-
njem, ¢ak pravdanjem, §to se, naravno, moZe posti¢i samo sofizmima,
izvrtanjima, ili bar sumnjivim smicalicama. Tako se u politi¢koj oblasti
gaji literatura koja ponavlja sve bedno licemerstvo i laZljivost teoloske
apologetike i presaduje na logi¢ko tlo teolodke intelektualne poroke.
Cak i sami konzervativci dubre, zasejavaju u obraduju tlo specifiéno
liberalnog licemerja. To ¢ini obi¢nog oveka prijem¢ivim za argument
teolodke apologetike: $ta smeta ako Cinjenice ispriCane u Jevandeljima
i dogme Novog zaveta jedne drugima protivreée? Zar to treba da
znati da nisu istinite? Pa engleski ustav sadrzi jo$ mnogo vise protiv-
recnosti i uprkos tome postoji, $to znaéi da je istinit!

Odsustvo kriza posle 1868. prouzrokovano je i proirenjem svetskog
trzidta, koje je omogudilo investiranje vi$ka engleskog, odnosno evrop-
skog kapitala u saobracaj, i dr. u celom swvetu, kao i u masu privrednih
grana. Zbog toga je postala nemoguca kriza kao rezultat preterane
$pekulacije Zeleznicama, bankama itd. ili specijalnim ameri¢kim in-
vesticijama, ili indijskim poslovima, ili od pre tri godine tndustrijskim
poslovima, ali su moguce male krize, kao argentinska(28ll, A sve to
dokazuje da se priprema jedna dZinovska kriza.

Napisano 12. septembra 1892,

Objavljuje se prema: K. Marx—F. Engels, Werke,
Bd. 22, Dietz Verlag, Berlin 1974, str. 331.
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[Nacionalnom komitetu Spanske socijalisti¢ke
radni¢ke partije™”]

Dragi drugovi!

Kongres engleskih tredjuniona, koji je odrzan u Glazgovu, do-
neo je na svojoj sednici od 8. septembra rezoluciju, koju socijalisti
evropskog kontinenta te$ko da ¢e modi ¢utke da prihvate.

Ciriski komitet, kojemu je, shodno zaklju¢cima Briselskog kongre-
sa od 1891, stavljeno u duZnost da pripremi slede¢i kongres Interna-
cionale godine 1893, uputio je kongresu tredjuniona pismeni poziv.
Uprkos ponovljenom traZenju od strane sekretara Saveza plinskih
radnika, druga Willa Thorna, to pismo nije pro¢itano na kongresu za
tri dana zasedanja, tako da kongres nije imao prilike da se izjasni o
pozivu Ciridkog komiteta.

Najzad je Matkin predloZio rezoluciju, kojom Parlamentary Com-
mittee of the Trades Union Congress-ul2l treba da se stavi u duZnost
da sazove internacionalni kongres koji bi re$avao o zakonitom i inter-
nacionalnom uvodenju osmocasovnog radnog dana i da o ovome do-
nese odluku.

Drugovi Parnell (udesnik Pariskog kongresa 1889) i Quelch su
odgovorili da su za 1893. godinu ve¢ sazvana dva internacionalna rad-
ni¢ka kongresa — jedan u Ciriu, drugi u Cikagul2#4] — da je ciriski
provizorni komitet pozvao kongres tredjuniona da ulestvuje na tom
kongresu, i da bi trebalo prihvatiti poziv iz Ciriha umesto da se sazove
trec¢i kongres.

Zastupnici starih, konzervativnih tredjuniona prigovorili su tome
da nisu engleski tredjunioni sazvali kongrese u Cirih i Cikago, da su
radnici Kontinenta u poredenju s engleskim radnicima loSe organi-
zovani, slabi i nemo¢ni, da Englezi ne moraju na sebe da uzimaju odgo-
vornost za sve besmislene teorije (wild theories) socijalizma na Kon-
tinentu itd. itd. Tek tada je protitan poziv nadeg CiriSkog komiteta.

Najzad je poziv CiriS$kog komiteta odbijen sa 189 glasova prema
97 i prihvacen predlog da se »neodloZno« sazove internacionalni kongres
koji treba da re$ava o zakonskom i internacionalnom uvodenju osmo-
¢asovnog radnog dana i o ovome donese odluku.

Obe ove rezolucije su uvreda organizovanom socijalistickom pro-
letarijatu na celom evropskom kontinentu. Nadajmo se da ¢e napredniji
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elementi engleskog proletarijata, koji po svom osedanju ve¢ jesu soci-
jalisti ali zasada se jo$ pla$e tog imena pa su dozvolili da stari konzer-
vativci izvrSe prepad na njih, da ée, dakle, ovi pametniji i odluZniji
elementi na slede¢em kongresu umeti da poprave pofinjenu gresku.

Medutim, bilo bi potrebno da radnici na Kontinentu brane svoje
dostojanstvo protiv pogrda koje sadrZe pomenute rezolucije. Ja sam
svoje prijatelie u Francuskoj i Nematkoj obavestio o dogadajima u
Glazgovu i nadam se da e se sloZiti u pogledu linije svog daljeg postu-
panja, kojeg se sada valja drZati; po§to ¢e francuski drugovi kroz koji
dan odrZati svoj kongres u Marsejul285), oni mogu tredjunionima
odande uputiti prvi odgovor.

Kao nekada3nji sekretar za Spaniju u Generalnom veéu Inter-
nacionale slavne uspomene, smatram na svaki nadin svojom duzno$¢u
da obavestim $panski nacionalni komitet o dogadaju koji $panske
drugove ne pogada manje nego drugove drugih zemalja.

Pozdrav i socijalna revolucija!

Napisano 16. septembra 1892,

Prema fotokopiji rukopisnog koncepta, Prevod sa 3panskog
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Ameri¢ki predsedniCki izbori ™

Starim svetom vladao je fatum, heimarmene, neotklonjiva ta-
janstvena sudbina. Tako su Grci i Rimljani nazivali nedokucivu sve-
moénu silu koja je osujeéivala sva ljudska htenja i stremljenja, koja
je sva ljudska dela dovodila do rezultata koji su bili sasvim drukéiji
od nameravanih, onu neodoljivu silu koja se od tada naziva provide-
nje, predodredenje, itd. Ta misteriozna sila je postepeno dobijala
opipljiv oblik, i to zahvaljujuéi vladavini burZoazije i kapitala, prvoj
klasnoj vladavini koja je Zelela da shvati uzroke i uslove svog posto-
janja i koja je time otvorila vrata saznanju o neizbeznosti svoje sopstve-
ne predstoje¢e propasti. Sudbina, providenje — sada znamo — to su
privredni uslovi u kojima se proizvodi i vr$i razmena, a njih danas
objedinjuje sversko tr&iste.

Znacaj americkih predsednigkih izbora je u tome §to su oni prvo-
razredni dogadaj za svetsko trzidte.

Pre Cetiri godine $tampao sam u Bostonu na engleskom, i u Stut-
gartu na nemackom, raspravu o zastitnoj carini i slobodnoj trgovinil.
U njoj sam dokazivao da je industrijski monopol Engleske nespojiv
sa ekonomskim razvojem ostalih kulturnih zemalja; da su zaStitne
carine koje su u Americi uvedene posle gradanskog rata svedotile o
volji Amerikanaca da stresu jaram tog monopola; da je zahvaljujuéi
ogromnim prirodnim bogatstvima i intelektualnoj i moralnoj obdare-
nosti americke rase taj cilj danas ve¢ postignut i da su zaStitne carine
u Americi, kao i u Nemackoj, potele da sputavaju razvoj industrije.
A zatim sam dodao: ako Amerika uvede slobodnu trgovinu, za deset
godina ¢e potu¢i Englesku na svetskom trZistu.

Predsednilki izbori 8. novembra 1892. otvorili su put uvodenju
slobodne trgovine. Zastitne carine u obliku koji je uveo MacKinley
postale su nepodnosljive stege; besmisleno povecanje cena svih uve-
zenih sirovina i Zivotnih namirnica, koje je imalo povratno dejstvo i
na cene mnogih domacih proizvoda, zatvorilo je velikim delom svet-
sko trzidte ameri¢koj industriji, dok je u isto vreme domade trZiste

1 Vidi u tomu 32. ovog izdanja, str. 294-306.
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postalo veé preusko za proizvode ameri¢ke industrije. I stvarno, pos-
lednjih godina za$titne carine su sluZile samo za to da dovedu do pro-
pasti malih proizvodata pod pritiskom velikih, ujedinjenih u kartele
i trustove, dakle da organizovanim monopolima izruce trZiSte za izrab-
ljivanje, a time i potro$agki deo nacije. Amerika se ove trajne unutras-
nje industrijske krize, prouzrokovane za$titnim carinama, moZe oslo-
boditi samo otvaranjem prema svetskom trZidtu i emancipacijom od
zadtitnih carina, bar u sada$njem besmislenom obliku. Da je re§ena da
to uini, pokazuje potpuni preokret javnog mnenja koji se pokazao na
sada3njim izborima. Kada se 1ednorn uévrsn na svetskom tm§tu,
Amerika ¢e — kao i Engleska, ali i pod Ei ke — biti prisi-
liena da nezadrZivo napreduje putem slobodne trgovme

A tada ¢emo doziveti industrijsku borbu kakve dosada nije bilo.
Engleski proizvodi, pre svega tekstilna i Zelezna roba, morace se na
svim trZi§tima boriti protiv americkih, ali ¢e na kraju biti porazeni.
Ve¢ sada ameri¢ke pamucne i lanene tkanine potiskuju engleske. Ho-
éete 1i da znate ko je prouzrokovao ¢udo $to su radnici pamuéne in-
dustrije Lankasira za ciglu godinu postali, od ljutih neprijatelja, odu-
Sevljene pristalice zakonski regulisanog osmocasovnog radnog dana?
Pogledajte u &asopisu »Die Neue Zeit, br. 2 od oktobra o. g., str. 56,
pa cete moci da vidite kako su ameri¢ki pamuéni i laneni proizvodi
potiskivali korak po korak engleske sa domaceg trZi$ta, kako posle
1881. uvoz iz Engleske nikad vi$e nije dostigao uvoz iz Amerike, a
1891. engleski uvoz je iznosio svega tre¢inu americkog.1287) A Kina je,
pored Indije, glavno trZi$te za ove tkanine.

To je dokaz vide da se sada na izmaku veka pomeraju svi odnosi.
Prenesite teZiste tekstilne i industrije gvozda iz Engleske u Ameriku,
i Engleska ¢e postati druga Holandija, zemlja &ija burZoazija Zivi od
minule veli¢ine, a Ciji proletarijat vene ili ¢e se reorganizovati na soci-
jalistitkoj osnovi. Prvo nije mogude, jer engleski proletarijat tako nesto
nece prihvatiti, buduéi da je suviSe brojan i razvijen. Ostaje, dakle,
samo druga mogucnost Obaranje zafmmh carina u Americi znali
konaénu pobedu li

A Nemacka? Da li ée Nemaéka, koja je ve¢ 1878. zauzela zna-
Cajno mesto na svetskom trZi$tu, koje zbog svoje nerazumne politike
zaStitnih carina sada korak po korak gubi — da li ¢e ona nastaviti da,
oporezivanjem sirovina i Zivotnih namirnica, sebi i dalje tvrdoglavo
zatvara put na svetsko trZite, ¢ak i s obzirom na ameri¢ku konkurenci-
ju, koja ¢e ubuduce sasvim drukéije nastupati nego do sada engleska?
Da li ¢ée nematka burZoazija imati razuma i hrabrosti da sledi primer
koji daje Amerika, ili ¢e, pasivna kao dosad, ¢ekati da nadmoc¢na ame-
ricka industrija silom razbija kartel junkera i krupnih fabrikanata za
otuvanje politike zastitnih carina?® I da li ée kona¢no vlada i burZo-
azija uvideti da je izabran veoma nezgodan trenutak da se, upravo
sada, e} ke snage Nematke opterecuju novim ogromnim vojnim
izdacima umesto da se prihvati industrijsko takmi¢enje s najmladom
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i najsnaZnijom nacijom sveta, koja je u toku malog broja godina lako
otplatila svoj ogromni ratni dug i &ija vlada ne zna $ta da radi sa pores-
kim prihodima?

Nemacka burZoazija ima — moZda poslednji put — moguénost
da konagno uéini jedno veliko delo. MoZemo se kladiti na sto prema
jedan, da je ona i suvise ogranitena i plasljiva da bi je iskoristila za nes-
to drugo osim kao dokaz da je definitivno odigrala svoju ulogu.

Naslov originala
Die amerikanische Prdsidentenwahl

Napisano izmedu
9. i 15. novembra 1892,

Prvi put objavljeno u listu »Vorwirtse,
br. 269 od 16, novembra 1892.
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Marx, Heinrich Karl®,

roden je u Trijeru 5. maja 1818. kao sin advokata i kasnijeg pravnog
savetnika Heinricha Marxa, koji je, kao $to se vidi iz sinovljeve krite-
nice, 1824. preSao s porodicom iz jevrejstva na protestantizam. Posle
zavr$enog osnovnog obrazovanja u trijerskoj gimnaziji Karl Marx je
studirao od 1835. u Bonu, zatim u Berlinu, najpre pravo, a onda fi-
lozofiju, a promovisan je u Jeni 1841. za doktora filozofije disertaci-
jom o Epikurovoj filozofijil28], Iste godine -preselio seu Bon da tamo
habilitira za docenta, ali prepreke koje je vlada stavljala na put njego-
vom prijatelju Brunu Baueru, tamo$njem docentu teologije, i koje su
se svrile udaljavanjem Bauera s univerziteta, brzo su mu pokazale

da za njega nema mesta na pruskoj visokoj $koli. — U isto vreme,
mladohegelovski nadahnuti mladi elementi rajnske radikalne burZo-
azije, u sporazumu s liberalnim vodama Camph, i H

nom, dali su inicijativu za osnivanje velikog opozicionog lista u Kelnu;
Marx i Bauer bili su takode pozvani na saradnju kao sposobni glavni
saradnici. Dozvola — neophodna u to vreme — dobijena je u tiSini
okoli3nim putem, i tako se 1. januara 1842. pojavio list »Rheinische
Zeitung«. Marx je iz Bona pisao za novi list vece ¢lanke; najvaZniji su
bili: kritika debata rajnskog pokrajinskog landtaga, jedan rad o polo-
Zaju vinogradara u oblasti Mozel, i drugi rad o kradi drva i zakonodav-
stvu koje se na nju odnosi.1290) Oktobra 1842. preuzeo je rukovodenje
listom i presao u Keln. Otada je list dobio o$tro opozicioni karakter.
No rukovodenije je bilo tako vesto da je vlada te$ko mogla doskotiti
ovoj vrsti Stampe, uprkos dvostrukoj, a kasnije i trostrukoj cenzuri
(najpre obi¢an cenzor, pa onda pokrajinski poglavar i, napokon, neki
iz Berlina ad hoc! poslani g. von Saint-Paul), te je stoga odlu¢ila da
zabrani dalje izlaZenje lista sa 1. aprilom 1843. godine. Marxovo istu-
panje iz redakcije toga dana bila je cena kojom je pla¢eno odlaganje
ovog roka, ali je tri meseca kasnije list ipak kona¢no zabranjen.[291]

Marx je tada odlutio da ode u Pariz, kuda je nameravao da pode
i Arnold Ruge posle zabrane &asopisa »Deutsche Jahrbiicher«292),

1 jedino u tu svrhu
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do ¢ega je doslo otprilike u isto vreme. Ali pre toga Marx se u Kroj-
cnahu oZenio sa Jenny von Westphalen, drugaricom iz detinjstva, s
kojom je bio veren od poletka svojih univerzitetskih studija. Mladi
par dosao je u jesen 1843. u Pariz, gde su Marx i Ruge izdavali ¢asopis
»Deutsch-Fransosische Jahrbiicher«, od koga je iza$la samo prva sves-
kal293l; dalje izdavanje obustavljeno je delimi¢no zbog prevelikih
tesko¢a pri tajnom rasturanju u Nemackoj, a delimi¢no i zbog prin-
cipijelnih neslaganja izmedu redaktora, do kojih je vrlo brzo doslo.
Ruge je ostao u vodama Hegelove filozofije i politickog radikalizma,
Marx se dao na studij polititke ekonomije, francuskih socijalista i
istorije Francuske. Rezultat je bio njegov prelazak socijalizmu. U sep-
tembru 1844. do3ao je Fr. Engels na nekoliko dana Marxu u Pariz;
njih dvojica poceli su da se dopisuju od vremena zajedni¢kog rada na
Casopisu »Deutsch-Fransosische Jahrbiicher« i od tada datira njihova
saradnja, koja je prestala tek Marxovom smréu. Njen prvi plod bio je
polemicki spis protiv Bruna Bauera, s kojim su se, u procesu raspadanja
Hegelove 3kole, takode principijelno raziSli: Sweta porodica. Protiv
Blruna)] Bauera i drugova, Frankfurt na Majni 1845.1

Marx je pomagao u uredivanju jednog malog nemackog nedeljnog
lista koji je izlazio u Parizu pod imenom »Vorwirts!«(2%4] i koji je jetko
ismejavao bedu tadadnjeg nemackog apsolutizma i pseudokonstituci-
onalizma. To je dalo povoda pruskoj vladi da od Guizot-ove vlade
zahteva proterivanje Marxa iz Francuske. Zahtevu je bilo udovoljeno;
pocetkom 1845. Marx se preselio u Brisel, kamo je ubrzo posle toga
dosao i Engels. Tu je Marx objavio Misére de la philosophie. Réponse
a la philosophie de la misére de M. Proudhon, Bruxelles et Paris 1847,
zatim: Discours sur la question du libre échange. Bruxelles 1848.2 Osim
toga, pisao je s vremena na vreme Clanke za »Deutsche-Brisseler-
-Zeitung.[29%1 U januaru 1848. napisao je zajedno sa Engelsom Mani-
fest Komunisticke partije, po nalogu Centralnog komiteta Saveza komu-
nista, tajnog propagandisti¢kog drustva kome su Marx i Engels pristu-
pili u prolece 1847.1296) Manifest je otada iza$ao u bezbrojnim autori-
zovanim i neautorizovanim nemackim izdanjima i preveden je gotovo
na sve evropske jezike.

Kada je izbila februarska revolucija 1848. i izazvala i u Brislu
pokrete naroda, Marx je bio uhapSen i proteran iz Belgije; privremena
vlada francuske republike pozvala ga je, medutim, da opet dode u Pariz,
i tako se on tamo vratio.

U Parizu je najpre zajedno s prijateljima istupio protiv igrarije
legijama, koja je veéini u novoj vladi davala u ruke zgodno sredstvo da
se otarasi stranih radnika koji su joj »postali teret«. Bilo je jasno da ovako
u po bela dana organizirane belgijske, nematke i druge legije mogu
predi granicu samo tako da padnu u dobro pripremljenu klopku, kako

1 Vidi u 5. tomu ovog izdanja, str. 1 - 185. — 2 Vidi u 7. tomu ovog izdanja,
str. 51-144 i 364 - 375.
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je stvarno i bilo. Marx i ostali rukovodioci Saveza komunista pribavili
su za Cetiri stotine nezaposlenih Nemaca istu pomo¢ za put kakvu su
dobili i legionari, tako da su se oni takode mogli vratiti u Nemacku.

U aprilu je Marx poao u Keln, a 1. juna pojavio se tamo pod
njegovim rukovodstvom list »Neue Rheinische Zeitung«118), koji je
poslednji put izadao 19. maja naredne godine; urednicima je tada za-
pretila opasnost da budu uhap$eni na osnovu sudskog naloga ili prote-
rani kao ne-Prusi. Upravo ta sudbina snasla je Marxa, koji je u toku
svog briselskog perioda istupio iz pruskog drZavljanstva. Za vreme
izlaZenja novina dvaput je odgovarao pred porotnicima, 7. februara
1849. zbog $tamparske krivice, a 8. februara zbog pozivanja na oruzani
otpor protiv vlade (za vreme uskradivanja placanja poreza, novembra
1848); oba puta bio je osloboden optuZbe.(207]

Kada je list ugu$en, Marx ponovo odlazi u Pariz, ali je posle demon-
stracija 13. junal298] stavljen pred izbor: da bude interniran u Bretanju,
ili da ponovo okrene leda Francuskoj. Razume se da je izabrao ovo
drugo i po$ao u London, gde se tada definitivno i nastanio.

U Londonu je izdavao »Neue Rheinische Zeitung. Politisch-
Okonomische Revue«, Hamburg 1850, od kojih je iza$lo 6 sveski.[29%)
Njegov glavni rad u njima jeste: 1848. do 1849, prikaz uzroka i unutras-
nje veze dogadaja tih godina, poglavito u Francuskoj; zatim (zajedno s
Engelsom) recenzije i politi¢ki pregledi. Posle prvog rada ubrzo je
sledio kao nastavak: Osamnaesti brimer Louis-a Bonaparte, New York
1852, ponovo izdan u Hamburgu 1869. i 1885.1 Veliki komunisticki
proces u Kelnu dao je povoda za jo$ jednu brosuru: Otkrida o kelnskom
komunistickom procesu, Boston 1853, najnovije izdanje Zirich 1885.2
Od 1852. Marx je bio londonski dopisnik lista »New York Tribune«(300]
i u neku ruku njen dugogodi3nji urednik za Evropu. Neki ¢&lanci su
potpisani njegovim imenom, a neki su objavljeni kao uvodnici; to
nisu obi¢ni dopisi, ve¢ izl ja polititke i eke ke situacije poje-
dinih evropskih zemalja koja se zasnivaju na temeljitim izu€avanjima
i Cesto obuhvataju &itav niz ¢lanaka. Vojne &lanke, medu kojima i one
o krimskom ratu, indijskom ustanku itd. pisao je Engels. Neki od Mar-
xovih ¢lanaka o lordu Palmerstonuf®0l] §tampani su u Londonu kao
bro$ure. Ova saradnja u »Tribuni« prestala je tek s ameri¢kim gradan-
skim ratom.

Godina 1859. zaplela je Marxa, s jedne strane, u polemiku s Kar-
lom Vogtom, koja je proiza$la iz italijanskog rata i koja se zavrila
Marxovom knjigom Gospodin Vogt, London 18603, S druge strane,
donela je prvi plod njegovih dugogodi$njih ekonomskih studija u Bri-
tanskom muzeju u obliku prve sveske: Prilog kritici politicke ekonomije,
Berlin 1859.4 Al tek $to je ova pva sveska iza3la, Marx je otkrio da s

! Vidi u 11. tomu ovog izdanja. — 2 Isto. — 3 Vidi u 17. tomu ovog
izdanja. — 4 Vidi u 20. tomu ovog izdanja.
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detaljnim izvodenjem osnovnih misli slede¢ih sveski jo$ nije potpuno
nadisto; najbolji dokaz za to je rukopis koji se satuvao.®2] Poceo je,
dakle, opet spodetka, i tako se,umesto onog nastavka, pojavio tek 1867:
Kapital. Prva knjiga: Proces proizvodnje kapitala, Hamburg 1867.1

Dok je izradivao sva tri toma Kapitala — drugi i treéi tom bar u
nacrtu — Marx je, najzad, ponovo nasao priliku za praktiénu delatnost
u radni¢kom svetu. Godine 1864. osnovano je Medunarodno udruZenje
radnika. Mnogi su, osobito Francuzi, prisvajali sebi slavu da vaze kao
osnivadi tog UdruZenja. Samo po sebi se razume da tako nesto ne moze
da osnuje pojedinac. Ali jedno je sigurno: medu svim uéesnicima bio
je samo jedan koji je bio nacisto 3ta je trebalo da se &ini i $ta je trebalo
da se osnuje. To jebio ¢ovek koji je jo§ 1848. bacio u svet pokli¢:
Proleteri svih zemalja, ujedinite se!

Pri osnivanju Internacionale pokusao je i Giuseppe Mazzini da
elemente koji su se na$li na okupu pridobije i iskoristi za svoju misticnu
Kkonspiratorsku demokratiju Dio e popolo?. Ali nacrt statuta i inaugu-
ralne adrese, predloZen u njegovo ime, bio je odbaten u korist onog
koji je sastavio Marx!®3), i otada je rukovodenje Internacionalom
bilo osigurano Marxu. On je pisao sve proglase Generalnog veca,
pa i Gradanski rat u Fr koj®, objavljen posle pada Pariske ko-
mune i preveden na veéinu evropskih jezika.

Ovde nije mesto da izlazemo istorijat Internacionale. Dovoljno
je re¢i da je Marxu poslo za rukom da sastavi Statut, s principijelnim

obrazlozZenjem, u okviru ko,ega su mogh sloino da sa.radulu francuski
pl‘lldOl'llStl, nemadki ke dikalisti, i da harmonija
organizacije ne bude ni¢im ometana dok se nisu pojavili ljudi koji su
posle toga pokuSavali da ometu svaki radni¢ki pokret, anarhisti pod
Bakunjinom. Razume se da je snaga UdruZenja bila jedino u dotle
nevidenom pokudaju ujedinjenja evropskog i ameri¢kog proletarijata;
nikakvih drugih sredstava osim moralnih Generalno veée nije imalo,
¢ak ni novéanih sredstava; umesto famoznim »milionima Internaci-
onale¢, raspolagalo je vedinom samo dugovima. Doista se nikad nije
sa tako malo novca ucinilo tako mnogo.

Posle Komune Internacionala je u Evropi bila onemogudena.
U dotadasnjoj formi nastavljati borbu protiv vlada i protiv burZoazi-

je, jednako irene u svim 1j stajalo bi ogrommh Zrtava.
A uz to — borba u samom Udruienju protiv anarhista i prudonisti¢kih
koji su im i Le jeu ne valait pas la chandelle.4 Zato

je Marx, kada je na Hadkom kongresu bila izvojevana formalna pobeda
nad anarhistima,[!%] predloZio da se Generalno ve¢e premesti u Nju-
jork. Time se obezbedivalo dalje postojanje UdruZenja za slu¢aj da
promenjene prilike izazovu potrebu da se ono ponovo vrati u Evropu.
Ali kada su takve prilike nastale, raniji oblik bio je ve¢ zastareo; pokret
je daleko prerastao staru Internacionalu.

1 Vidi 21. tom ovog izdanja. — 2 Bog i narod — 3 Vidi u 28. tomu ovog
izdanja, — 4 Stvar nije bila vredna truda.
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Otada je Marx stajao po strani od javne agitacije, ali zato nije bio
manje aktivan u evropskom i ameritkom radnitkom pokretu. Bio je
u prepisci sa gotovo svim vodama u raznim zemljama, koji su od njega,
ako je ikako bilo moguée, u vaznim slucajevima li¢no traZili savet;
postao je sve vide traZeni i uvek spremni savetnik borbenog proletari-
jata. A uz sve to Marx je opet mogao da se posveti svome studiju,
&ije se polje u meduvremenu neobi¢no prosirilo. Kod Zoveka koji je
svaki predmet ispitivao do njegovog istorijskog postanka i do njegovih
preduslova, iskrsavali su, razume se, iz svakog pojedinog pitanja celi
nizovi novih pitanja. Studirao je praistoriju, agronomiju, ruske i ame-
ri¢ke agrarne odnose, geologiju itd., uglavnom zato da bi izradio ode-
ljak IIT knjige Kapitala o zemlji$noj renti s takvom potpuno3¢u na kakvu
se dotle nije ni pomisljalo. Pored svih germanskih i romanskih jezika,
koje je s lako¢om ¢&itao, udio je jo§ i staroslavenski, ruski i srpski. Na
Zalost, sve &e$¢e poboljevanje spretilo ga je da tako sakupljeni mate-
rijal iskoristi, Drugog decembra 1881. umrla mu je Zenal, 9. januara
1883. najstarija kéi?, a 14. marta iste godine blago je u svojoj naslonja-
¢i zauvek usnuo i on.

Vecéina Marxovih biografija objavljenih u $tampi vrvi od gre$aka.
Autentitna je samo biografija objavljena u Brackeovom »Narodnom
kalendaru« za 1878. u Brau.n§va,gu (od Engelsa).[304]

Ovo $to sledi je najpotpuniji mogu¢i spisak Marxovih dela, objav-
ljenih u Stampi:

»Rhelmsche Zeitunge, Keln 1842: ¢&lanci o debatama rajnskog
pokrajinskog landtaga, o poloZaju seoskih vinogradara na Mozelu,
o kradi drva; uvodnici oktobar-decembar 1842. — »Deutsch-Franzo-
sische Jahrbiicher«, A. Rugea i K. Marxa, Paris 1844: Prilog kritici
Hegelove filozofije prava. Uwod; Prilog jevrejskom pitanju ... — K.
Marx i F. Engels, Sveta porodica, Protiv Bruna Bauera i drugova,
Frankfurt n. M. 1845. — Maniji ¢lanci (anonimni) u pariskom »Vor-
wirtse-u, 1844. — Razni ¢&lanci, anonimni i potpisani, u »Deutsche-
-Briisseler-Zeitunge, Brisel 1846 - 47. — Beda filozofije. Odgovor na
Filozofiju bede gospodina Proudhona, Brisel i Pariz 1847. Na nematkom:
Stutgart 2. izd. 1892. Na $panskom: Madrid 1892, — Govor o slobod-
noj trgovini, Brisel 1848. Na engleskom: Boston 1889. NemaZki u ne-
matkom 1zdan;u Bede filozofije. — Sa F. Engelsom: Manifest Komu-
nistitke partije, London 1848. Poslednje nematko izdanje: London
1890; preveden gotovo na sve evropske jezike. — Clanci u »Neue
Rheinische Zeitunge, uvodnici itd., Keln 1848 - 49. Od njih je vise
puta separatno §tampa.n Najamm rad i kapital, poslednje izdanje
Berlin 1892, iza$ao na rusk 1jsk italijansk francuskom. —
Dva polititka procesa, Keln 1849 (dva Marxova odbrambena govora). —
»Neue Rheinische Zeitung, Revue«. Hamburg 1850. Sest sveski. U
njima od Marxa: 1848. do 1849. — S Engelsom napisao: recenzije i

1 Jenny Marx — 2 Jenny Longuet
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mesedni pregled. — Osamnaesti brimer Louis-a Bonaparte, Njujork
1852. Treée izdanje Hamburg 1889. Izalo i na francuskom. — Otkri-
éa o komunistickom procesu u Kelnu, Bazel 1852 (tiraZ zaplenjen). Bos-
ton 1853, Poslednje izdanje Cirih 1885. — Clanci u »New-York Tri-
bune« 1853. do 1860. Medu njima su neki o Palmerstonu — pro$ireni —
iza8li u Londonu 1856. kao brosure. »Free Press¢, Sefild, jun 1856. i
London do aprila 1857: Otkrica o istoriji diplomatije u 18. veku (o
neprekidnoj zainteresiranoj zavisnosti engleskih vigovskih ministara od
Rusije)i%%), »Das Volke, London 1859: Clanci o diplomatskoj istoriji
italijanskog rata 18591307, — Prilog kritici politicke ekonomije, 1. sveska,
Berlin 1859. Na poljskom 1890. — Gospodin Voge, London 1860. —
Inauguralna adresa Medunarodnog udruZenja radnika, London 1864;
dalje, sve publikacije Generalnog veca, uklju¢ujuc¢i Gradanski rat u
Francuskoj, London 1871. (Poslednje nemacko izdanje: Berlin 1892;
iza$lo takode na francuskom, italijanskom i Spanskom.) Kapital, kri-
tika polititke ekonomije, Knjiga prva, Hamburg 1867; poslednje, 4.
izdanje: 1892. Izadlo na ruskom, francuskom, engleskom, poljskom i
danskom jeziku. — Isto, Knjiga druga, Hamburg, 1885, drugo izdanje
u Stampi. Izaslo na ruskom jeziku. Treca knjiga izaéi ¢e 1893.

London Friedrich Engels

Naslov originala Marx, Heinrich Karl
Napisano 1892.

Objavljeno u 5 der
sv. IV, stubac 1130—1133, Jena 1892.
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[Uredni$tvu lista »Berliner Volks-Tribiine«"™]

Niz ¢lanaka o »Jurskoj federaciji i Mihailu Bakunjinu« u »Berliner
Volks-Tribiine« prisilijava me da kratko odgovorim.

Iako se autor trudi da na prividno objektivan i nepristrastan natin
obraduje temu, on je stvarno prikazuje onako kako je gospoda anarhisti
prikazuju i kako bi Zeleli da bude prikazana. On se, naime, sluzi veoma
obimnim bakunjinisti¢tkim materijalom; publikacije protivni¢ke stran-
ke iz Zeneve koristi veoma malo, a publikacije Generalnog veéa iz
Londona uop$te ne Koristi.

Ukaza¢u na najoiglednije neistine u samo jednom ¢tlanku (X, od
12. novembra).

Nije taéno da je Generalno veée 1871. sazvalo »tajnu« konferenciju
u Londonu [98] o kojoj

»samo anarhistitke sekcije Svajcarske nisu bile obaveitene; medutim, one su sa-
znale za tu nameru itd.e

Konferencija je bila upravo onoliko javna i onoliko tajna koliko i
bilo koja sednica rukovodstva bilo koje socijaldemokratske partije;
ona nije razglalena u novinama i novinski izve$tali nisu pozvani u
dvoranu.

Sekcija Jure bila je u otvorenoj pobuni protiv Generalnog veca
i nije s njim odrZavala nikakve sluZbene veze. Nasuprot tome, u Gene-
ralnom veéu su sedela dva bakunjinistitka anarhista, dva &lana bakunji-
nisti¢kog tajnog drudtva, koji su izabrani na predlog sdiktatora« Marxa:
Robin i Bastelica. Specijalno Robin je posredovao u odnosima sa
Jurskom sekcijom, predloZio u njeno ime, ve¢ u martu 1871, da se odrzi
ista ova konferencija koju su kasnije njeni pripadnici odbacili i, takode,
obavestio Sekciju o sazivanju konferencije. Sve drugo je anarhisticka
laz.

Konferencija

»koja je trebalo da se okupi kod Marxa... odrZana... je u Marxovom stanue.

Glupa laz; ona je odrzana u »Blue Posts¢, gostionici u blizini
Tottenham Court Roud-a, usred tzv. francuske &etvrti.
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Sastav konferencije je takode netatno naveden. Isto tako, do raz-
mimoilaZenja nije do3lo zbog jednog pasusa Statuta, ve¢ zbog program-
skog uvoda. Naime, prvi pariski (prudonisti¢ki) lokalni komitet je odgo-
varajuéi pasus: »Ekonomsko oslobodenje radnitke klase je veliki cilj,
kome svaki politi¢ki pokret mora da se podredi kao sredstvo« u prevo-
denju na francuski falsifikovao u:

sveliki cilj, pred kojim svaki politicki pokret mora da se povuges309],

Bonapartistika policija je zaplenila akta Zenevskog kongresal®2]
prilikom njihovog prolaska kroz Francusku i vratila ih tek na interven-
ciju engleskog Ministarstva spoljnih poslova. Za to vreme je u Zenevi
na brzinu ponovo od$tampan stari pariski prevod i na osnovu toga su
kasnije anarhisti mogli tvrditi da je Zenevski kongres tako zakljugio.
Ova zbrka je na veliku Zalost bakunjinista okon¢ana izdavanjem 1871 —
na osnovu naloga koji je isti Zenevski kongres dao Generalnom veéu —
autenti¢nog engleskog, francuskog i nemalkog teksta Statutal310). Pre-
da mnom se nalazi primerak Statuta u koji je Marx uneo promene usvo-
jene na Zenevskom kongresu; one su se ogranicavale iskljugivo na &lano-
ve Statuta, a uopite se nisu odnosile na programski uvod.

Dalje, nije tano da je Londonska konferencija donela odluku da
stavi

»anarhisti¢ki pokret Jure pod k du Z kog K

Tu veé potinjem da sumnjam u postene namere autora. Ako on
ume da &ita, onda u odluci konferencije moZe protitati samo to: 1. da
je zaklju¢eno da komitet Jure nema pravo na ime Comité romane!
(koji je uzurpirao), ve¢ da na to ima pravo stari Zenevski komitet;
2. da je Sekcija Jure opomenuta da bi trebalo da se izmiri sa Zenevlja-
nima; 3. da, ukoliko to nije mogude, treba da obrazuje svoju sopstvenu
federaciju pod nazivom: Jurska federacijal®1). Konferencija, dakle,
nije u¢inila ni$ta drugo veé Zenevljane i Jura$ane potpuno prepustila
njihovoj sopstvenoj autonomiji.

Toliko. Ili je autor nevina$ce koje sirotom, oklevetanom anarhis-
tickom jagnje3cetu veruje sve na reg, ili se on takvim pravi. O onome
3to ta gospoda nisu nasla za shodno da kaZu ne zna na$ svedok nista,
dakle ni$ta ni o tome §ta je bila pozadina sukoba. Iza javne »Alijanse
socijaldemokratije«(®12], koju je osnovao Bakunjin, krio se tajni savez
sa ciliem da omoguéi anarhistima da preuzmu vlast nad celom Inter-
nacionalom. Taj tajni savez bio je veoma rasiren u Juri, Italiji i Spani-
ji. Generalno veée je, prvo, iz Spanije dobilo dokaze o njegovom posto-
janju, a onda iz Zeneve statute i druga akta te nevine zavere protiv
evropskog radni¢kog pokreta. Ova akta su razmatrana na Haskom
kongresu 1872, koji je Bakunjina i Guillaume-a iskljudio iz Internaci-

1 Romanski komitet
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onalel130), A sve to, i jo§ mnogo vi$e za ispravljanje ponovo podgrejanog
anarhistickog falsifikovanja istorije, moZe se proditati u publikaciji
izdatoj po nalogu Haskog kongresa: L’alliance de la Démocratie Soci-
aliste et Passociation internationale des Travailleurs«, Londre-Hambourg
1873, koju je na nematkom izdao Kokosky: Ein Komplotr gegen die
Internationale, Braunschweig, Bracke 1874(313],

London, 15. novembra 1892. Friedrich Engels

Objavljeno u listu
sBerliner Volks-Tribnes,
br. 47 od 19, novembra 1892.
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Novootkriveni slu¢aj grupnog braka®*

Zbog poricanja grupnog braka koje je postalo moda kod odredenih
racionalisti¢kih etnografa znatajan je sledeéi izvedtaj koji prevodim iz
»Pycckue Benomoctu« (Ruske novine) iz Moskve, od 14. oktobra 1892.
po starom kalendaru. Ne samo §to se u njemu izri¢ito konstatuje posto-
janje grupnog braka, tj. prava uzajamnih polnih odnosa izmedu jedne
grupe muskaraca i jedne grupe Zena, ve¢ i jedan njegov oblik koji se
znatno priblizava punalua braku Havajaca, dakle najrazvijenijoj i kla-
si¢noj fazi grupnog braka. Dok se tip punalua porodice sastoji od jedne
grupe brace (rodene i dalje) koji su oZenjeni jednom grupom rodenih
i daljih sestara, nalazimo ovde na ostrvu Sahalinu da je jedan &ovek
oZenjen svim Zenama svoje brace i sestrama svoje Zene, §to gledano sa
Zenske strane zna¢i da njegova Zena ima pravo da slobodno polno
opsti s bratom svog muZa i s muzevima svojih sestara. Razlika od tipi-
¢nog oblika panalua braka je, dakle, samo u tome $to muZevljeva bra-
¢a i muZevi sestara nisu nuZno iste osobe.

Dalje treba ista¢i da se i ovde potvrduje ono $to sam rekao u
Poreklu porodice, 4. izdanije str. 28 - 29: da grupni brak ni u kom slu-
¢aju ne izgleda onako kako ga zamillja bordelska masta naleg (ifte;
da ¢lanovi grupnog braka ne Zive javno onim pohotljivim Zivotom koji
on vodi potajno, ve¢ da se ovaj oblik braka, bar u primerima s kojima
se danas jo§ susre¢emo, u praksi samo time razlikuje od labavog braka,
ili i od mnogoZenstva, §to obi¢aji dozvoljavaju niz sluajeva polnih
odnosa koji inade podle?u te$kim kaznamal. Cinjenica da prakti¢no
vrienje ovih prava postepeno odumire, dokazuje samo to da je ovaj
oblik braka u odumiranju, $to potvrduje i to §to se on danas moZe
retko naéi.

Uostalom, ceo prikaz je interesantan zbog toga $to ponovo do-
kazuje koliko su sli¢ne, u osnovi ¢ak istovetne, dru$tvene institucije
onih pranaroda koji se nalaze na priblizno istom stepenu razvoja.
Vecina onoga $to je reteno za ove mongoloide na Sahalinu vaZi i za
dravidska plemena Indije, za stanovnike ostrva JuZnog mora u vreme
kada su otkriveni i za ameritke crvenoko$ce. Izvestaj glasi:

1 Vidi u 32. tomu ovog izdanja, str. 42-43,
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»Na sednici od 10. oktobra« (po starom, 22. oktobra po novom kalendaru)

o3k delj Drustva dnih nauka u Moskvi, proéitao
je N. A. Jantuk H ji dina Sternberga o Giljacimal316],
jednom malo istraZivanom plemenu na ostrvu Sahalin, koje se nalazi na kulturnom
stepenu divljajtva. Giljaci ne poznaju ni ni grn& 0, i ugl se
hrane lovom i ribolovom, greju vodu u drvenim koritima tako $to u njega ubacuju
vrelo k je, itd. Narogito su i njihove institucije porodice i gensa.

Giljak naziva ocem ne samo svog rodenog oca, veé i svu bracu svog oca; Zene ove
braée i sestre svoje majke sve zajedno majkom. Decu svih ovih ,oleva’ i ,majki’!
naziva braéom i sestrama. Ovaj nalin nazivanja postoji, kao $to je poznato, i kod
Irokeza™®7 j drugih indijanskih plemena Severne Amerike, kao i kod nekih ple-
mena u Indiji. Medutim, dok kod njih ovaj nalin nazivanja ve¢ duZe vremena ne
odgovara pravim prilikama, on kod Giljaka sluZi oznatavanju jednog danas jo§
uvek vaZeceg stanja. Jo3 i danas svaki Giljak ima suprufansko pravo na Zene svoje
brade i na sestre svoje Sene; vrienje takvih prava ne smatra se ne¢im nedozvoljenim.
Ovi ostaci braka na ilnoj osnovi pod: ju na poznati punalua brak,
koji je na Sendvi¢kim ostrvima postojao jo§ i u prvoj polovini na§eg veka. Ova)
oblik porodi¢nih i gentilnih odnosa &ini osnovu celok

i druitvenog poretka Giljaka.

Gens Giljaka sastoji se od sve — bliZe i dalje, stvarne i nominalne — brace
njegovog oca?, od njihovih oZeva i majki (?), od dece njegove braée i njegove sop-
stvene dece. Shvatljivo je da tako konstituisan gens moZe da obuhvata ogromno
mnostvo ljudi. Zivot u gensu tefe prema sledeéim nalelima. Brak unutar gensa
je bezuslovno zabranjen. Zena jednog umrlog Giljaka pripada, odlukom gensa,
jednom od njegove rodene ili nominalne braée3. Gens se brine za izdrZavanje svih
svojih za rad nesposobnih ¢&lanova. ,Kod nas ne postoje siromasni’, rekao je pod-
nosiocu izvestaja jedan Giljak, ,ko je u oskudici njega hrani hal (gens)’. Gentilne
drugove, dalje, ujedinjuju zajedniZke Zrtvene i druge sve€anosti, zajednicko groblje
itd.

Gens garantuje svakom svom &lanu Zivot i sigurnost od napada ljudi izvan
gensa; kao sredstvo odmazde vaZi krvna osveta, ali pod ruskom vlaiéu ona je u
opadanju. Zene su potpuno izuzete iz krvne osvete gensa. — U pojedinim, veoma
retkim sluajevima gens usvaja i pripadnike drugih gensova. Kao opite pravilo
vaZi da imovina jednog umrlog ne sme da izade iz gensa. U tom pogledu kod Gi-
Jjaka bukvalno vaZi poznati propis dvanaest tablica: Si suos heredes non habet,
gentiles familiam habento — ako nema sopstvenih naslednika, onda neka nasle-
duju gentilni drugovil®®), Nijedan vaZan dogadaj ne zbiva se u Zivotu Giljaka bez
sudelovanja gensa. Pre ne tako davnog vremena, pre jedne ili dve generacije, bio
je najstariji gentilni drug stareSina zajednice, ,starosta’ gensa; danas se uloga naj-
starijeg gentilnog druga skoro sasvim ograniéava na rukovodenje verskim cere-

1 u »Pycckue svih brojanit dnika — 2 u »Pycckue

: sve bra¢e njegovog oca (svih stepena) (umesto sve — bliZe i dalje,

stvarne i nominalne — braée njegovog oca) — 3 u »Pycckue Begomoctus brace (bilo
kog stepena) (umesto: rodene i nominalne brate)
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monijama. Gensovi su &esto rasuti po t i i ali i kada
su rastavljeni, gentilni drugovi se seéaju jedni drugih, odlaze u goste jedni drugima
uzajamno se pomaZu i 3tite itd. Bez krajnje nuZde Giljak nikada ne napusta svoje
gentilne drugove ili grobove svog gensa. Gentilno bxée ye \msnulo veoma odreden
pedat h Zivotu, karak i Giljaka.
Obitaj da se sve zajedniki razmatra, nuZnost da se stalno radi na interesima gen-
tilnih drugova, solidarnost u krvnoj osveti, neophodnost i navika da u velikim
Satorima, jurtama Zive sa deset ili vife sebi jednakih, ukratko — da bude stalno u
izvesnom smislu medu narodom, sve to je dalo Giljaku drutven, govorljiv karakter.
Giljak je vanredno gostoprimljiv, on voli da pocasti goste, a i da sam ide u go-
ste. Lep obitaj gostoprimstva pok se u lodim i 16
godini, kada kod Giljaka nemaju 3ta da jedu ni on ni njegov pas, on ne pruza
ruku za milostinju, ve¢ bez straha odlazi u goste i tamo ga Zesto i poduZe hrane

Kod Giljaka skoro i ne postoje zlotini iz istoljublja. Svoje di
Giljak &uva u jednoj ostavi koja nije nikad zakljuana. Giljak je tako osetljiv na
sramotu, da &m se dokaZe da je izvr$io neko sramno delo, odlazi u Sumu i veda se.
Ubistvo je veoma retko i dedava se skoro samo u nastupu besa, ni u kom sluéaju
sa gramzivim namerama. U odnosu sa drugima Giljak je posten, pouzdan i savestan.

Uprkos dugoj pottinjenosti, Mandzurci koji su postali Kinezi, uprkos po-
gubnom uticaju naseljavanja! oblasti Amura, Giljaci su u moralnom pogledu ouvali
u sebi mnoge vrline primitivnog plemena. Ali sudbina njihovog druitvenog ure-
denja je neotklonjiva. Jo¥ jedna ili dve generacije i Giljaci ¢ée na kontinentu postati
pravi Rusi i usvoji¢e sa dobrobitima kulture i njene mane. Giljaci na Sahalinu,
manje ili vi§e udaljeni od centara ruskog naseljavanja, imaju izgleda da duze olu-
vaju svoj iskonski karakter. Ali i kod njih polinje da se oseéa uticaj ruskog su-
sedstva. Oni zbog trgovine dolaze u sela, odlaze na rad u Nikolajevsk, i svaki Giljak
koji se sa takvog rada vrati u svoje rodno mesto donosi sa sobom istu atmosferu
koju gradski radnik prenosi u svoje rusko selo. Osim toga, rad u gradu, sa njegovom
promenlnvom sreéom, sve viie uniStava prvobitnu jednakost koja ¢ini glavno
belezje u jed privred: Zivotu ovih naroda.

Clanak gospodina Stenberga, koji sadrZi i obavestenja o religioznim pred-
stavama i obiajima, kao i o njihovim pravnim institucijama, pojavi¢e se u celini
u »Etnografskoj revijie ("ETnorpadmueckoe oGoapenne)19),

1 u »Pycckue BeflomocTHe: stanovniStva koje je Iutalo u (umesto: na-
seljavanja)
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[Upravi socijaldemokratske partije Madarske"*”']

Cenjeni drugovi,

Najlep$e zahvaljujem na prijateljskom pozivu da prisustvujem
kongresu Madarske socijaldemokratske partije, kome na Zalost ne
mogu da se odazovem.

Ne mogu da posal)em ovu poruku a da ne izrazim duboko zal;eme
zbog razdora koji je izbio u vadim redovima. Od mene je daleko pomisao
da se me$am u stvari za Cije reSenje nisam pozvan, niti sam sposoban
za to zbog nedovoljnog poznavanja &injenica. Mogu samo da izrazim
Zelju da kongresu pode za rukom da izgladi razlike u misljenjima i*
da ukloni opasnost rascepa.

S najboljim Zeljama za uspe$an rad kongresa

va§
Friedrich Engels

Napisano podetkom januara 1893,

Objavljuje se prema: Karl Marx — Friedrich
Engels, Werke, Bd. 22, Dietz Verlag,
Berlin 1974, str. 355,

* [U rukopisu precrtano:] da madarskoj Partiji omoguéi da zadrZi tako
sposobnog saradnika kao 3to je to, bez sumnje, drug P. Engelmann
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[Najnoviji podvig Pariske policije™*"]

Pariska burZoaska $tampa objavila je s velikom pompom da je
policija otkrila jednu krajnje podlu zaveru. Nekoliko »ruskih nihilista«
zaverilo se da blagorodnog cara i samodrica svih Rusa otpremi na
onaj svet; ali policija je bila budna, »zloinci i atentatori« su uhap3eni,
velikodudni otac ruske otadZbine je spasen.

Kada se stvar rasvetlila, ispostavilo se da »ruski nihilistic samo
utoliko zasluZuju to svoje ime $to s Rusima nemaju nihil — ni$ta
— zajednicko. Oni su jednostavno Poljaci i njihova je nesreca §to su
rodeni pod Zezlom bacuske iz Petrograda. Ljudi koji su u Parizu Ziveli
veoma mirno i povuceno i koji nisu tako glupi da sklapaju zavere radi
vrienja atentata — taj posao danas pametni ljudi prepustaju policiji.
Nuznost da se poljska imena »ruskih nihilista« iznesu pred javnost
bila je dovoljna da cela pri¢a o atentatu i zaveri postane neodrZiva
i za policiju. Ona je morala obavestiti agenciju Havas-Reuter[322]
da ¢e ljudi biti samo proterani iz Francuske.

Cemu sva ta buka? Veoma prosto.

Upravljadi oportunistitko-radikalne burZoaske republike — mini-
stri, senatori, narodni poslanici —svi skupa su upetljani u panamski
skandall®23), jedni kao podmiéeni, drugi zato $to su sve znali i pri-
krivali. Oni smatraju da se javnost dovolino bavila ovom stranom
njihove nediste egzistencije. Oni misle: svet je dovoljno dugo govorio
da je zbog naih lopovluka republika izidla na rdav glas. PokaZimo
sada da smo u stanju da tu republiku i politi¢ki diskreditujemo. Po-
kazimo da u puzanju pred ruskim carem moZemo da pobedimo za
vide duZina i blaZenog Bismarcka. Rusko poslanstvo Zeli da dobije
uvid u papire poljske emigracije; pokaZimo na3u plamenu Zelju da
mu poloZimo pred noge sve §to Zeli: ne samo papire, veé, uz to, i same
Poljake, a ako treba i celu Francusku!

Mi nemamo nista protiv toga da burZoaska republika sama sebe
na taj natin upropa$¢uje. Njeni naslednici veé stoje pred vratima:
ali ti naslednici nee biti monarhisti koji opet neprekidno kuju zavere,
a koji uprkos tome nisu opasni, veé¢ &e to biti socijalisti. Ali nama je
nepodnodljiva glupost sadadnjih vlastodrZaca. Oni prosjate naklonost
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i milost zvani¢ne Rusije, lizu joj ¢izme, poniZavaju se pred tom ruskom
lopovskom bandom, oni su proizveli ruskog cara za stvarnog vladara
Francuske i rukovodioca francuske politike — a taj car je tako nemoéan
da je potpuno nesposoban da Francuskoj utini bilo kakvu stvarnu
uslugu. Sada¥njazima dokazuje da ¢ée u Rusiji vladati glad &itav niz
godina; materijalni izvori zemlje su za duZe vreme iscrpeni, finansijski
poloZaj je upravo o&ajan. Nije Rusija potrebna Francuskoj, veé, naprotiv,
Rusija bi bila potpuno paralizovana bez francuske moralne pomodi.
Kada bi ti francuski burZuji imali pameti, oni bi svog ruskog saveznika
mogli prisiliti da u¢ini sve $to se ne pla¢a novcem i ratom. Umesto
toga, oni leZe pred njim u prafini i dozvoljavaju da budu iskori$¢eni
za ciljeve ruske drZave kako nije dozvolila ni Pruska kada je bila najvie
poniZena. A uz to, sami sebi izgledaju lukavi, i ne slute¢i kako ih,
glupane, ismevaju u Petrogradu.

Paris vaut bien une messe — Pariz vredi jednu misu, rekao je
Henri IV kada je prelaskom u katolitanstvo postigao kapitulaciju
Pariza. La France vaut bien une Marseillaise — Francuska vredi
Marseljezu — rekao je Aleksandar III kada mu je, u trenutku kad
je bio napulten i bespomoéan, admiral Gervais poloZio pred noge
Francusku.,[324]

Napisano 10. januara 1893.

Prvi put objavljeno u listu »Vorwirtse,
br. 11 od 13. januara 1893,
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[O italijanskoj Panami®*')

I

»Italia, Italia, $to ima$ puno canaglia¢, kaZe se u jednoj nemackoj
studentskoj pesmi o italijanskim stenicama i buvama. Ali pored $esto-
noge canaglie postoji tamo i jedna dvonoga, i la bella Italial nastoji
da pokaZe da je u tom pogledu jednaka sa la belle France? i njenom
Panamom[®23), sa g&estitom Germanijom, njenom bogobojaZljivodéu,
poboznim obi¢ajima i Velfskim fondom(326),

Ttalija $tampa papirni novac u 3est banaka, dve su toskanske, jedna
je napuljska, jedna sicilijanska i dve rimske: Banca Romana i Banca
Nazionale. Banknote ovih $est privilegovanih banaka kotiraju kao
punovazno plateZno sredstvo na osnovu jednog zakona koji je istekao
pre nekoliko godina i koji je zatim produZavan iz godine u godinu,
sve do 31. decembra 1892, i kona¢no za tri meseca, do 31. marta.

Ve¢ za vreme vlade Crispija dat je 1889. nalog da se ispita pos-
lovanje ovih banaka, kako zbog potrebe obnavljanja dodele ove pri-
vilegije, tako i zbog uznemirujucih glasina koje su se $irile. Poslovanje
Banca Nazionale ispitao je senator Consiglio, a poslovanje Banca Romana
senator Alvisi, poSten &ovek, kome je kao strulnjak pridodat jedan
sposoban &inovnik Ministarstva finansija, Biagini. Sta je Consiglio
otkrio, 0 tome jo3 niSta nije poznato; medutim, jedan primerak Alvisi-
jevog izve$taja sa svim dokazima dospeo je posle njegove smrti u ruke
koje se obi¢no nazivaju neovlaéenim i iz toga je nastao Panamino,
mala Panama, kako to Italijani nazivaju.

U ono vreme Crispijeva vlada je izveitaj stavila ad acta. Alvisi
je stvar nekoliko puta pomenuo u Senatu, pretio skandalom, ali je
svaki put dozvolio da ga u¢utkaju. On je ¢utao i onda kada je ministar
Miceli, koji je naredio istragu, prilikom slede¢eg produZavanja zakona
o bankama za godinu dana podneo komisiji Skupstine veoma ulepSan
izvetaj o Banca Romana i svesrdno molio svog prijatelja Alvisija da
iznoSenjem svojih otkri¢a ne kompromituje kreditni ugled zemlje.

1 lepa Italija — 2 lepom Francuskom
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Crispi je pao, a zamenio ga je Rudini; Rudini je pao, a posle njega
je do3la sada$nja vlada Giolittija. Definitivan zakon o bankama koji
je trebalo da reorganizuje banke i produzi njihovu privilegiju za 6
godina, lebdeo je jo¥ uvek u vazduhu. Niko nije hteo da zagrize u taj
opasni mamac. Kao u degjoj igri »varnica jo§ Zivi«, Zeravica je i$la iz
ruke u ruku, dok, kona¢no, 21. decembra neovladéene ruke nisu surovo
ugasile i poslednju varnicu.

Jo¥ 6. decembra 1892. Giolitti je podneo predlog zakona o pro-
duzenju privilegije banaka za Sest godina. Ali kao posledica fatalnih
glasina koje su se neovlad¢eno $irile o grubim nepravilnostima u uprav-
Jjanju bankama, Giolitti je ve¢ 21. decembra traZio produZenje od
samo tri meseca — do 31. marta. Za vreme debate istupio je poslanik
Colajanni i, na opste iznenadenje, protitao razne delove iz Alvisijevog
generalnog izveStaja 0 Banca Romana i Biaginijevog specijalnog iz-
vedtaja o knjigama i stanju blagajne koje je on ispitao. Tada su iziSle
na videlo lepe stvari. Izdato je 9 miliona franaka vi§e od zakonom
dozvoljenog iznosa banknota; protivno statutima, ali povolino za
guvernera i blagajnika Banke, izme$ana je blagajna banke i zlatna
rezerva; postojao je portfelj nenaplativih menica; 179 povla$é¢enih
osoba dobilo je iz fondova banke pozajmice u visini od 73 miliona,
od toga 19 osoba 33 1/2 miliona; medu duZnicima Banke nalazili su
se guverner Tanlongo sa vi$e od jednog miliona, predsednik nadzornog
odbora, knez Giulio Torlonia sa 4 miliona itd. itd. Colajanni nije
naveo druga imena, ali je stavio do znanja da vi3e zna nego $to je rekao
i traZio je parlamentarnu istragu nad bankama.

Poslanik Gavazzi protitao je i onaj deo izveStaja prema kome
je Banca Romana davala velike pozajmice advokatima, novinarima i
politickim li¢nostima i da su takvi specijalni klijenti dobili oko 12
miliona, koji se nisu pojavljivali u objavljenim bilansima.

Na to je skotio Miceli, biv§i ministar, koji je pod Crispijem naredio
istragu. Jedan za drugim skoZili su Giolitti, Crispi i Rudini, tri ministra
predsednika koji su u svemu ulestvovali i proglasili ova otkrica za
bajke.

I sa kakvim silnim moralnim negodovanjem su nastupili! Jedan
nemacki trgovacki putnik kome bi se prebacilo da je umesto robe,
porudene prema dobrom uzorku, isporutio robu loSeg kvaliteta, ne
bi mogao pokazati plemenitiji gnev.

Istog dana, promenili su poslanici za preko 50 000 franaka nov-
Canica Banca Romana i njene akcije (sa nominalnim iznosom od 100
fr.) pale su za 100 franaka. Ali posle herojskih govora ministara, uvete
su berzijanci ponovo digli glave. Verovalo se da je skandal ugu3en i
pokopan.

II

Pa ipak svaka re¢ od onog $to je Colajanni rekao bila je istinita,
a to nije bilo ni treéina onog $to je izveStaj sadrZao. Guverner Tan-

20 Marx - Engels (33)
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longo, glavni blagajnik Lazzaroni i predsednik nadzornog odbora
Torlonia su bez ikakvog ustru¢avanja sebi odobrili pozajmice do 9
miliona. Bankom se uop3te upravljalo, prema izjavi Tanlonga »lagodno«
— patriarcalmente; tako lagodno da su fondovi koji su bili namenjeni
za kreditne olaksice trgovini i industriji oti§li na lo$e, praktiéno ne-
naplative hipoteke, ili ljudima koji su sa industrijom imali malo veze,
i to na menice koje su stalno prolongirane, ili ¢ak na otvorene rafune.
Tako lagodno da su postepeno u bandine knuge bili upxsam kao duz-
nici skoro svi novinari i ne manje nego szop
Predstavmckog doma, najveéim delom ljudi za koje je bllO opste poznato
da nisu u stanju da placaju, ili da Zive samo od dugova. Lista ovih
duznika bila je priloZena Alvisijevom izvestaju i na njoj su se nalazili,
pored samo jednog poslanika desnice, Arbiba, skoro sve nijanse levice
sa sumom od 500 000 do 600 000 fr. po glavi. Medu njima se nalazio
i nosilac jednog u celom svetu visoko postovanog imenal, kao i dva
sada$nja ministra — Grimaldi i Martini; Grimaldi je &ak jedan od
pravnih savetnika banke sa godi$njom platom od 25 000 fr. To je veé¢
lepa stvar, ali to je bilo 1889, to je bio tek pocetak, to jo$ nije bio Pana-
mino, to je bio Panaminetto, jedna sasvim, sasvim mala Panama.

Ova i druge stvartice, medu njima naravno i preterane glasine,
postepeno su dolazile u javnost, kad je Colajannijev govor jednom
dao prvi impuls. Javnost je pocela da povladi svoje depozite iz Banca
Romana — za nekoliko dana preko 9 od ukupno 14 miliona franaka
depozita—i da prima njene novanice sa nepoverenjem. Vlada je
osecala da sada mora delovati. Ono 3to je, godinama, jedna vlada
prebacivala na drugu — regulisanje pitanja banaka i papirnog novca
—to je sada trebalo reSiti navrat-nanos. Po&etkom januara zapoceti
su pregovori o fuziji dve rimske i obe toskanske banke u jedan jedini
veliki nov¢ani zavod, a istovremeno vlada je naredila novo ispitivanje
u bankama. Banca Nazionale, koja je trebalo da bude jezgro novog
zavoda, odbila je, naravno, da na nevideno preuzme grehove Banca
Romana; ona je pravila teSkoce i ¢inila neke ponude. Ljudi su sve
to saznali; nepoverenje je poraslo do panike. Grad Rim je povukao
iz Banca Romana svoje potraZivanje od preko 500 000 fr. Akcije Banca
Romana, koje su posle Colajannijevog govora pale na 670 vredele su
15. januara samo jos 504 fr. za 1000 fr. nominalne vrednosti. Na severu
zemlje poceli su da odbijaju da primaju novéanice te banke.

U javnost su prodrle jo§ Sudnije glasine o rezultatima nove istrage
u Banca Romana. Svakako, knez Giulio Torlonia je otplatio svoj dug:
13. januara 4 miliona, 14. daljih — 600 000 fr., a 15. ostatak od 2
miliona. Svakako, guverner Tanlongo i blagajnik Lazzaroni za pod-
mirenje svojih dugova prepisali su Banci svoju celu veliku imovinu.
Dabome, »jedna li¢nost na veoma visokom poloZaju« — list »Corriere
di Napolic®27) je aludirao na kralja? — isplatila je Banci dug ministra

1 Menotti Garibaldi — 2 Umberto I
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Grimaldija i &lanova njegove porodice. Poslanik ustavnih radikala,
Fortis, dao je da se objavi da mu je kredit odobren kao pravnom sa-
vetniku Banke. Ali 3ta je to sve znatilo u poredenju sa ve$¢u da je
nova inspekcija otkrila da je Banca Romana, koja je smela da emituje
banknote u vrednosti do 70 miliona, pustila u promet 133 miliona;
da su, da bi se to prikrilo, u Ban¢ine knjige uneti falsifikovani poverioci
na iznos od 49 miliona, a da je guverner Tanlongo na obiénu priznanicu,
datiranu 3. januara 1893, podigao 25 miliona (»Secolo«(328], 2] - 22.
januar). Cak se govorkalo da je zlatna rezerva nadena, doduse, u redu,
ali samo zato $to je baron Michele Lazzaroni, sinovac glavnog blagaj-
nika, jedino u tu svrhu pozajmio na nekoliko dana kod raznih poslov-
nih prijatelja u Svajcarskoj vi$e miliona u zlatu, s obeéanjem da ée ih
odmah posle istrage vrariti in natura; razume se da e sada biti pri-
li¢no tesko, jer je u meduvremenu vlada stavila zabranu na sve fondove
Banca Romana. Sada su otkri¢a pljustala sa svih strana, kruzila su
imena 150 poslanika, sa viSe ili manje tanosti i izvesnosti, sada se
vide nije moglo poricati da su bar poslednje tri vlade znale za celu
stvar, da su, za izborne svrhe, redovno i u velikim iznosima bantin
novac stavljale na raspolaganje svojim pristalicama, da su pronevere
&esto razmatrane i u ministarskom savetu i da su ih vlade namerno
precutkivale, potpuno svesne odgovornosti koju preuzimaju — dakle
odobravale njihovo dalje postojanje.

Kako je bled izgledao, u poredenju s tim, izve$taj Biaginnija koji
je sada objavljen u »Corriere di Napoli« 19 - 20.. januara. Panamino
je bio tu.

III

Kriza se vi$e nije mogla izbe¢i. Od ljudi koji su preko Banke varali,
koji su i njene fondove — putem postenog pozajmljivanja, razume se
— razbacivali i traili, jedan deo je raspolagao javnom vlad¢u, a drugi
nije. Sta je, dakle, bilo jasnije nego da u Zasu kada je svima bio noz
pod grlom, prvi deo Zrtvuje drugi? Jedan sukrivac je doneo &asnu
odluku da postane dZelat drugome. Isto kao i u Francuskoj. I tamo
su Rouvier, Floquet, Freycinet i kompanija Zrtvovali iste Lessepse
i Fontane, kojima su oni i njihovi pomagati &esto »stavljali noz pod
grloe, kako kaZe Charles Lesseps, da bi iz Paname izvukli fondove
za politi¢ke svrhe. Isto tako su Giolitti i Grimaldi Zrtvovali svog prisnog
prijatelja Tanlonga, po$to su mu oni i njihovi prethodnici sve dotle
izvladili novac Banke za izborne ciljeve i za $tampu, sve dotle dok
nidta drugo nije preostalo osim sloma. I kada su Grimaldijevi dugovi
otplaceni na pomenuti tajanstveni nadin, onje bio taj koji je najgla-
snije traZio da se Tanlongo uhapsi. o

Ali Tanlongo je stari prepredeni Italijan, namazan svim mastima;
on nije zeleni novajlija u podvalama kao Charles Lesseps i druge

20*
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marionete koje su morale da prave Panamu 2a Reinach-a i kompaniju.
Tanlongo je poboZan ovek, koji je svako jutro u 4 sata iSao na misu,
gde je zakljutivao poslove &ije nosioce i posrednike — nemoj me
blamirati, moje drago detel®2®] — nije hteo da vidi u svojoj Banci.
Tanlongo je imao odliéne veze s Vatikanom i, navodno, u Vatikanu,
koji je za italijansku policiju neprikosnoven, sklonio je kov&ezié sa
onim dokumentima kojima se obezbedio protiv svojih mogudih pri-
jatelja i zadtitnika, onim koje ne Zeli da nesmotreno poveri italijanskom
pravosudu. Jer u Italiji, u slu¢aju Panamina, kao u Francuskoj u
slu¢aju Paname, postoji jaka sumnja da pretresi kuéa, koje nareduju
pravosudni organi, ponekad sluZe i zato da dokumenta nestanu, a
ne da se pronadu. Tanlongo je smatrao da su neka akta koja ga brane
i prikazuju pravo stanje stvari sigurnija u Vatikanu, nego kod istraznog
sudije.

Toliko o tome. Cim je vlada zakljugila sporazum sa Banca Nazio-
nale, prema kome ova preuzima celu aktivu i pasivu Banca Romane,
a akcionarima za svaku akciju od 1000 fr. isplacuje 450 fr. &im je po-
verovala da je time postigla da imena politickih duznika ne budu
objavljena, &estiti Tanlongo se uverio da je nezahvalnost nagrada bur-
Zoaske politike. Od 16. januara uvele bila je njegova kuca pod pri-
smotrom, a 19. su on i glavni blagajnik Lazzaroni bili uhapSeni.

To za njega nije do$lo neodekivano. Ve¢ pre toga rekao je jednom
uredniku lista »Parlamento«3%):

»Oni me mogu uhapsiti, ali neka ne gube iz vida da ée time odigrati lodu
kartu... Ako budu hteli da me udine odgovornim za krivicu drugih ljudi, pri-
sili¢e me da napravim skandal . . . Ho¢e da me upropaste? Onda ¢u izneti u javnost
imena onih ljudi koji su od mene tra%ili milione za milionima. Koliko sam puta rekao:
ne mogu da ih dam. Ali jedini odgovor je bio: oni su potrebni (occorrono). A za
to imam dokaze . .. Tako je to uvek; 3to sam vide usluga ucinio, dobijao sam vise
udaraca nogom u lice; ali ako padnem, biéu u dobrom drustvu.«

Kada su starog bolesnog &oveka, koji je dotle drzan u pritvoru
u njegovoj palati, 25. odveli u zatvor Regina Coeli, on je rekao ¢inov-
nicima koji su ga pratili: »Idem ali zadrZavam pravo da kaZem sve
$to zname; a svojoj porodici: »Oni bi Zeleli da umrem u zatvoru, ali
ja imam. jo¥ dosta snage da se osvetimc,

Taj Sovek ne izgleda kao da ée doZiveti slom na javnim sudskim
raspravama, kao pariski direktori Paname, koji, umesto da Cinjenice
kojima raspolau i koje deset puta teZe terete njihove tuZioce, iskoriste
da ove smrskaju, ¢utanjem preklinju da dobiju blagu presudu. Uprkos
tome 3to pati od kostobolje, listovi ga opisuju kao visokog, ko3¢atog
&oveka, »pravog sedamdesetogodidnjeg Kkirasira¢, &ija cela proSlost
jamei da on zna da je njegov spas samo u Zestokoj borbi, u zilavom
otporu, i tako e verovatno jednog lepog jutra &uvena cassetta d’oro!

1 zlatna kaseta
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dospeti iz Vatikana u sudnici, a njena sadrZina biti rairena na sudskom
stolu. Nazdravlje!

U meduvremenu, istog 25. domovi Parlamenta su ponovo za-
sedali i skandal je izbio i tamo. Gibolitti je doviknuo svojoj stopedese-
torici kao Rouvier svojoj stoletvorici: da nismo uzeli taj novac, vi
ne biste sedeli ovde. A to je istina. To isto mogu da kazu Crispi i Ru-
dini. Medutim, time stvar nije zavrSena. Usledi¢e nova otkri¢a, kako
u parlamentu tako i u sudnici. Kod Panamina, kao i kod Paname,
klupko tek potinje da se odmotava.

A $ta je pouka prie? Panama i Panamino, kao i Velfski fond
dokazuju da se cela dana¥nja burZoaska politika, kako ugodne me-
dusobne svade burZoaskih stranaka tako i njihov zajedni¢ki otpor
nadiranju radnitke klase, ne mogu voditi bez ogromnih koli¢ina
novca; da se taj novac upotrebljava u svrhe koje se javno ne mogu pri-
znati i da su vlade zbog tvrdi€luka burZoazije, sve viSe prinudene da
za te svrhe, koje se ne mogu pominjati, obezbede sredstva putevima
koji se ne mogu pominjati. »Uzimamo novac tamo gde ga nademos,
kazao je Bismarck, koji mora da se u to razumevao. A 3ta znali to
stamo gde ga nademo¢, upravo smo videli.

Naslov originala

Vom italienischen Panama

Nepisano izmedu

25. i 29. januara 1893.

Objavljeno u listu sVorwirtse,

br. 27,28 29 od 1, 2. i 3. februara 1893,
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Italijanskom ¢itaocu
[Predgovor italijanskom izdanju (1893)
»Manifesta Komunisti¢ke partije«] **"

Objavljivanje Manifesta Komunisticke partije palo je, moZe se
reci, tatno na dan 18. marta 1848, na godi$njicu revolucije u Milanu
i Berlinu, koje su znalile uzdizanje dveju nacija u centru —s jedne
strane, evropskog kontinenta, a s druge strane, Sredozemlja; dveju
nacija koje su do tog doba bile oslabljene teritorijalnom rascepkano$éu
i unutra$njim razmiricama i, stoga, dospele pod tudinsku vlast. Dok
je Italija bila pot¢injena austrijskom carul, Nemacka je morala, mada
ne tako neposredno, da nosi ne manje osetan jaram cara svih Rusa.?
Akcije 18. marta 1848. oslobodile su Italiju i Nemacku ove sramote;
ako su obe ove velike nacije, u periodu od 1848. do 1871, obnovljene
i u neku ruku sebi samima vracene, to se dogodilo, kako je Karl Marx
rekao, zato $to su isti ljudi koji su ugusili revoluciju 1848. protiv svoje
volje postali izvrioci njenog testamenta.®

Ova revolucija je svuda bila delo radniCke klase; radnicka klasa
je podigla barikade i stavila svoj Zivot na kocku. Samo su radnici
Pariza, kada su oborili vladu, imali izri¢itu nameru da obore vladavinu
burZoazije. Ali ma koliko bili svesni neizbeZnog antagonizma koji
je postojao izmedu njihove sopstvene klase i burZoazije, ni privredni
napredak zemlje, ni duhovni razvitak francuskih radni¢kih masa nisu
dostigli onaj stepen koji bi omoguéio preobraZaj drustva. Stoga je
kapitalistitka klasa u kona¢nom ishodu pobrala plodove revolucije.
U drugim zemljama, u Italiji, u Nemackoj, u Austriji, radnici u osnovi
nisu radili ni$ta drugo veé¢ dovodili bur¥oaziju na vlast. Ali ni u jednoj
zemlji vladavina burZoazije nije moguéa bez nacionalne nezavisnosti.
Prema tome, revolucija 1848, morala je povuéi za sobom jedinstvo
i samostalnost onih nacija koje ih dotada nisu imale: Italije, Nema-
Zke, Madarske; Poljska ¢e se kad dode vreme ugledati na njih.

1 Ferdinandu I — 2 Nikolaja I — 3 vidi u 16. tomu ovog izdanja, str. 217-219
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Dakle, ako revolucija 1848. i nije bila socijalistitka revolucija,
ona je ovoj ipak utrla put i pripremila teren. Uporedo s elanom koji
je burZoaski reZim u svim zemljama dao krupnoj industriji, on je u
ovih poslednjih 45 godina stvorio, svuda brojan, povezan i jak prole-
tarijat; tako je on stvorio, da upotrebimo izraz iz Manifesta, svog
sopstvenog grobara. Bez obnove samostalnosti i jedinstva svake nacije
nije se moglo ostvariti ni internacionalno ujedinjenje proletarijata,
ni mirna, razumna saradnja ovih nacija u postizanju zajedni¢kih ci-
ljeva. Pokusajte da zamislite zajedni¢ki nastup italijanskih, madarskih,
nematkih, poljskih, ruskih radnika u politickim uslovima perioda
pre 1848! ,

Ovako, borbe iz 1848. godine nisu bile uzaludne; isto tako, nije
uzaludno pro3lo 45 godina koje nas dele od te revolucionarne etape.
Plodovi sazrevaju, i ja samo Zelim da objavljivanje ovog italijanskog
prevoda Manifesta bude znamenje pobede italijanskog proletarijata,
isto kao $to je objavljivanje originala bilo za medunarodnu revoluciju.

Manifest odaje puno priznanje revolucionarnoj ulozi koju je ka-
pitalizam odigrao u proslosti. Prva kapitalistitka nacija bila je Italija.
Zavr$etak feudalnog srednjeg veka i pocetak moderne Kkapitalisticke
ere karakteri$e jedna grandiozna li¢nost: to je Italijan, Dante, istovre-
meno poslednji pesnik srednjeg veka i prvi pesnik novog doba. Danas,
kao i oko 1300, nastaje nova istorijska era. Da li ée nam Italija poklo-
niti novog Dantea koji ¢e oglasiti ¢as rodenja ove nove proleterske
ere?

London, 1. februara 1893,
Federico Engels

Prema fotokopiji rukopisa. Prevod sa francuskog
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Napisano februara 1893.

Prvi put objavljeno kao serija ¢lanaka
u listu »Vorwarts¢ u slede¢im brojevima:

I u broju 51 od 1. marta 1893.

II u broju 52 od 2. marta 1893,

III u broju 53 od 3. marta 1893,

IV u broju 54 od 4. marta 1893.

V u broju 55 od 5. marta 1893.

VI u broju 56 od 7. marta 1893.

VII u broju 58 od 9. marta 1893.

VIII u broju 59 od 10. marta 1893.

Objavljeno i kao posebno izdanje u Nirnbergu 1893.
Prema tekstu posebnog izdanja.



Predgovor

Clanci koji su ovde ponovo od$tampani bili su objavljeni u berlin-
skom listu »Vorwdresdl], marta 1893, za vreme debate u Rajhstagu o
predlogu vojnog budZeta.

U njima polazimo od pretpostavke koja sve vise zadobija opste
priznanje: sistem stajace vojske doveden je u celoj Evropi do vrhunca
na kome ée zbog vojnih izdataka ekonomski upropastiti narode, ili ¢e
se izroditi u op3ti uniStavajuéi rat ukoliko se stajace vojske blagovre-
meno ne pretvore u miliciju koja po¢iva na op$tem naoruZanju naroda.

PokuSavam da dokaZzem da je taj preobraZaj mogu¢ ve¢ danas
za danasnije vlade, i u dana3njoj politi¢koj situaciji. Polazim od te situ-
acije i za sada predlaZem samo takva sredstva koja moZe prihvatiti
svaka dana$nja vlada, a da ne ugrozi bezbednost svoje zemlje. Poku-
$avam da utvrdim da s vojnog stanovi§ta apsolutno nema prepreke za
ukidanije staja¢ih vojski i da se, ako se te vojske uprkos tome odrZavaju,
to ne ¢ini iz vojnih, veé politi¢kih razloga, da, jednom re&ju, armije
ne treba da $tite zemlju toliko od spoljnjeg, koliko od unutrainjeg
neprijatelja.

Smatram da je postepeno skracenje roka vojne sluzbe na osnovu
medunarodnog ugovora, $to je srz mojih izlaganja, najjednostavniji
i najkraci put da se ostvari opiti prelazak od stajaée vojske ka naoruza-
nom narodu organizovanom u miliciju. Modaliteti takvog ugovora bili
bi, razume se, razli¢iti, ve¢ prema karakteru vlade koja zaklju¢uje ugo-
vor i prema politi¢koj situaciji u kojoj se on zaklju¢uje. A povoljnije
stanje od sadadnjeg telko da je moguce; ako bi se ve¢ danas najvise
dvogodidnji rok vojne sluzbe mogao uzeti za polaznu tatku, veé za ne-
koliko godina mozda ée se moéi izabrati znatno kraéi rok.

Alj to $to gimnasti¢ko i vojno obrazovanje celokupne muske omla-
dine smatram bitnim uslovom prelaska na novi sistem, potpuno isklju-
¢uje da se predloZeni sistem milicije poistoveti sa bilo kojom postoje-
¢om milicijom, na primer, §vajcarskom.

London, 28. marta 1893. F. Engels
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Veé dvadeset i pet godina cela Evropa se naoruZava u razmerama
koje su do sada nepoznate. Svaka velika drZava Zeli da bude ispred
druge po svojoj oruZanoj sili i spremnosti za rat. Nemalka, Francu-
ska, Rusija se iscrpljuju u naporima da nadmase jedna drugu. Upravo
u ovom trenutku nemacka vlada Zeli da nametne nematkom narodu
jedno novo silno naprezanje snage za vojne svrhe, da je &ak i sada3nji
krotki Rajhstag upladeno ustuknuo. Zar u takvoj situaciji nije nerazu-
mno govoriti o razoruXanju?

Ipak, u svim zemljama narodni slojevi koji skoro isklju¢ivo daju
masu vojnika i koji moraju da plaéaju veéi deo poreza, traZe razoruZza-
nje. A vojni napori su svugda dostigli takav stepen da snage pocinju
da izdaju — u jednoj zemlji nedostaju regruti, u drugoj novac, a u
tredoj i jedno i drugo. Zar nema drugog izlaza iz ovog ¢orsokaka osim
unistavajudeg rata kakav svet jo$ nije video?

Ja tvrdim: razoruZanje, a time i garantovanje mira, mogude je.
Ono se §tavide moze srazmerno lako sprovesti, a Nemacka, vise nego
ijedna druga civilizovana zemlja, pozvana je da ga sprovede i ima mo¢
da ga sprovede.

Posle rata 1870/71. kona¢no je dokazana nadmo¢ sistema opste
vojne obaveze sa rezervom i domobranstvom(3?] — &ak i u njegovom
tadanjem zakrZljalom pruskom obliku — nad nekada$njim sistemom
regrutovanja sa moguc¢no$éu zamene. Zbog toga su ga, sa manjim ili
veéim izmenama, prihvatile sve kontinentalne zemlje. To samo po sebi
ne bi bila velika $teta. Vojska ¢iji su glavni oslonac sredoveéni oZenjeni
muskarci po prirodi je manje ofanzivna od vojske Louis-a Napoleona,
koja je bila sastavljena i velikim delom zamenjena profesionalnim na-
jamnim vojnicima. Uz to je do$lo do aneksije Elzasa i Lotaringije, koja
je uticala da Frankfurtski mir(170] bude za Francusku obitna obustava
vatre, u istoj meri kao $to je Tilzitski mir(®¥] bio za Prusku. Tada je
podela groznitava trka u naoruZanju izmedu Francuske i Nemacke,
u koju su postepeno uvucene Rusija, Austrija i Italija.

Polelo se sa produzavanjem roka domobrana. U Francuskoj
je teritorijalna vojska dobila rezervu sastavljenu od starijih ljudi, a
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u Nematkoj je ponovo uspostavljen drugi poziv domobrana, pa i pos-
lednja odbranal334],

Posle toga povecao se broj pozvanih regruta i time je nastala po-
treba da se stvore novi kadrovi za obuku; ali i tu je granica skoro, ili
sasvim, dostignuta, a u Francuskoj ¢ak i prekoratena. Poslednja godi-
$ta koja su regrutovana u francusku vojsku obuhvataju prili¢an broj
mladih ljudi, koji jo§ nisu, ili uopite nisu, dorasli naporima vojne sluz-
be. Engleski oficiri, u ovom pogledu nepristrasni, koji su prisustvovali
velikim manevrima 1891. u Sampaniji i koji su odali puno, a poneki i
odusevljeno priznanje visokom stepenu borbene spreme dana3nje fran-
cuske vojske, jednoglasno su izveStavali da je nesrazmerno velik broj
mladih vojnika ostao da leZi od iscrpljenosti na mar$evima i borbenim
vezbama. Istina, u Nematkoj jo§ nismo do kraja iscrpeli sve rezerve
ljudi sposobnih za vojnu sluzbu, ali novi predlog vojnog budZeta ¢e
i to utiniti. Ukratko, i u tom pogledu stojimo pred iscrpljenjem ljud-
skih moguénosti.

Moderna, revolucionarna strana pruskog odbrambenog sistema
sastoji se upravo u zahtevu da se snaga svakog za vojsku sposobnog
Coveka stavi u sluzbu nacionalne odbrane dokle god je sposoban za
vojnu sluzbu. A jedina revolucionarna stvar koja se moze otkriti u celo-
kupnom vojnom razvoju posle 1870. sastoji se upravo u tome §to su
drzave — desto i protiv svoje volje — prinudene da sve viSe ostvaruju
ovaj zahtev, koji se ranije ispunjavao samo u masti Sovinista. Danas se
ne moZe dovoditi u pitanje ni trajanje vojne obaveze, ni regrutovanje
svih za vojsku sposobnih mladih ljudi, pogotovo u Nemackoj, a po-
najmanje to moze da ¢ini Socijaldemokratska partija, jedina koja je
u stanju da i ovaj zahtev u potpunosti ostvari u praksi.

Prema tome, ostaje samo jedna tacka gde potreba za razoruZanjem
moZe uspe$no da vrdi pritisak: trajanje vojne sluzbe pod zastavom.
I to je, zaista, Arhimedova tatka: Medunarodni ugovor velikih sila
kontinenta o maksimumu aktivne slugbe pod zastavom za sve rodove
vojske, 3to se mene ti¢e — prvo na dve godine, ali zadrZavaju¢i zahtev
za neodloZznim daljim skracenjem &im se za to ukaZe mogucnost, pri
¢emu je uvodenje milicije krajnji cilj. A ja tvrdim da je upravo Ne-
macka u prvom redu pozvana da podnese ovaj predlog i da ¢e Nemacka
pre svih imati od toga koristi ve¢ samim time $to taj predlog postavlja,
Cak i ako on ne bude prihvaéen.
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II

Medunarodno utvrdivanje maksimalnog roka sluzbe pod zasta-
vom podjednako bi pogodilo vojske svih sila. Opste je uverenje da je
u poetku rata, u vojskama ¢ije ljudstvo nije omirisalo barut najbolje
merilo njegove upotrebljivosti u svim ratnim situacijama, a pre svega
za strate$ki i takti¢ki napad — u okviru odredenih granica — duzina
aktivne vojne sluzbe. Nasi ratnici su 1870. kod Verta i Sedana dovoljno
upoznali furia francesel, jurisa na bajonet carske pe3adije, koja je pros-
la kroz dug rok vojne sluzbe, kao i silinu naleta konjice; ali oni su i
kod Spiherna, odmah na pocetku rata, dokazali da mogu da izbace
— ¢&ak i kad su u manjini — tu istu pe$adiju iz jakih poloZajal33%],
Dakle, opste je prihvadeno: u okviru odredenih granica, koje zavise
od nacionalnog karaktera, kod trupa koje nisu upoznale rat, duZina
roka sluzbe pod zastavom odlu¢uje o njihovoj opstoj primenjivosti u
ratu, a posebno o njihovoj sposobnosti za ofanzivu.

Ako bi uspelo da se maksimalna granica ovog roka medunarodno
utvrdi, relativni odnosi borbene spremnosti pojedinih vojski ostali
bi pribliZzno onakvi kakvi su danas. Ono $to jedna izgubi od neposredne
upotrebljivosti, to ée izgubiti i druge. Koliko je danas isklju¢eno da
jedna drzava napadne drugu, toliko ¢e biti i tada. Razlika izmedu roka
aktivne vojne sluZbe, npr. izmedu francuske i nemacke vojske, do sada
nije bila presudno znacajna; isto tako i kad bi se vojni rok skratio sve
bi zavisilo — ba§ kao i danas — od toga kako se u svakoj od njih koristi
ugovoreni rok vojne sluzbe. Uostalom, relativna snaga obe armije bi
u potpunosti odgovarala odnosu izmedu stanovni$tva obe zemlje,
jer kad se opsta vojna obaveza zaista ostvari, onda ¢e, kod zemalja sa
pribliZno istim nivoom ekonomskog razvoja (na &emu pociva procenat
nesposobnih), broj stanovnika predstavljati merilo vojne snage. Tu vide
nema mesta nekakvim veStinama, kao onim pruskim iz 1813; kajmak
je ve¢ skinut.

Veoma mnogo zavisi od toga kako se koristi utvrdeni rok vojne
sluzbe. U svim vojskama ima ljudi koji bi mogli $tota ispri¢ati kada

1 francuski bes
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bi smeli. Naime, besparica je delovala da se svuda jedan deo regruta
_obucava samo »oskudnoc, nekoliko meseci. Zbog toga se treba ograni-
¢&iti na ono $to je bitno, odbaciti &itavu gomilu tradicionalnih lakrdija,
i tada &ovek, na sopstveno iznenadenje, vidi kako je malo vremena pot-
rebno da se od jednog normalno odraslog mladog &oveka napravi
vojnik. Koliko to iznenaduje oficire koji izvode obuku sa nematkom
vojnom rezervom za popunjavanije, ispri¢ao je Bebel u Rajhstagu.(3%]
U austrijskoj vojsci postoji velik broj oficira koji tvrde da su domobrani
koji imaju otprilike podjednako dug rok trajanja sluzbe kao nemacka
vojna rezerva za popunjavanje, bolji od linijskih trupa. To nije ¢udo.
Domobranima nedostaje vreme koje se kod linijskih trupa traéi zbog
nasledene i zbog toga uvazavane ludorije — upravo zbog toga se vreme
kod domobrana ne tradi.

Nemacka pravila za obuku pesadije iz 1888. ograniavaju takticke
borbene formacije na najnuZnije. Ona, medutim, ne sadrZe niita novo;
borbenu sposobnost u svim prestrojavanjima Austrijanci su uveli ve¢
posle 1859, formiranje svih bataljonskih kolona jednostavnim spaja-
njem &etiri etne kolone uvedeno je otprilike u isto vreme u Hesen-
Darma3tatu, gde su morali da se pomire s tim da im Prusi, posle 1866.
ponovo zabrane tu racionalnu formaciju®?). Uostalom, nova pravila
uklanjaju hrpu zastarelih, isto toliko nekorisnih koliko uvazavanih
ceremonija, a upravo ja nemam nikakvog povoda da to kritikujem.
Naime, ja sam sebi dozvolio luksuz da, posle rata 1870, izradim shemu
formacije i kretanja &eta i bataljona prema dana$njem naéinu vodenja
rata i veoma sam se zatudio kada sam video da je taj komadi¢ »drZave
buduénosti¢« ostvaren gotovo u svim pojedinostima u odgovarajuéim
delovima novih pravila.

Ali pravila sluzbe su jedno, a izvodenje ne$to drugo. Zatucanost,
koja je cvetala u pruskoj vojsci svake mirne epohe, ponovo uvodi, na
zadnja vrata, preko parade, tratenje vremena, koje je pravilima ukinu-
to. Odjednom je obuka za paradu postala apsolutno neophodna kao
protivteza neobuzdanosti rasutog borbenog stroja, kao jedino sredstvo
za ostvarenje prave discipline itd. itd. To ne zna¢i ni$ta drugo nego da
se red i disciplina mogu uspostaviti samo tako §to bi ljudi morali da
uveZbavaju potpuno nekorisne stvari. Ukidanje »paradnog koraka«
bi oslobodilo &itave nedelje za racionalne veibe, a osim toga, tada
bi strani oficiri mogli da posmatraju nemacke vojne smotre a da pri
tome ne moraju da prikrivaju smeh.

Sli¢na zastarela institucija je i straZa, koja po starinskim pred-
stavama sluZi razvijanju inteligencije, a narodito samostalnom razmi-
§ljanju ljudi, time $to ih uéi vestini — ukoliko ve¢ ne raspolazu njome —
da dva sata na straZi ne misle ni na $ta. Po sada$njem opstem obicaju
da se sluzba predstraZa uvezbava na terenu, Suvanje straze u gradu,
gde ima sigurnosnih policija svih vrsta, izgubilo je svaki smisao. Ako
se ovo ukine, dobilo bi se dvadeset procenata vide vremena za sluzbu
vojnika i za sigurnost civila na ulicama.
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Postoji zatim gomila vojnika koji pod raznoraznim izgovorima
obavljaju §to je moguce manje sluzbe: &etne zanatlije, posilni itd.
I tu bi se pone$to moglo izmeniti.

Da — ali $ta sa konjicom? Zar ona ne mora imati duZi rok sluzbe?
Svakako je poZeljno da regruti ne znaju ni da ja$u, ni da timare konje.
Ali i tu se ponesto moZe uliniti. Kada bi ishrana konja bila obilnija —
pre manevara konji moraju da budu bolje hranjeni kako bi dostigli
potrebnu normalnu snagu — i kada bi u svakom eskadronu bilo preko-
brojnih konja, vojnici bi mogli vi$e i duZe da veZbaju u sedlu, ukratko,
kada bi se ozbiljno pristupilo tome da se kra¢i vojni rok nadoknadi
intenzivniiim bavljenjem bitnim stvarima i uklanjanjem suvidnih stva-
ri, brzo bi se uvidelo da je i to mogude. I za remontsko ja.ha.n)e, na ko;e
se danas toliko polaie i ¢iju bezusl V3 ja pri modéi ée
da se nadu sredstva i putevi. Uostalom, nema prepreka da se u konji-
ci zadrZi i prosiri sistem trogodi$njih i &etvorogodi$njih dobrovoljaca,
ili vojnika koji ostaju u vojsci i posle odsluZenja vojnog roka — uz
odgovarajuée kompenzacije kod sluZenja u rezervi i kod domobrana,
bez &ega se tako nesto ne mozZe postici.

Ako se slu$aju vojni autoriteti, onda to izgleda drukiije. Onda je
sve to apsolutno nemoguce, onda se nijedna stvar ne sme dirati jer ée
se inade sve sruditi. Medutim, u toku pedeset godina video sam da isti
autoriteti progladavaju danas veliki broj vojnih institucija za nepro-
menljive i svete, da bi ih sutra bezobzirno odbacili u ostavu za stare
stvari; dalje, &esto sam video da se ono 3to se u jednoj vojsci uzdize
do neba, u drugoj proglaava za bezvredno; &esto sam doZiveo da se
stari i visoko uvaZeni i mnogo hvaljeni obicaji i institucije pokazu u
sudaru s neprijateljem kao glupost; kona¢no, ¢esto sam doZiveo da u
svakoj vojsci postoji jedna narocita konvencionalna tradicija namenjena
niZim ¢inovima, obi¢nim vojnicima i publici, koju vi$i pretpostavljeni
neguju, a kojoj se oficiri koji samostalno misle podsmevaju i koja se
u svakom vojnom pohodu raspada — ukratko, imam toliko istorijskih
iskustava da svakom savetujem da bude nepoverljiv prema vojnim
»struénim ocenamac.




III

Cudan je to kontrast: nasi vi$i oficiri su upravo u svojoj struci
uzasno konzervativni, a danas jedvada je koja oblast tako revolucio-
narna kao vojna. Izmedu topa kalibra $est funti sa glatkom cevi i ha-
ubice kalibra sedam funti s kojom sam u svoje vreme rukovao na Kup-
fergrabenu®8] i danasnjih topova sa iZljebljenom cevi koji se pune
pozadi, izmedu tada$nje velikokalibarske puske sa glatkom cevi i da-
na3nje petomilimetarske brzometne pudke koja se puni pozadi, kao
da leZe vekovi. A taj razvoj jo$ nije zavrSen; tehnika svakog dana bez-
obzirno rusi i ono $to je tek pocelo da se upotrebljava. Ona sada uklanja
romanti¢ni barutni dim i daje borbi totalno izmenjen, unapred apso-
lutno nepredvidljiv karakter i tok. Sa takvim nepredvidljivim stvarima
se sve viSe moramo miriti u ovom procesu neprekidnog revolucionisa-
nja tehnitke osnove vodenja rata.

Jo§ pre Cetrdeset godina efikasni domet pesadijske vatre je dopi-
rao do 300 koraka; na toj udaljenosti pojedinac je mogao izdrzati plo-
tun celog bataljona bez opasnosti za sebe, pod pretpostavkom da svi
ljudi stvarno gadaju u njega. Vatra poljske artiljerije je ve¢ na udalje-
nosti od 1500 do 1800 koraka bila prakti¢no neefikasna. U nemacko-
-francuskom ratu efikasan domet puske bio je 600 - 1000 koraka, a topa
najvide 3000 - 4000 koraka. Nove, u ratu jo neisprobane, malokalibar-
ske puske imaju domet koji se priblizava dometu topa, njihovo zrno
ima Cetiri do $est puta veéu udarnu snagu; brzometna pudka daje dese-
tini mo¢ vatre kakvu je ranije imala &eta; artiljerija se, istina, ne moze
pohvaliti sli¢nim prod jem dometa, ali je zato svoje granate napu-
nila novim eksplozivnim materijalom sa dejstvom koje se ranije nije
moglo ni naslutiti; naravno jo$ nije sasvim sigurno ko ¢e morati da
izdrZi to dejstvo, onaj ko puca, ili onaj na koga se puca.

Usred tog preobraZaja celokupnog naoruZanja, koji se neprekidno
i sve br2e ostvaruje, stojimo nasuprot vojnim autoritetima koji su jo$
do pre pet godina ugili svoje trupe svim konvencionalnim paradama i
izve$tatenim kretanjima linijske taktike starog Fritza, na bojnom polju
ve¢ odavno pokopane, koji su se bezuslovno pridrZavali pravila zbog
kojih je bitka jo§ uvek mogla da bude izgubljena jer je bilo prostora
da se trupe razviju udesno, ali ne i ulevo. Autoriteti koji se do dana$njeg
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dana ne usuduju da dirnu sjajnu dugmad i metalne okove na opremi
vojnika — koji deluju kao magnet na zrna petomilimetarskih pudaka,
koji $alju ulane u borbu sa Sirokim crvenim trakama preko grudi,
a kirasire, doduSe — kona¢no! — bez oklopa, ali u belim mundirima
i koji su veoma, veoma te$ko odludili da na oltar otadZbine radije Zrtvu-~
ju — stradno neukusne, ali utoliko poboZnije tuvane — epolete, nego
nosioce epoleta.

Cini mi se da nije u interesu nemackog naroda, ni nemagke vojske,
da ovo konzervativno sujeverje i dalje vlada u vojsci usred tehni¢ke
revolucije koja je okruZava. Potrebne su nam sveZije, smelije glave,
a morao bih se veoma varati kada njih ne bi dovoljno bilo medu nasim
najsposobnijim oficirima, kada ne bi bilo dovoljno onih koji éeznu da
se oslobode rutine i zatucanosti, koje su u ovih dvadeset godina mira
ponovo bujno narasle. Ali dok oni ne nadu hrabrosti i priliku da na-
metnu svoja ubedenja, dotle ¢emo mi koji nismo u vojsci morati da
vrdimo pritisak i ¢inimo sve §to moZemo da dokaZemo da smo nesto
nawtili u vojsci.

Gore sam poku$ao da dokaZem da se ve¢ danas mozZe uvesti dvo-
godi$nji rok sluzbe za sve rodove vojske ako vojnici budu udili ono to
im je potrebno za rat i budu postedeni tradicionalnih antikviteta koji
oduzimaju mnogo vr Ali ve¢ na podetku sam rekao da dvogodis-
nja vojna sluzba nije krajnji cilj. U stvari radi se o tome da predlog za
medunarodno ugovoreni dvogodi3nji rok vojne sluzbe bude samo prvi
korak ka postepenom daljem skracivanju vojne sluZbe, prvo na osam-
naest meseci, dva leta i jedna zima, zatim na godinu dana, zatimna.. . .?
Ovde ve¢ pocinje drZzava buduénosti i nepatvoreni sistem milicije, a
o tome ¢emo dalje govoriti kada to pitanje bude stvarno pokrenuto.

Najvaznije je da stvar bude pokrenuta, Ako se pogleda ¢injenici
u o&i da je skraéenje vojnog roka nuZnost za privredni opstanak svih
zemalja i za ofuvanje evropskog mira, onda se namece saznanje da
tefiste vojnog obrazovanja treba staviii na vaspitanje omladine.

Kada sam posle desetogodi$njeg izgnanstva ponovo do$ao u Rajn-
sku oblast(3%), bio sam prijatno iznenaden kad sam video da su u dvo-
riftima seoskih $kola svuda postavljeni razboji i vratila. Na Zalost, to
je bilo sve. Naime, u skladu sa dobrim pruskim obilajem sprave su,
prema propisima, nabavljene, ali s njihovim korid¢enjem je zapinjalo.
To je uvek bila druga pri¢a. Da li je mnogo ako se traZi da se to kona¢no
uzme ozbiljno? Da se $kolska omladina svih razreda sistematski i te-
meljno bavi slobodnom gimnastikom i veZbanjem na spravama u vreme
dok su udovi jo mladi i elasti¢ni, umesto da se kao danas dvadeseto-
godi¥nji momci uzalud muée u znoju lica svog — pa i onih koji ih
vezbaju — da od rada uko&ene kosti, miie i tetive ponovo uéine sa-
vitljivim i gipkim? Svaki lekar ¢ée vam kazati da od podele rada svaki
Covek koji joj je potlinjen zakrZljava, da se itavi nizovi mi$iéa razvi-
jaju na ratun drugih i da se to u svakoj pojedinoj grani rada razlitito
ispoljava, da svaki rad izaziva specifitno zakrZljavanje. Zar onda nije
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bezumno da se prvo pusti da ljudi zakrZljaju, pa da se tek posle toga u
vojsci ponovo ispravljaju i ¢ine pokretnim? Zar je potreban stepen
saznanja koji je nedostiZan vlastima da bi se shvatilo da se mogu dobiti
tri puta bolji vojnici ako se u osnovnoj 3koli i $koli za dalje obrazovanje
blagovremeno spreti ovo zakrZljavanje?

To je, medutim, samo potetak. Mladi mogu u $koli sa lakocom
nawditi formiranje i kretanje vojnicki zbijenih kolona. Uéenik ide po
prirodi uspravno, a narotito ako se bavi gimnastikom; kako na$i regruti
stoje i kako je te$ko ponekog od njih nautiti da stoji i hoda uspravno,
to je video svako za vreme svoje vojne sluzbe. Kretanje u vodu i &eti
moZe se uveZbati u svakoj $koli, i to sa lako¢om koja nije poznata ni
u jednoj vojsci. Ono §to je za regrute omrznuta, &esto nesavladiva
te$koca, to je za ucenike igra i zabava. OdrZavanje veza i pravca pri
marS$iranju u vrsti kao i pri zalamanju stroja, koji se kod odraslih regru-
ta tako te$ko mogu postiéi, ucenici ¢e nauditi u igri ¢im se po¢ne siste-
matski veZbati. Ako se dobar deo leta upotrebi za mar3eve i veZbe na
terenu, onda e od toga telo i duh miladih ljudi dobiti isto toliko koliko
i vojna blagaina, kojoj ¢e time biti uStedeni ¢itavi meseci vojne sluzbe.
Da su takve vo;ne $etnje naroéito podesne da naude uéenike da resa-
vaju zadatke vome sluibe na terent, kao i da su u visokom stepenu
podesne da razvijaji iju ika i da ih osposobe da u rela-
tivno kratkom vremenu savlada)u specijalnu vo;nu obuku, to je prak-
ti¢no dokazao moj stari prijatelj Beust, koji je i sam bio pruski oficir,
u svojoj 8koli u Cirihu. U dana3njem sloZenom stanju vojne vestine
ne moZe se zamisliti prelaz na milicijski sistem bez predvojni¢ke obuke
omladine, i upravo u toj oblasti uspe3ni pokusi Beusta su neobi¢no
vaZni.

A sada mi dozvolite da dirnem u jednu sasvim specificnu prusku
Zicu. Zivotno pitanje pruske drzave je: $ta e biti sa isluzenim podo-
ficirom. Do sada su oni upotrebljavani za Zandarme, granitare, vra-
tare, pisare i civilne &inovnike svih vrsta; ne postoji nijedna Zalosna
rupa u pruskoj birokratiji koja nije popunjena nekim podoficirom koji
ima pravo na zbrinjavanje. Pa dobro: vi ste se do maksimuma trudili
da zbrinete podoficire, vi ste ih stavljali na mesta za koja se nesposobni,
upotrebljavali ste ih za poslove o kojima uopste nista nisu znali. Zar
nije ve¢ vreme da se konaéno skrase u svojoj struci, na mestima o koji-
ma nedto znaju i gde mogu nedto da pruze; neka postanu uditelji u
$kolama, ali ne da podu¢avaju u &itanju, pisanju i ratunanju, veé u
gimnastici i vojnoj obuci; to ée i njima i mladima dobro biti. A kada
podoficiri budu presadeni iz tajanstva kasarni i nadle¥nosti vojnih
sudova na dnevno svetlo $kolskog dvoriita i gradanskog krivi¢nog
zakonika, onda smem da se opkladim da ¢e naSa buntovnitka $kolska
omladina prevaspitati i podoficira koji je nekada najviSe kinjio vojnike.
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Jo§ ¢emo razmotriti pitanje da li ima izgleda da takav predlog za
opste, jednako i postepeno skradivanje vojne sluzbe medunarodnim
ugovorima bude prihvaéen. Za sada ¢emo da podemo od pretpostavke
da je prihva¢en. Da li ¢e on onda biti prenet sa papira u stvarnost,
da li ¢e ga svi potpisnici posteno sprovesti?

Uglavnom, da. Prvo, neko znalajnije nepostovanje ugovora nece
se moci prikriti. Drugo, samo stanovni$tvo ¢e se ve¢ pobrinuti za spro-
vodenje ugovora. Nijedan covek neée ostati dobrovolino u kasarni
ako ga tamo zadrZavaju preko zakonskog roka.

Sto se ti¢e pojedinih zemalja, Austrija i Italija, kao i drzave drugog
i tre¢eg reda, koje su uvele opStu vojnu obavezu, pozdravie takav
ugovor kao delo koje ih oslobada velikog tereta i sa zadovoljstvom ce
ga se bukvalno pridrzavati. O Rusiji ¢emo govoriti u slede¢em poglav-
lju. A kako stoji stvar sa Francuskom? Francuska je ovde bezuslovno
odlu¢ujuéa zemlja.

Kada jednom Francuska potpide i ratifikuje ugovor, ona ée ga se,
bez sumnje, morati pridrfavati. Priznajem da je moguée da revansi-
sti¢ke tendencije, kojih ima u redovima imuénih klasa i u jo§ nesoci-
jalistickom delu radni¢ke klase, trenutno prevagnu i dovedu do direk-
tnog prekoralenja granica ugovora ili, do prekoratenja usled cepi-
dlackog tumacenja ugovora. Takva prekoradenja ne mogu biti zna-
&ajna, jer bi Pariz inade radije otkazao ugovor. Ali ako dode do takvih
malih podvala, Nemacka je u sreénom poloZaju da moZe velikodu$no
zaZmuriti na jedno oko. Uprkos svim priznanja dostojnim naporima
Francuske da onemogudi ponavljanje poraza iz 1870, Nemacka je da-
leko ispred nje, &ak dalje nego $to se na prvi pogled moZe videti. Prvo,
tu je nadmo¢nost Nematke u broju stanovni$tva koga je svake godine
sve vide i koje ve¢ sada iznosi preko 12 miliona. Drugo je okolnost
da sada3nji vojni sistem postoji u Pruskoj ve¢ preko sedamdeset go-
dina, da se stanovni$tvo s njime srodilo, da su svi njegovi detalji pro-
vereni u dugom nizu mobilizacija, da su proZivljene i upoznate sve
tedkoée koje tom prilikom mogu da nastupe, kao i na¢in za njihovo
savladavanje — prednosti koje koriste i ostalim delovima nemacke
vojske. Nasuprot tome u Francuskoj se tek mora isprobati prva opita
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mobilizacija, i to u uslovima mnogo komplikovanije organizacije za
te svrhe. Trece, u Francuskoj je nedemokratska institucija jednogo-
di¥njih dobrovoljaca nai3la na nesavladive prepreke; vojnici koji sluze
tri godine Sikanama su isterali iz vojske privilegovane jednogodisnje
dobrovoljce. To dokazuje koliko su javna politicka svest i politicke
institucije koje ona trpi u Nemackoj ispod onih u Francuskoj. Medu-
tim, ono §to je sa polititkog stanovista slabost, sa vojnitkog je u ovom
sluaju prednost. Osim toga, nesumnjivo je da ni u jednoj zemlji u
odnosu na celo stanovni§tvo ne prolazi toliko mladih ljudi kroz srednje
i visoke $kole kao u Nematkoj i da institucija jednogodi$njih dobro-
voljaca, iako nedemokratska i politicki za osudu, pruza vrhovnoj ko-
mandi vanredno sredstvo da vedinu tih mladih ljudi, koji su stekli
zadovoljavaju¢e opste obrazovanje, vojnicki obuéi za oficirsku sluzbu.
Rat 1866. je to prvi put otigledno pokazao, a od tada, naroéito posle
1871, skoro je do ekscesa negovana ta strana nemacke ratne sile. Tako
su mnogi medu nemackim rezervnim oficirima udinili sve §to je u nji-
hovoj mo¢i da svoj staleZz natine smes$nim, ali, nema sumnje, da oni,
posmatrani kao celina, u vojnitkom pogledu, ¢ovek protiv Coveka,
prevazilaze svoje francuske drugove po oruZju, i §to je najvaZnije,
Nemacka ima medu svojim rezervistima i domobranima daleko veci
procenat ljudi kvalifikovanih za oficirsku sluzbu od bilo koje druge zem-
Jje.

Ovo obilje oficira omogucéuje Nemackoj da u trenutku mobiliza-
cije stavi pod oruZje nesrazmerno veci broj ve¢ u miru pripremanih
novih formacija, nego bilo koja druga zemlja. Prema tvrdenju Richte-
ra (»Freisinnige Zeitunge, 26. novembra 1892(340)), koje, koliko ja znam,
nije demantovano ni u Rajhstagu ni u vojnoj komisiji, svaki nemacki
pesadijski puk ée biti u stanju da u slu¢aju rata formira jedan mobilni
rezervni puk, dva domobranska bataljona i dva dopunska bataljona.
Dakle, od svaka tri nemacka bataljona postaje deset, a to zna¢i da od
519 bataljona iz 173 mirovna puka, u slucaju rata postaje 1730 bataljo-
na, u $ta nisu uracunati konjanici i artiljerci. A sve to u tako kratkom
vremenu koje nijedna druga zemlja ne mozZe ni pribliZzno da postigne.

Francuski rezervni oficiri, kao $§to mi je jedan od njih priznao,
daleko su malobrojniji, ali navodno oni su, prema zvani¢nim publi-
kacijama, dovoljni da popune kadrove predvidenih novih formacija.
Osim toga, taj ¢ovek mi je priznao da polovina tih oficira ne vredi
mnogo. Navedene nove formacije, medutim, ni priblizno ne dostizu
ono $to je Nemacka u stanju da uéini. Pored toga, Francuska bi tada
upotrebila sve oficire kojima raspolae, dok bi ih Nemacka jo§ imala
u rezervi.

U svim ranijim ratovima nedostajali su oficiri posle nekoliko me-
seci borbi. Kod svih drugih zemalja bice to i sada slucaj. Samo je Ne-
matka neiscrpno bogata oficirima. Zar da se tu Francuzima ne pogleda
kroz prste ako njihovi vojnici budu s vremena na vreme vezZbali dve do
tri nedelje preko ugovorom predvidenog vojnog reka?
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Sada je na redu Rusija. A tu je, otvoreno govoredi, prili¢no sve-
jedno ne samo da li ¢e Rusija po3tovati ugovor o postepenom skracenju
roka vojne sluzbe, veé i to da li ¢e ga i prihvatiti. Mi Rusiju, u odnosu
na pitanje koje razmatramo, mozemo sasvim zanemariti, i to iz slede¢ih
razloga.

Rusko carstvo ima preko sto miliona ljudi, dakle dvaput vise
nego Nemacka, ali njegova ofanzivna vojna snaga nije ni priblizna
nemackoj. Pedeset miliona stanovnika Nematke sabijeno je na 540 000
kvadratnih kilometara, a najvise 90 do 100 miliona stanovnika Rusije,
koje s vojnog gledi§ta uzimamo u obzir, rasuto je, skromno uzevsi,
na 3Y/2 miliona kvadratnih kilometara. Prednost Nemaca usled te
daleko veée gustine stanovniStva znatno je povelana neuporedivo
boljom Zeleznickom mreZom. Uprkos tome ostaje ¢injenica da sto mi-
liona stanovnika mogu, na dugu stazu, dati vi§e vojnika nego pedeset
miliona. Kako sada stvari stoje, bi¢e potrebno duze vreme da ruski
vojnici stignu, ali sigurno je da ¢e oni na kraju ipak stiéi. Sta onda?

Vojsku &ine ne samo regruti, ve¢ i oficiri. A u pogledu oficira,
Rusija lo3e stoji. U Rusiji za oficirski ¢in dolaze u obzir samo plemstvo
i gradska burZoazija; plemstvo je relativno veoma malobrojno, malo
ima gradova, a najvie svaki deseti &ovek Zivi u gradu, pri ¢emu mali
broj tih gradova stvarno zasluZuje to ime. Broj srednjih $kola i u¢enika
koji ih pohadaju krajnje je mali; gde se, dakle, mogu naéi oficiri za
toliko ljudstvo?

Dakle, sve ne odgovara svima. Sistem opste vojne obaveze pretpo-
stavlja odredeni stepen ekonomskog i intelektualnog razvoja; tamo
gde to nedostaje, sistem moze naciniti vise $tete nego koristi. A to je
ocigledno slu¢aj sa Rusijom.

Prvo, potrebno je relativno dugo vreme dok se iz prosenog rus-
kog regruta nalini obuden vojnik. Velika hrabrost ruskog vojnika je
izvan sumnje. On je bio u svom elementu dokle god je taktitka odluka
lezala u napadu kompaktnih pe3adijskih masa. Celo njegovo Zivotno
iskustvo ga je upucivalo na povezivanje s drugovima. Na selu jo§ uvek
postoji polukoministitka opstina, u gradu zadruzni rad artela, svuda
»krugovaja poruka«, uzajamna odgovornost drugova; ukratko, takvo
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stanje drustva, koje, s jedne strane, otigledno pokazuje da je spas je-
dino u solidarnosti, a s druge strane, koliko je bespomoéno usamljen
pojedinac koji zavisi od sopstvene inicijative. Taj karakter su Rusi
zadrzali i u vojsci; bataljoni se skoro ne mogu razbiti, a ukoliko je veéa
opasnost, utoliko se ljudstvo &vrée zbija. Ali taj instinkt zbijanja,
koji je jo3 u vreme Napoleonovih ratova bio neprocenjive vrednosti i
koji je nadoknadivao poneku manje upotrebljivu stranu ruskih vojnika
— danas je velika opasnost. Danas su zbijene mase nestale iz borbenih
poredaka, danas se radi o tome da se odrZava povezanost rasutih grupa
strelaca u uslovima gde se trupe najrazli¢itijih sastava medusobno me-
$aju i gde komanda prelazi &esto i brzo na oficire koji su veéini ljudstva
potpuno strani; danas svaki vojnik mora biti u stanju da samostalno
uradi ono $to se u datom trenutku mora uciniti, a da pri tome ne izgubi
povezanost sa celinom. To je povezanost, koja ne pociva na primitiv-
nom instinktu stada ruskih vojnika, ve¢ se postize samo obrazovanjem
razuma svakog pojedinca, a za to nalazimo preduslove samo na stupnju
videg, »individualisti¢nijeg« razvoja kulture, kao kod kapitalistickih
nacija Zapada. Malokalibarska brzometna pu$ka i bezdimni barut
pretvorili su osobinu koja je do sada bila najveta snaga ruske vojske
u jednu od njenih najvelih slabosti. Danas ¢e biti potrebno jo§ duze
vreme dok ruski regrut ne postane sposoban za borbu, a vojnike Za-
pada neée mo¢i dosti¢i.

Drugo; gde pronadi sve oficire koji su potrebni da bi se u ratu
od tih masa stvorile vojne formacije? Ako Francuska ve¢ ima te§koca
da nade dovoljan broj oficira, kako to izgleda tek u Rusiji? U Rusiji,
u kojoj obrazovano stanovni$tvo, iz ¢ijih redova se jedino mogu uzeri
dobri oficiri, ¢ini tako nesrazmerno mali procenat od ukupnog broja
stanovni$tva, a u kojoj je uprkos tome ¢ak i najbolje obugenim vojni-
cima potreban daleko veéi procenat oficira nego u drugim vojskama?

I trete: kako ¢e prote¢i mobilizacija u Rusiji u notorno opstem
sistemu pronevera i krada od strane ¢inovnika, a ¢esto i oficira? U svim
dosada$njim ratovima koje je vodila Rusija, odmah se pokazalo da je
¢ak jedan deo stajace vojske i njene opreme postojao samo na papiru.
Kako ¢e tek biti kada rezervisti i opol¢enie (domobrani) stupe u voj-
sku i kada bude trebalo da budu snabdeveni uniformama, oruZjem i
municijom? Ako u jednoj mobilizaciji ne funkcioni$e sve, ako sve nije
u pravo vreme na pravom mestu, onda je konfuzija potpuna. A kako
moZe u Rusiji sve besprekorno funkcionisati ako sve ide kroz ruke
kradljivih i podmitljivih &inovnika? Ruska mobilizacija — to ¢e biti
prizor za bogove.

Sve u svemu: Rusima ve¢ iz &isto vojni¢kih razloga moZemo
dozvoliti da regrutuju koliko hoce vojnika i da ih pod zastavom drze
koliko god car hote. Jer osim trupa koje su ve¢ sada pod oruzjem, on
¢e tedko modi da formira veéi broj novih jedinica, a te§ko da ¢e to biti
ucinjeno u pravo vreme. Eksperiment sa op$tom vojnom obavezom ée
Rusiju skupo stajati.
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A onda, ako dode do rata, ruska vojska ¢e duZ cele granice, od
Kovna do Kamenjeca, stajati na sopstvenoj teritoriji medu neprijate-
ljima, medu Poljacima i Jevrejima, jer caristitka vlada je uspela da od
Jevreja nadini smrtne neprijatelje. Ako Rusija izgubi nekoliko bitaka,
bojno polje ¢e biti pomaknuto s Visle na Dvinu i Dnjepar; iza leda
nemadke vojske i pod njenom zadtitom formirate se vojska poljskih
saveznika i to ¢e biti pravedna kazna Pruskoj ako radi sopstvene bezbed-
nosti bude morala da obnovi snaZnu Poljsku.

Do sada smo razmatrali samo direktno vojne odnose i nasli da u
vezi s ovim pitanjem na Rusiju ne moramo obraéati paZnju. To ¢e se
jo¥ bolje pokazati &im bacimo pogled na opiti ekonomski, a posebno
na finansijski poloZaj Rusije.
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Unutradnje stanje Rusije trenutno je skoro oéajno. Oslobodenje
seljaka 1861, i s njime delimi¢no kao uzrok, delimino kao posledica,
povezani razvoj kapitalisticke krupne industrije, bacili su ovu naj-
stabilniju od svih zemalja, ovu evropsku Kinu, u ekonomsku i socijal-
nu revoluciju koja sada nezadrZivo ide svojim hodom; a taj hod zasad
izaziva pustos.

Plemstvo je prilikom oslobodenja seljaka dobilo odStetu u drzav-
nim obveznicama, koje je najve¢om brzinom stradilo. Kada je to za-
vrieno, Zeleznice su mu otvorile novo trZiste za drvo iz njegovih $uma;
ono je seklo i prodavalo drvo i opet divno i radosno Zivelo dok je tra-
jao tako dobijeni novac. Obradivanje imanja u novim uslovima i sa
slobodnim radnicima bilo je najées¢e nezadovoljavajuée; nije ¢udo $to
je rusko zemljoposedni¢ko plemstvo zaduZeno preko svake mere,
ako nije ve¢ pred bankrotstvom, kao i da se prinosi njegovih imanja
pre smanjuju, nego povecavaju.

Seljak je dobio manje zemlje, i naje$ée losiju, nego $to je dotada
posedovao; uskraéeno mu je pravo da se Koristi op3tinskim pa$njakom
i Sumom, a time su potkopane i osnove njegovog uzgoja stoke; porezi
su znatno povecani i trebalo je da ih on sam pla¢a svuda u novcu;
tome treba dodati otplate — takode u novcu — za ukamacenje i amor-
tizaciju novca za otkup (vykup) koji mu je drZava pozajmila; ukratko,
na pogor$anje njegovog opiteg ekonomskog poloZaja dodato je iz-
nenadno, nasilno prebacivanje iz naturalne u nov&anu privredu, koja
bi sama za sebe bila dovolina da upropasti selja§tvo jedne zemlje.
Posledica toga bilo je bujno jalanje izrabljivanja seljaka od strane
seoskih vlasnika novca, bogatijih seljaka i birta$a, smirojeda« (buk-
valno: onih koji jedu opstinu) i kulaka (zelenasa). I kao da sve to nije
bilo dovoljno, razvila se nova krupna industrija i uni$tila naturalnu
privredu seljaka do kraja. Ne samo da je njena konkurencija potkopala
domacu radinost seljaka za njegovu sopstvenu potrebu, ve¢ mu je
oduzela i trZiSte za prodaju odredenih rukotvorina ili ih je, u najpo-
voljnijem sludaju, stavila pod vlast kapitalistickog »posrednika-po-
slodavcac ili, §to je jo§ gore, pod vlast njegovog zastupnika. Ruski
seljak, s njegovom zastarelom zemljoradnjom i starokomunisti¢kim
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uredenjem njegove opstine, tako je naglo doveden u sukob s najraz-
vijenijim oblikom moderne krupne industrije koja mora sebi nasilno
da stveri unutra$nje trZiSte, odnosno u poloZaj u kome je morao ne-
povratno propasti. Ali seljak — to je znatilo dever desetina stanovni§tva
Rusije, a propast seljaka bila je istovetna sa bar privremenom — pro-
paséu Rusije*.

Poito je taj proces drutvenog preobraZaja tekao oko dvadeset
godina, pojavili su se i drugi rezultati. Bezobzirna se¢a 3uma unistila
je rezervoare vlaZnosti tla, zemlja nije upijala vodu posle kise i top-
ljenja snega, ve¢ je voda brzo oticala kroz potoke i reke izazivajudi
velike poplave; leti su reke postajale plitke i zemlja se presusivala.
U mnogim najplodnijim krajevima Rusije nivo vlaZnosti zemlje je,
prema nekim podacima, opao za &itav metar, tako da ga koreni klasja
Zitarica viSe ne mogu dosti¢i i zbog toga se one su$e. Nisu, dakle,
upropasceni samo ljudi, ve¢ u mnogim krajevima i sama zemlja, bar
za jedan ljudski vek.

Ovaj proces propadanja, koji je imao hroni¢an karakter, ucinila
je glad iz 1891. akutnim i udinila ga vidljivim za ceo svet. Zbog toga,
Rusija posle 1891. ne moZe da se oslobodi gladi. Lo3a godina je najve-
¢im delom upropastila poslednje i najvaZnije seljatko sredstvo za
proizvodnju — stoku — i time dovela zaduZenje seljaka do vrhunca,
$to mora slomiti i poslednje ostatke njihove otpornosti.

U takvoj situaciji, zemlja bi mogla zapodeti rat samo iz ocajanja.
Ali i za to nedostaju sredstva. U Rusiji plemstvo Zivi od dugova, sada
i seljak Zivi od dugova, a pre svega od dugova Zivi drzava. Koliko
ruska drzava duguje inostranstvu zna se: preko Cetiri milijarde maraka.
Koliko je duZna u zemlji, ne zna niko; prvo, zato §to se ne zna ni
iznos podignutih zajmova, ni koli¢ina papirnog novca koji je u opti-
caju; drugo, zato §to papirni novac svakog dana menja svoju vrednost.
Jedno je, medutim, sigurno. Kredit Rusije u inostranstvu je iscrpen.
Cetiri milijarde maraka ruskih drzavnih obveznica su prezasitile za-
padnoevropsko tr¥iSte novca. Engleska se odavno oslobodila najveceg
dela svojih »Rusa«; Nematka je to uéinila nedavno. Holandija i Fran-
cuska su, takode, pokvarile stomak kupujuéi ih, kao $to se pokazalo
prilikom poslednjeg ruskog zajma u Parizu; od 500 miliona franaka
samo je 300 moglo da bude realizovano; 200 miliona je ruski ministar
finansija morao da uzme natrag od bankara koji su upisivali zajam.[218]
To je bio dokaz da novi ruski zajam nema u narednom vremenu
apsolutno nikakvih izgleda ¢ak ni u Francuskoj.

To je poloZaj zemlje od koje nam, navodno, preti neposredna
ratna opasnost, a koja nije u stanju da zapo¢ne ni jedan rat iz ofajanja

* O tome sam pisao pre godinu dana u &asopisu »Die Neue Zeite, 1891/92,
br. 19, u &lanku: Socijalizam u Nemackoj*

1 Vidi u ovom tomu, str.207-220
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ukoliko mi sami ne budemo tako glupi da joj zato bacimo novac u
&eljust.

Tesko se moze shvatiti neobavestenost francuske vlade i francuskog
gradanskog javnog mnenja koje njome vlada. Nije Francuskoj pot-
rebna Rusija — ve¢ je mnogo vise Rusiji potrebna Francuska. Bez
Francuske car bi sa svojom politikom bio izolovan u Evropi i morao
bi nemo¢no prepustiti da dogadaji na Zapadu i Balkanu idu svojim
tokom. S malo razuma Francuska bi mogla da dobije od Rusije sve
§to Zeli. Umesto toga, zvani¢na Francuska puzi pred carem.

Izvoz zita iz Rusije je ve¢ upropa$éen jevtinijom ameritkom
konkurencijom. Prema tome, kao glavni izvozni artikl ostaje raz, a
nju skoro iskljuivo kupuje Nematka. Cim Nemacka bude jela beli
hleb umesto crnog, propasce sadasnja Rusija cara i krupme burZoazije.
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Dovoljno smo kritikovali nale mirne neprijatelje koji su nam
susedi. Da vidimo sada kako izgledaju stvari u nadoj kudi?

Tu moramo odmah da kaZemo: postepeno skradenje roka vojne
sluzbe moze biti korisno samo ako se jednom za svagda potpuno one-
mogudi svako kinjenje vojnika, koje je poslednjih godina polelo da
uzima maha i koje je u vojsci postalo pravilo u vecoj meri nego $to
se to priznaje.

Kinjenje vojnika ide zajedno sa kaplarskim sistemom i paradnim
mustranjem; oduvek su bili raSireni u pruskoj vojsci ¢im se ova za
izvesno vreme nade u miru, a iz Pruske se prenose na Saksoniju, Ba-
varsku itd. Kinjenje je nasledeno iz »staropruskih vremena« kada je
vojnik bio neki zavrbovani probisvet ili kmet i, zbog toga, morao da
trpi bez gundanja svako zlostavljanje i obe$¢aicenje od strane svog
plemickog oficira. Osiromas$eno, propalo i parazitsko plemstvo, koje
u krajevima isto¢no od Elbe nije malobrojno, i danas daje svoj kontin-
gent oficira za najgore kinjenje vojnika, a u tom pogledu se s njim
mogu meriti samo naduveni burZujski sinCi¢i koji Zele da izigravaju
junkere.

Zlostavljanje vojnika u pruskoj vojsci nikada nije sasvim izumrlo.
Ranije je ono bilo rede, blaZe i mestimi¢no je imalo i humoristi¢kih
crta. Medutim, otkako, s jedne strane, vojnici moraju da savladuju
sve vise stvari, a s druge strane se nije mislilo nato da se ukine bes-
korisni stare? preZivelih i besmislenih taktickih veibi, podoficir je
sve vise dobijao pre¢utnu punomo¢ da upotrebi svaki metod obuke koji
mu se ¢ini pogodan. S druge strane, zahtev da u kratko vreme svoga
kaplarisanja on ovo ili ono dovoljno usadi vojnicima, indirektno ga je
prisiljavao na primenu nasilnih sredstava. Tome treba dodati da je
pravo vojnika da se Zale ¢ista smejurija; zar je onda ¢udo 3to je stari
omiljeni pruski metod ponovo doao u $iroku upotrebu svuda gde
su vojnici to dozvoljavali. Ja sam ubeden, naime, da su u pukovima
sastavljenim od stanovnika zapadnih delova Nemacke ili velikih gradova
vojnici kinje daleko manje nego u pukovima koji su sastavljeni pretezno
od nadih zemljaka iz krajeva isto¢no od Elbe.
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Sve je to ranije imalo bar neku stvarnu protivtezu. Dok su upot-
rebljavane puske koje su imale glatku cev i punile se spreda, bilo je
lako za vreme veZbi ubaciti kamen¢i¢ na patronu u cev puske, tako
da se potesto de$avalo da omrznuti pretpostavljeni bude slucajno
ubijen. Ponekad je stvar ispadala naopako: znao sam jednog mladi¢a
iz Kelna koji je 1849. na ovaj natin poginuo od zrna namenjenog
njegovom Kkapetanu. Sada, sa malokalibarskom pu$kom koja se puni
odostrag, to ne ide tako lako i neprimetno; ali zato je statistika sa-
moubistava talan barometar za ocenu Kkinjenja vojnika. Bude li u
»slu¢aju ozbiljnosti« upotrebljena bojeva municija, namece se pitanje
nede li stara praksa ponovo nai¢i na pristalice, kao $to se u poslednjim
ratovima, ovde-onde, navodno i dogadalo; pobedi to ne bi mnogo
doprinelo.[341]

Izvestaji engleskih oficira se slaZu u pohvalama koje su izrazili
izuzetno dobrim odnosima izmedu pretpostavljenih i vojnika u fran-
cuskoj vojsci koja je 1891. manevrisala u Sampanji. U toj vojsci bile
bi zaista nemogucée stvari koje kod nas tako &esto dospevaju iz kasarne
u $tampu. Jo§ pre velike revolucije poku$aj da se uvede pruski na¢in
batinanja pretrpeo je neuspeh. U najgore doba osvajanja AlZira i Drugog
carstva nijedan pretpostavljeni se ne bi usudio da sa francuskim vojni-
cima radi i deseti deo onog $to se pred na$im o¢ima radi s nemackim
vojnicima. A danas, posle uvodenja op3te vojne obaveze, ja bih voleo
da vidim francuskog podoficira koji bi se usudio da naredi vojnicima
da jedan drugog 3amaraju ili da jedan drugom pljuju u lice. Kakav
prezir moraju da osefaju francuski vojnici prema svojim buduéim
protivnicima kad &uju i proditaju $ta sve ovi trpe a da ne trepnu. A
da vojnici u svakoj francuskoj kasarni to progitaju i ¢uju, o tome se
vodi ratuna.

Kod Francuza u vojsci vladaju duh i odnosi izmedu oficira, po-
doficiraivojnika, kakvi su u Pruskoj vladali od 1813. do 1815,ikakvi
su nade vojnike dva puta doveli do Pariza. Kod nas se stanje sve vise
priblizava stanju iz 1806, kada je vojnik jedva smatran za Eoveka,
bio batinan i kinjen, i kada je izmedu njega i oficira bio nepremostivi
jaz — a to stanje je dovelo vojsku u Jenul®®! i francusko zarobljenistvo.

Govori se tako mnogo o odlu¢ujuéoj vrednosti moralnih &inilaca
u ratu. A $ta se u miru radi drugo nego da se oni skoro sistematski
uni$tavaju?
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Do sada smo polazili od pretpostavke da ¢e predlog o postepenom,
ravnomernom skracenju vojnog roka i o kona¢nom prelasku na sistem
milicije biti opite prihvacen. Ali se, pre svega, postavlja pitanje: da
li ¢e on biti prihvacen?

Pretpostavimo da Nemacka podnese takav predlog prvo Austriji,
Italiji i Francuskoj. Austrija ée s rado3¢u prihvatiti maksimalni rok
vojne sluzbe od dve godine i verovatno ée u svojoj praksi iéi na jo§
kraéi rok. Izgleda da se u austrijskoj vojsci daleko otvorenije nego u
nemackoj govori o povoljnim rezultatima koje je kradi rok sluZbe
dao u jednom delu trupa. Tamo mnogi oficiri progladavaju upravo
domobrane, koji sluZe samo nekoliko meseci, za bolje trupe od linijskih;
njihova pozitivna strana je, pre svega, to 3to se jedan domobranski
bataljon, kako su me uveravali, moze dovesti u mobilno stanje za 24
sata, dok je linijskom bataljonu za to potrebno vise dana. Naravno:
kod linijskih trupa niko se ne usuduje da dirne staroaustrijski pre-
tenciozni javasluk, dok su kod domobrana, gde su sve institucije novo-
stvorene, imali hrabrosti da ga ne uvedu. U svakom slucaju, u Austriji
i narod i vlada uzdiu za olak$anjem vojnog tereta, a on se, upravo na
osnovu njihovih sopstvenih iskustava, najlak§e moZe posti¢i skra-
¢enjem roka vojne slhuzbe.

Italija ¢e ga, takode, oberucke prihvatiti. Nju ratni budZet tako
pritiskuje da ona mora brzo naéi nekog leka. I tu je skraéenje maksi-
malnog roka vojne sluZbe najpredi i najjednostavniji put. Dakle, moZe
se redi: ili ¢ée se Trojni savez(®42] raspasti, ili se mora prihvatiti put
koji se, manje ili vide, poklapa s na$im predlogom.

Ako Nemalka, oslanjaju¢i se na prihvatanje Austrije i Italije,
podnese ovaj predlog francuskoj vladi, onda ¢e ova dodi u veoma fa-
talnu situaciju. Ako ga prihvati, ona uopite neée pogorsati svoju vojnu
situaciju u odnosu na druge zemlje. Naprotiv, dobila bi mogucnost
da tu situaciju pobolja. Za Francusku je u izvesnom pogledu ne-
povoljno to 3to je opitu vojnu obavezu uvela tek pre 20 godina. Ali
taj nepovoljni &inilac ima tu prednost §to je sve jod novo, §to su staro-
vremenska shvatanja tek nedavno odbagena i §to se dalja pobolj$anja
mogu lako uvoditi a da ne naidu na Zilav otpor zardalih predrasuda.
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Sve vojske su posle velikih poraza neobitno spremne da uée. Bolje
iskori§éavanje medunarodnim ugovorom utvrdenog roka vojne sluzbe
moglo bi se u Francuskoj daleko lak$e sprovesti nego na drugom me-
stu, a kako se i $kolstvo, kao i vojska, nalazi u stanju preobraZaja, moéi
¢ée se tamo daleko brZe i lakie nego u drugim zemljama, ostvariti opste
telesno obrazovanje i specijalna predvojni¢ka obuka omladine. To
bi znatilo da ée Francuska ojalati svoj vojni poloZaj u odnosu na Nemacku.
Uprkos tome, mogude je, ¢ak i dosta verovatno, da ¢e Sovinisticka
struja — francuski Sovinizam je isto toliko glup kao i nemacki — biti
dovoljno jaka da obori svaku vladu koja bi tako nedto prihvatila, naro-
&ito ako to dolazi iz Nematke. Uzmimo, dakle, da ¢e Francuska odbiti.
Sta onda?

Onda ée Nemalka izvuéi ogromnu korist ve¢ iz same Cinjenice
$to je podnela predlog. Ne smemo zaboraviti: dvadeset sedam godina
Bismarckovog gazdovanja dovelo je Nematku do toga—s pravom
— da je omrznuta u celom inostranstvu. Ni aneksija Danaca iz severnog
Slezviga, ni nepostovanje, a na kraju i izvrtanje ¢lana Praskog mirovnog
ugovora koji se na to odnosiol®#), niti aneksija Elzasa i Lotaringije,
niti sitni¢ave mere protiv pruskih Poljaka, nisu imali nikakve veze
sa stvaranjem »nacionalnog jedinstva«. Zahvaljujuéi Bismarcku, Ne-
macku bije glas da je Zeljna tudih zemalja. Nemacki $ovinisticki gra-
danin, koji je nemacke Austrijance izbacio iz Nemacke i koji uprkos
tome Zeli bratski da otuva jedinstvenu Nemacku »od Eéa do Memela«
[344), koji bi Zeleo da s nemalkim Rajhom ujedini Holandiju, Flandriju,
Svajcarsku i navodno »nematke« baltitke pokrajine Rusije — taj ne-
magki $oven je Bismarcku poiteno pomogao, i to tako vanredno us-
pe$no da danas niko u Evropi ne veruje »&estitim Nemcimac¢. Idite
kuda hocete, svuda éete videti da Francuska uZiva simpatije, a da pos-
toji nepoverenje prema Nemalkoj, koja se smatra uzrokom sadadnje
ratne opasnosti. To bi sve bilo okonZano kad bi Nemacka odlutila
da izade s nadim predlogom. Ona bi istupila kao mirotvorac, i to na
natin koji ne bi ostavljao mesta sumnjama. Ona bi pokazala spremnost
da prednjadi u delu razoruZanja, kako bi i trebalo da udini zemlja koja
je dala signal za naoruZavanje. Nepoverenje bi se pretvorilo u po-
verenje, antipatije u simpatiju. Tada bi postala istinitom izreka da
je Trojni savez, savez mira, a sam Trojni savez koji je sada samo privid,
postao bi stvaran. Celo javno mnenje Evrope i Amerike bilo bi na
strani Nematke. To bi bilo moralno osvajanje, koje bi obilno nado-
knadilo sve vojne nedostatke koji se jo§ mogu na¢i u nasem predlogu.

Nasuprot tome, ako bi Francuska odbacila predlog, dospela bi
u isti nepovoljan poloZaj izazivata sumnji u kome je danas Nemacka.
Sada svi vidimo, kazale bi evropske ¢ifte — a oni su najvea velesila
— ko hoée mir, a ko rat. I ako bi tada u Francuskoj dosla na vlast
stvarno ratoborna vlada, ona bi se nalazila u takvom poloZaju koji bi
joj, ako bi imala makar i malo razuma, zabranjivao da zapolne rat.
Bilo 3ta da preduzme, ona bi stajala pred Evropom kao strana koja



336 Friedrich Engels

je izazivala i nametnula rat. Time ona ne samo $to bi protiv sebe okre-
nula male i Englesku, ve¢ ne bi bila sigurna ¢ak ni u pomo¢ Rusije,
&ak ni one tradicionalne pomoéi Rusije koja se sastoji u tome da savez-
nike gurne u rat, a zatim da ih ostavi na cedxlu

Ne zaboravimo: u sled ratu odl Trojni savez
u ratu protiv Rusue i Francuske, kao i Francuska odvo;ena od Rusije
neprijateljskom teritorijom — svi su oni upu¢eni da neophodni veliki
uvoz Zita ostvaruju morskim putem. A ovim vlada Engleska neogra-
ni¢eno. Ako ona stavi jednoj strani svoju flotu na raspolaganje, druga
de jednostavno biti osudena na gladovanje, jer ée uvoz Zita biti pre-
seden. To je izgladnjivanje Parizal34), ali u silno uvec¢anim razmerama
— a deo koji gladuje mora kapitulirati; to je sigurno kao 3to su dva
puta dva Cetiri.

Pa dobro: u sada$njem trenutku u Engleskoj dominiraju liberalne
struje, a engleski liberali gaje znaCajne simpatije prema Francuskoj.
Tome treba dodati da je stari Gladstone prijatelj Rusa. Ako izbije
evropski rat, Engleska ¢e ostati neutralna 3to je moguée duZe; ali
¢ak i njena »blagonaklona« neutralnost mogla bi biti u pomenutim
okolnostima odlu¢ujuéa pomo¢ jednoj od zaraenih strana. Ako Ne-
macka izade s na$im predlogom i ako ga Francuska odbije, onda Ne-
macka ne samo da ¢e suzbiti sve profrancuske simpatije Engleza, veé
¢e za sebe osigurati blagonaklonu neutralnost Engleske. Osim toga,
ona ¢e time onemoguditi englesku vladu da se u tom ratu prikljuci
protivnicima Nemacke.

Dakle da zakljudimo:

Ili ¢e Francuska prihvatiti predlog, pa ¢e stvarno biti uklonjena
ratna opasnost koja proizilazi iz sve veéeg naoruZavanja, narodi ée
dobiti mir, a Nemacka slavu $to je to zapocela.

Ili Francuska neée prihvatiti. U tom sludaju e pogorati svoj
poloZaj u Evropi, i toliko popraviti poloZaj Nemactke da se ova uopste
nec¢e morati da boji rata i da ¢e moéi bez ikakve opasnosti zajedno
s njenim saveznicima, koji ¢e tek tada postati pravi saveznmici, pri-
stupiti na svoju inicijativu postepenom skracenju roka vojne sluZbe
i pripremanju sistema milicije.

Da li ¢ée Nemacka biti dovoljno hrabra da u¢ini spasonosni korak?
Ili ¢e sadekati da Francuska, shvativ§i poloZaj Rusije, u¢ini prvi korak
i poznje slavu?

7rck
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[Nemackim radnicima povodom 1. Maja 1893]

Cime bih mogao vide obradovati nematke radnike nego izve$tajem
o predstojeoj prvomajskoj proslavi ovde u Engleskoj, koja ¢e upravo
ove godine biti narolito znatajna?l3%¢] Ako Nemacka viSe nije »po-
bozna deja soba« Heinricha Heineal®?), onda ni Engleska danas vise
nije uzorna zemlja nematkih katedarskih propovednika blagosti,
zemlja u kojoj posludni tredjunioni i zakonski napredak vode ratuna
da opojni socijalisti¢ki snovi ne uhvate korena. To je sada proslo za
svagda. Radnigkoj klasi Engleske, posle njenih slavnih borbi i potonjih
poraza iz vremena &artista, bilo je mnogo vremena potrebno da se
ponovo pokrene. Ali sada je nesumnjivo ponovo u pokretu. Socija-
listicke organizacije, koje su ovde postojale sve do skoro, nisu prevazi-
lazile razmere obi¢nih sekti, pored kojih su stari tredjunioni stvarno
mogli da izgledaju kao velika sila. Odatle su poticala tvrdenja nemackih
univerzitetskih mlakonja da engleski radnici ne Zele da ukinu najamni
sistem, ve¢ da ga samo »oplemene«. Kako stoje stvari danas? U masama
radnika sve viSe se budi svest da njihov spas ne leZi toliko u iznudi-
vanju vi$ih nadnica i krateg radnog vremena u borbi sa pojedinim
poslodavcima, ve¢ u prvom redu u osvajanju politickih prava i par-
lamenta! preko radnicke klase koja je organizovana u sopstvenu po-
liti¢ku stranku. To se prvi put pokazalo na op$tim izborima 1892.
Radnici su postigli da tri njihova kandidata budu izabrana u borbi
protiv obe stare stranke, a povrh toga, u preko dvadeset izbornih
srezova dali su tim strankama da okuse opori ukus njihove dosad
nekori$¢ene modi.348 To je neobitno podiglo samosvest radnika.

U Engleskoj radnici imaju i na temelju sada$njeg ogranitenog
prava glasa apsolutnu vecinu bar u 150 izbornih srezova. Bude li
usvojena izborna reforma koju je predloZila viadal®®), bite i u 200.
Ve¢ sada u veéini izbornih srezova radni¢ki glasovi odlu¢uju o ishodu.
Sta e tu znatiti budenje klasne svesti radnika, veoma je jasno. Samo
ako radnici budu hteli, Engleskom se ne¢e mo¢i vladati protiv nji-
hove volje.

1 U rukopisu: ve¢ u osvajanju parlamenta, polititke moéi

22 Marx - Engels (33)
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Ovo budenje se vidi i u pripremama ovogodi$nje prvomajske
proslave. Prvi put pregovori u vezi s programom teku glatko, bez
svada i ljubomore, s jednodu$nim odusevljenjem. Jo¥ je vaZnije: vod-
stvo je u rukama socijalista i prvi put ¢ée proslava imati neosporno
socijalisti¢ki karakter.

Friedrich Engels
13. marta 1893.

Prema svedanoj prvomajskoj
publikaciji izdavatke kuée
»Vorwirtse od 1. maja 1893,
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[Austrijskim radnicima povodom 1. Maja 1893%*"]

London. Pozvan sam da austrijskim drugovima uputim neko-
liko re¢i u njihovoj prvomajskoj publikaciji. gto bih mogao da im
kazem? Kako treba slaviti Prvi maj, pa to oni bolje znaju od mene.
To su od poletka dokazali. Od 1890. austrijski radnici su pokazivali
iz ‘godine u godinu svojoj bra¢i u svim drugim zemljama $ta je prava
prvomajska proslava u proleterskom duhu. Ni na jednom drugom
mestu ona nije bila ni na istoj, niti na pribliZnoj visini.

Zaista, proslava Prvogmaja ima u Austriji daleko veci znagaj
nego u drugim zemljama. U Nemackoj se 1890. moglo ukazati na
upravo odrZane izbore za Rajhstag, koji su bili tako velitanstvena
smotra borbene nemacke radni¢ke klase da je pored nje svaka prvomajska
proslava izgledala bleda. U Francuskoj su prvog maja 1892. bili op-
stinski izbori, koji su se odrZavali na osnovu op3teg biratkog prava
i koji su radnicima, takode, doneli velike uspehel35l]l; tada je prvog
maja trebalo raditi za stvar proletarijata, a ne slaviti. Ali u Austriji
radnici jo§ nemaju prava glasa, a kako stoji s njihovom slobodom
Stampe, s njihovim pravom da se udruZuju i odrZavaju skupove, o
tome je dao obaveltenje, na interpelaciju u Rajhsratu, savetnik mi-
nistarstva, baron von Czapka.[®®21 Zbog toga su austrijski radnici
potpuno u pravu kada pod svim okolnostima insistiraju na svojoj
dobro organizovanoj prvomajskoj proslavi. Za radnike drugih zemalja
ta je proslava preteZno medunarodna stvar i zbog toga se mozZe desiti
da je posebne unutra¥nje okolnosti potisnu u drugi plan. Za Austrijance
ona nije samo medunarodna, ve¢ mozda preteZno unutradnja stvar,
i zbog toga ona kod njih stoji bezuslovno i uvek u prvom planu.

Neka proslava i ove godine protekne veli¢anstveno kao i do sada.

Napisano marta/pogetkom aprila 1893.
Prema sveZanoj prvomajskoj
publikaciji u izdanju lista
sArbeiter-Zeitungs, Beg, 1893.

22+
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Cetkim drugovima povodom njihove prvomajske
proslave - jedna uspomena iz godine 1848%*

Karl Marx se tada sreo u Be¢u(3] sa &eskim knjizarom Boroschem,
vodom nemacko-&eske frakcije u austrijskoj Narodnoj skupstini.

Borosch se %alio na nacionalne borbe u Ce$koj i na navodno
fanati¢no neprijateljstvo Ceha prema Nemcima u Ce$koj. Marx ga
je upitao gde su tu ¢eski radnici. »To je¢, odgovorio je Borosch, »sasvim
posebna stvar; &m se radnici pokrenu, onda te borbe prestaju, onda
vide nema ni govora o Cesima ili Nemcima u Ce3koj, svi su slozni.«

Ono §to su radnici u Ceskoj obeju nacionalnosti tada samo ose-
éali, to danas znaju: da je celokupna nacionalna borba moguéa samo
pod vla$éu velikih feudalnih zemljoposednika i kapitalista, da sluZi
samo produZenju ove vlasti, da &e$ki i nemacki radnici imaju iste
zajedniCke interese i da ée, &im radnitka klasa osvoji politicku vlast,
biti uklonjeni svi povodi za nacionalne svade. Jer, radnitka klasa je
internacionalna po svojoj prirodi i to ¢e ponovo dokazati ovog prvog
maja.

London

Napisano 8. aprila 1893.

Prema K. Marx-F. Engels, Werke,
Bd. 22, Dictz Verlag, Berlin 1974, str. 403.



Uprkos svemu!

[Pozdravna adresa francuskim radnicima povodom 1. maja 1893[3%6]]

Mozda se varam, ali mi se &ini da ove godine 1. maj neée imati
dominantnu ulogu u Zivotu medunarodnog proletarijata, kao prethodne
tri godine.

Izgleda da ée od velikih evropskih zemalja samo Austrija hteti
da prvomajsku proslavu zadrZi u prvom planu. Tamo radnici, zaista,
nemaju drugog sredstva akcije.

Znataj prvog maja zasenice u ovoj godini — u Francuskoj sigurno,
u Nematkoj vrlo verovatno, u Engleskoj moZda, — opiti izbori na
kojima (e proletarijat biti pozvan da osvoji nove pozicije, i na kojima
ée ih nesumnjivo i osvojiti.*

Ne treba da nas uzbuduje ako prvomajska proslava u izvesnom
pogledu bude, makar i malo, u senci zbog pribliZavanja izbora. To
ni u kom slu¢aju neée znaliti da smo postali slabiji. Naprotiv.

Demonstracije su izvrsna stvar, ali samo onda kada nemamo boljih
sredstava za akciju.

Neka burZoazije ne trijumfuje suvide rano.

Vide¢emo se ponovo kod glasatkih kutija, a kasnije u Burbonskoj
palati!(37)

Friedrich Engels

Naslov originala Quand méme

Objavljeno u listu sLe Socialistee
br. 134 od 23. aprila 1893. Prevod sa francuskog

* [U rukopisu brisano:] U Belgiji jedna nesposobna vlada i kratkovida bur-
Zoazija se neposredno uoti 1. maja igraju vatrom, kao da im je stalo da zapale pozar
od koga bi planula cela Evropa.!2s8
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[Spanskim radnicima povodom 1. Maja 1893.%*]

Izgleda da proleterska revolucua remeti sve, ¢ak i hronologiju.
Tako, bar u Spaniji, 1. maj dolazi posle 2. malal35’1 bez obzira na
ono $to kalendar pokazu)e Spanski radnici su ranije slavili 2. maj,
danas oni slave prvi ovoga meseca.

Od 2. maja do 1. maja, postigli smo stvarno velik napredak. A
$ta se desilo 2. maja 18087 Na jednoj strani — inostrana invazija,
na drugoj — narod Madrida*. Izgleda prili¢no jednostavno. Medutim,
situacija je bila vanredno sloZzena. Da bi se borio protiv inostrane
invazije i Napoleonove tiranije, $panski narod se morao istovremeno
boriti protiv francuske revolucije**, a da bi ponovo zadobio svoju
nezavisnost, taj isti $panski narod je bio prinuden da uspostavi des-
p(l:tlizam fanati¢nog idiota Fernanda VII, koga su podrZavali plemstvo
i Kler.

A to isto se dogodilo u Italiji, Nemagkoj, ¢ak i u Francuskoj;
Italija i Nemacka mogle su se osloboditi Napoleonovog jarma samo
tako $to su se bez otpora prepustile monarhisti¢koj, feudalnoj i kle-
rikalnoj reakciji.

Na taj nadin ratovi izmedu naroda oteZavaju i komplikuju si-
tuacije koje su na izgled tako jednostavne i jasne.

Ali napredak od 2. do 1. maja je ogroman! Prvi maj znaci jasnu
i ¢istu situaciju; dva tabora koja se otigledno razlikuju i koja su o$tro
suprotstavljena jedan drugom: na jednoj strani — medunarodni proleta-
rijat koji ide u pobedu pod crvenom zastavom opsteg oslobodenja; nadru-
goj — imuéne i reakcionarne klase svih zemalja, koje su se ujedinile
za odbranu svojih ' izrabljivatkih privilegija. Borba je pocela, crvena
zastava je razvijena, pobeda je sigurna — napred!

Napisano aprila 1893.
Prema fotokopiji koncepta u rukopisu. Prevod sa francuskog

* [U rukopnsu bnsano ] iza inostrane armije stajao je Napoleon, takozvani
d: ije, a u stvarnosti despot svojoj zemlji i osvajal
prema susednim narodima. Iza naroda Madrida stajalo je kraljevstvo slaboumnih
Bourbona, feudalno plemstvo, kler. Cudna zbrka.
** [U rukopisu brisano:] &iji je sin bio Napoleon.
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[Urednistvu Casopisa »Sozial-demokrat«®*]

IO PEDAKIIM3TA HA CBOPHHKB
»COIIHAJI-TEMOKPATb«

122, Regent’s Park Road, N.W.
London, 9. juna 1893.

Dragi moji drugovi,

Srdatno zahvaljujem na drugom broju vaSeg c¢asopisa »Comu-
ans-Jlemokparb« koji ste mi poslali i pokuSavam da vam preko
naslova ovih redova pokazem da bar potinjem da razumevam va$
jezik. Zahtevi internacionalizma rastu. Do 1848. covek je mogao
verovati da je u¢inio dosta ako je donekle razumeo glavne jezike za-
padne i srednje Evrope, ali sada je do$lo dotle da je pod svoje stare
dane moram da u¢im &ak i rumunski i bugarski ako Zelim da pratim
napredovanje socijalizma prema Istoku i Jugoistoku. Ali mi na Zapadu
se zbog toga ne radujemo manje ovim na$im jugoistonim predstrazama
na granici Azije, koje su zastavu modernog proletarijata, koju je razvio
Marx, donele do Crnog i Egejskog mora — da je Marx li¢no mogao
to doZiveti! — i koje na primamljivanje i pretnje ruskog carizma od-
govaraju tako $to carskim proglasima suprotstavljaju socijalisticke
redove ruskih proleterskih prvoboraca. Veoma sam se radovao kada
sam video da ste preveli na bugarskil®1] radove Plehanova.

JA )XUBBE MHTEPHAITMUOHAJTHHA COLIMATU3MBb!

Va§
F. Engels

Prema: K. Marx-F. Engels, Werke, Bd. 22.
Dietz Verlag, Berlin 1974, str. 407.

1 Ziveo medunarodni socijalizam!
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[Zavr$ni govor na medunarodnom radni¢kom
kongresu u Cirihu®®]

Gradani i gradanke,

Dozvolite mi da govor (koji je govornik upravo odrZao na engles-
kom i francuskom) prenesem na moj voljeni nemalki. Neo&ekivano
sjajni do&ek koji ste mi priredili i koji me je duboko dirnuo, ne primam
kao da je upuden samo mojoj li¢nosti, ve¢ kao saradnik velikog &oveka
&ija slika visi tamo gore (Marx). Upravo se navrdilo pedeset godina
kako smo Marx i ja pristupili radni¢tkom pokretu time $to smo objavili
prve ¢&lanke u &asopisu »Deutsch-Franzosiche Jahrbiicher«. Od ta-
da$njih malih sekti, socijalizam se razvio u mocnu partiju pred kojom
drhti ceo zvani¢ni svet. Marx je umro, ali da jo§ Zivi, ne bi bilo u Ev-
ropi i Americi &oveka koji bi sa toliko opravdanog ponosa mogao da
se osvrne na svoje Zivotno delo. Setimo se jo$ jedne godi$njice. Godine
1872. je odrzan poslednji kongres Internacionale.l!®] Na njemu su
se dogodile dve stvari. Prvo, potpuni raskid s anarhistima. Da li je
to bila suvina odluka ili ne? Pariskil92], Briselskil208] i sada$nji kon-
gres morali su da ucine to isto. Drugo, donesena je odluka o prestan-
ku delovanja Internacionale u starom obliku. To je bilo vreme ukome
je dostigao vrhunac bes reakcije, koja se opila krvlju slavne Pariske komu-
ne. Produzavanje stare Internacionale bi samo vodilo Zrtvamakoje ne
bi bile u srazmeri s rezultatima. Internacionala je zbog toga prenela
svoje sedi§te u Ameriku, tj. povukla se s pozornice. Proletarijatu po-
jedinih zemalja je prepuiteno da se organizuje na sopstveni nalin.
To se dogodilo i sada je Internacionala daleko jata nego ranije. U
tom smislu moramo da nastavimo da radimo na zajedni¢kom tlu.
Mi moramo dozvoliti diskusiju da se ne bismo pretvorili u sektu,
ali mora se ouvati zajedni¢ko stanoviste. Elasti¢na veza, dobrovoljno
okupljanje koje podrZavaju kongresi, dovoljni su da nam obezbede
pobedu, koju nam nijedna sila sveta ne¢e mo¢i oteti. Posebnu radost
oseam zbog toga $to su Englezi ovde zastupljeni u velikom broju,
jer oni su bili na$i ucitelji u organizovanju radnika; ali iako smo mi
mnogo naudili od njih, sigurno su i oni videli pone3to novo, od Zega
ée i oni moé¢i da uce.
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Putovao sam po Nemackoj i ¢uo sam ovde-onde da se poneko
Zali $to je zakon protiv socijalista oboren, jer su borbe sa policijom
bile zabavnije. Takve borce ne mozZe pobediti nijedna policija, ni-
jedna vlada celog sveta.

Na molbu biroa, proglafavam da je kongres zakljuten. Ziveo
medunarodni proletarijat!

(Kongres prireduje burne, dugotrajne ovacije. Prisutni se diZu
i stojeéi pevaju »Marseljezuc.)

Prema: K. Marx-F. Engels, Werke, Bd. 22,
Dietz Verlag, Berlin 1974, str. 408 - 409.
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[Govor na socijaldemokratskom skupu u Becu
14. septembra 1893 %]

[Novinski izvestaj]

Cenjeni drugovi i drugarice,

Ne mogu da napustim ovu salu a da ne iskaZem srda¢no i du-
boko osecanje zahvalnosti koje je u meniizazvao nezasluZeni vecera$nji
docek. Mogu samo da kazem da je, na Zalost, moja sudbina da Zanjem
slavu svog pokojnog prijatelja. U tom smislu primam vae ovacije.
Ako sam za pokret mogao da ucinim ne$to u toku 50 godina koje sam
proveo u njemu, onda ne traZim nikakvu nagradu za to. Najlep3a
nagrada ste vi! Ima na$ih ljudi u zatvorima Sibira, u rudnicima zlata
Kalifornije, svuda, sve do Australije. Nema nijedne zemlje, nijedne
velike drzave u kojoj socijaldemokratija nije sila s kojom svi moraju
da racunaju. Sve $to se dogada u celom svetu, dogada se s obzirom
na nas. Mi smo velesila koja izaziva strah, od koje viSe zavisi nego od
drugih velesila. Time se ja ponosim! Mi nismo uzalud Ziveli i moZemo
se s ponosom i zadovoljstvom osvrnuti na svoj rad. U Nemackoj su
hteli nasilno da ugu$e pokret i svaki put je socijaldemokratija odgo-
vorila onako kako burZoazija nije olekivala.l Svaki novi izbori koji
pokazuju siguran i nezadrZiv rast socijaldemokratskih glasova ulivaju
strah burZoaziji. Ulivaju strah Capriviju, ulivaju strah svim silama.
(Burno odobravanje:) Prethodni govornik? primetio je da se u inos-
transtvu uvek potcenjivao socijaldemokratski pokret. Cenjeni moji
drugovi, pro$ao sam ulicama Beta i gledao ¢udesno lepe zgrade koje
je burZoazija bila tako dobra da izgradi za proletarijat buducnosti
(buran smeh), a pokazana mi je i divna zgrada Veénice s arkadama,
kojom ste vi tako dostojno ovladali. Otkada ste ovladali Veénicom,

1 U izvetaju lista »Die Neue Freie Presses umesto ove refenice stoji: Vi
se sada borite za opite pravo glasa; ono je jedno od najmoénijih oruZja u rukama
proletarijata. Opite pravo glasa je jedino sredstvo da se brojéano izrazi sila, snaga
partije. Tome nas udi istorija Nematke poslednjih dvadeset godina. — 2 Leuthner
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vide vas niko ne potcenjuje. (Zivo odobravanje.). Taj dan je epohalan.
Ja sam — tada sam bio u Londonu — video strah engleskih novinskih
dopisnika kada su izve$tavali da je 9. jula proletarijat ovladao Betom!264),
bolje ovladao nego 3to je njime ikada ovladano. (Gromko, du-
gotrajno odobravanje i aplauz. Poklici Engelsu koji su se neprekidno
obnavljali.)

Objavljeno u listu
»Arbeiter-Zeitungs,
br. 38 od 22. septembra 1893.
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[Govor na socijaldemokratskom skupu u Berlinu
22. septembra 1893.%"]

[Novinski izvestaj]

Drugovi i drugarice,

Od srca zahvaljujem na sjajnom i nezasluzenom doleku koji ste
mi priredili. I ovde mogu samo da ponovim ono $to sam ve¢ rekao
u Cirihu i BeCu!: smatram da ovaj prijem nije upuéen meni li¢no,
ve¢ meni kao saradniku i saborcu Karla Marxa, i u tom smislu ga
sa zahvalno3¢u primam. Vi znate da ja nisam nikakav tribun ni par-
lamentarac, moj rad je na drugom podrudju, ja najvi$e radim u sobi
za rad, i to perom. Ipak bih hteo da vam uputim nekoliko reéi. Prosla
je skoro 51 godina otkako sam poslednji put video Berlin.[%66] Od tada
se Berlin potpuno izmenio. U to vreme Berlin je bio jedna mala, tako-
zvana »rezidencija¢, sa jedva 350 000 stanovnika i Ziveo je od dvora,
plemstva, garnizona i ¢inovniStva. Danas je to velika metropola, sa
skoro dva miliona stanovnika, koja Zivi od industrije; danas bi dvor,
plemstvo, garnizon i ¢inovnici mogli da potraze drugo mesto stano-
vanja, a Berlin bi ostao Berlin. Industrijski razvoj Berlina je proizveo
jo$ jedan preobraZaj. Tada nije bilo ni jednog jedinog socijaldemokrata
u Berlinu; nije se ¢ak ni znalo $ta je socijaldemokratija; sada, pre
nekoliko meseci, odrZana je smotra berlinske socijaldemokratije i ona
je nastupila sa skoro 160 000 glasoval®7?), a Berlin od svojih, ukupno
Sest predstavnika, ima pet socijaldemokratskih poslanika u Rajhstagu.
U tom pogledu Berlin stoji na &elu svih evropskih velegradova, on
je nadmadio ¢ak i Pariz.

Ali ne samo Berlin, veé i sva ostala Nematka doZivela je ovu indu-
strijsku revoluciju. Sesnaest godina ja nisam bio u Nema&koj.[368]
Kao 3to znate — vi ste to osetili na sebi samima — ovde je od 1878.
vladao zakon protiv socijalista s kojim ste vi sre¢no izasli na kraj. Dok
je zakon bio na snazi, izbegavao sam da dodem u Nemacku da vlastima
u$tedim trud da me proteraju, §to bi se sigurno dogodilo. (Smeh;

1 Vidi u ovom tomu, str. 344 - 347,
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povici: »To bi se sigurno dogodilo!«.) Tako sam se u toku svog dosa-
da¥njeg putovanja mogao osvedoliti kako se veliki preokret ostvario
u ekonomskim uslovima Nemacke. Pre jednog ljudskog veka Nematka
je bila ratarska zemlja sa dve trecine seoskog stanovni$tva; danas je
ona industrijska zemlja prvog reda i duz cele Rajne, od holandske do
$vajcarske granice, nisam video nijedno mestalce na koje se moglo
pogledati a da se ne vide fabricki dimnjaci. To u prvom trenutku iz-
gleda da se ti¢e samo kapitalista. Ali kapitalisti, pove¢avajuéi industri-
ju, ne stvaraju samo viSak vrednosti, ve¢ stvaraju i proletere, razbi-
jaju sitnoburZoaske i sitnoseljatke srednje slojeve, zaoStravaju do mak-
simuma klasne suprotnosti izmedu burZoazije i proletarijata; a ko stva-
ra proletera, stvara socijaldemokratiju. BurZoazija je prilikom svakih
novih izbora za Rajhstag zapanjena nezadrzivim rastom broja socijal-
demokratskih glasova, ona se pita: otkud to? Kada bi imala malo pame-
ti, morala bi videti da je to njeno sopstveno delo! Tako je do$lo do toga
da je nemacka socijaldemokratija najjedinstvenija, najkompaktnija i
najjata na svetu i da korata iz pobede u pobedu zahvaljujuéi spokoj-
stvu, disciplini i dobrom raspoloZenju s koiim vodi svoje borbe. Dru-
govi, ubeden sam da cete i ubuduce vr§m svo;u duinost i zato zavrSa-

2

vam poklikom: Zivela medunarodna socij atija!
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[Nemackom udruZenju za
obrazovanje radnika u Londonu™*]

London, 1. decembra 1893.
122, Regent’s Park Road, N. W.

Cenjeni druZe,

Molim Vas da upravi i ¢lanovima K[omunisti¢kog] r[adni¢kog]
u[druzenja] za o[brazovanje] prenesete moju najiskreniju zahvalnost
$to su bili tako ljubazni da se sete moga 73. rodendana. Neka Udruze-
nje cveta jo§ mnogo godina i uvek drZi visoko uzdignutu staru crvenu
zastavu, koju je ono prvo razvilo ovde u Engleskoj!

S iskrenim pozdravom
F. Engels
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[Medunarodnom kongresu studenata
socijalistal®* ]

London, 19. decembra 1893.

Dragi gradani,

Zahvaljujem na Va$em ljubaznom pozivu da prisustvujem Kongre-
su studenata socijalista i veoma Zalim $to njime ne mogu da se koristim,
jer sam sprecen hitnim i vaZnim poslovima. Moram se stoga ograni¢iti
na to da Va$em kongresu pozelim sav uspeh koji on zasluzuje. Neka
Vasi napori uspeju da medu studentima razviju svest da upravo iz
njihovih redova treba da izade onaj intelektualni proletarijat koji je
pozvan da zajedno sa svojom bra¢om, manuelnim radnicima, odigra
znadajnu ulogu u revoluciji koja se pribliZava.

BurZoaske revolucije proSlosti traZile su od univerziteta samo
advokate kao najbolju sirovinu za svoje politi¢are; emancipaciji radni-
&ke klase potrebni su, pored toga, lekari, inZenjeri, hemi&ari, agronomi
i druge specijalnosti; jer tu se radi ne samo o tome da ona uzme u svoje
ruke upravljanje politickom masinom, ve¢ &itavom dru$tvenom proiz-
vodnjom, a za to su, umesto zvudnih fraza, potrebna solidna znanja.

Bratski pozdrav,
F. Engels

Prevod sa francuskog
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Predgovor

[brosuri »Clanci o medunarodnim temama iz
lista ,Der Volksstaat® (1871 -1875)«"™]

Clancima koji su sabrani u ovoj bro3uri, pored okolnosti da su svi
napisani za list »Der Volksstaat«135), zajedni¢ko je i to 3to se u svima
njima razmatraju izvan-nemacki, medunarodni problemi.

Prvi: Opet ngospodin Vogt«t je kraj polemike koju su 1859 - 1860.
vodili o italijanskom ratu taj laZni prirodnjak i republikanac, a u stvari
vulgarno-liberalni bonapartist i fabrikant knjiga, i Marx. U ovom &lan-
ku pomenuti gospodin Vogt je konatno okarakterisan kao placeni
bonapartisti¢ki agent, za $to je Marx u Gospodinu Vogeu 18602, narav-
no, mogao da iznese samo posredne dokaze.

Drugi ¢lanak: Bakunjinisti na delu, u kome je prikazana akcija
anarhista za vreme ustanka u Spaniji 1873, bio je ranije objavljen kao
posebna bro$ura.[31) Tako je anarhistitka karikatura radni¢kog pokreta
odavno presla svoj vrhunac, ipak su vlade Evrope i Amerike veoma
mnogo zainteresovane za njen dalji opstanak i podrZavaju je s toliko
novca da nismo u moguénosti da prestanemo da obratamo paZnju na
junacka dela anarhista. Zbog toga ponovo preStampavamo ovaj &lanak.

Jedan poljski proglast®72] razmatra jednu stranu odnosa Nemadke
s istotnom Evropom koja se danas i suviSe Cesto previda, ali koja se
ne sme zanemariti ako se Zeli dati pravilna ocena ovih odnosa.

Kritika programa blankistitkih izbeglical®) iz 1874. upravo sada
je posebno zanimljiva, kada je u francuski Poslanitki dom, pored
predstavnika drugih socijalisti¢kih grupa, u3ao i jedan mali broj blan-
kista na &elu s nadim prijateljem Vaillant-om[®74). Blankisti su se, posle
povratka u Francusku 1880137}, jednom odlu¢no umesali u dogadaje,
i to 1887, na dan poslednjih predsedni¢kih izbora, posle ostavke Gré-
vyja. Vetina Narodne skupstine bila je za Jules-a Ferryja, jednog od
najbesramnijih medu besramnim ugu3iteljima Komune i jednog od
najizrazitijih predstavnika oportunistitke burZoazijel3?¢), koja u Fran-
cuskoj Zeli da vlada samo zato da bi izrabljivala nju i njene kolonije.

1 Vidi u 28. tomu ovog izdanja, str. 246 - 251. — 2 Vidi u 17. tomu ovog
izdanja, str. 301 - 557.
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Tada je u Parizu pripreman ustanak kojim je, u saglasnosti s poslani-
cima radikala, trebalo da rukovodi op3tinsko veée Pariza; vojna orga-
nizacija, medutim, bila je u rukama blankista, koji su dali oficire i &iji
je vojni rukovodilac, general Komune Eudes, preuzeo komandu i
u jednoj kafani, pored gradske kuce, smestio svoj generalstab. Pred
ovom pretnjom izbijanja ustanka oportunisti su popustili i izabrali
Carnot-a.

I nedavno, za vreme boravka u Parizu gostiju sa ruske flote, slav-
no se istakao nedeljni list blankista »Le Parti Socialiste«®??) svojim
hrabrim stavom, koji je prkosio svim Sovinistitkim predrasudama.
Ovo drzanje nam jeméi da ¢e grupa blankista u Poslani¢kom domu,
pod vodstvom Vaillant-a, doprineti saradnji svih tamo zastupljenih
socijalistickih grupa i njihovom ujedinjenju u jednu snaznu socija-
listi¢ku frakciju.

Citalac mo¥e primetiti da se u svim ovim &lancima, bez izuzetka,
a narotito u poslednjem, ne nazivam socijaldemokratom, ve¢ komunis-
tom. To ¢&inim zbog toga §to su se tada u raznim zemljama socijalde-
mokratima nazivali i ljudi koji na svoj barjak nisu ni u kom slucaju
stavljali zahtev da sva sredstva za proizvodnju postanu drultvena
svojina. U Francuskoj se pod socijaldemokratom smatrao demokrat-
ski republikanac sa manje ili vi§e postojanim, ali uvek neodredenim
simpatijama za radni¢ku klasu, dakle ljudi kao Ledru-Rollin 1848.
i prudonisti¢ki obojeni »radikalni socijalisti« iz 1874. U Nemackoj su
se lasalovci nazivali socijaldemokratima; ali, iako je veina njih sve
vide uvidala nuZnost podruitvljenja sredstava za proizvodnju, kao
jedina javno priznata programska tatka ostale su specifi¢ne lasalovske
proizvodne zadruge koje bi pomagale drzava. Za Marxa i mene je stoga
bilo potpuno nemoguce da za oznalavanje naseg specifinog stano-
vi§ta izaberemo tako rastegljiv izraz. Danas stvari stoje drukgije i zbog
toga se ta re¢ moZe prihvatiti, ma koliko ona bila nepogodna kao na-
ziv za stranku &iji ekonomski program nije samo uopiteno socijalis-
ticki, ve¢ direktno komunisti¢ki, a &iji je krajnji politi¢ki cilj prevazi-
laZenje sveukupne drZfave, a time i demokratije. Medutim, imena
pravih politiCkih stranaka nisu uvek u potpunosti adekvatna; stranka
se razvija, ime ostaje.

Poslednji ¢lanak: O drultvenim odnosima w Rusiji, koji je 1875.
takode iza$ao u posebnom izdanju kao brogural®®), nije mogao biti
predtampan bez jednog, manje ili vige, op8irnog pogovoral. Pitanjem
buducnosti ruske seljatke opitine bave se vide nego ikada ranije svi
Rusi koji se brinu za ekonomski razvoj svoje zemlje. Marxovo pismo
koje sam citirao? nai§lo je medu ruskim socijalistima na najrazlititija
tumacenja. Sve do nedavno su me, vide puta, Rusi u zemlji i u inostran-
stvu pozivali da iznesem svoje misljenje o tom pitanju. Ja sam se dugo
opirao, jer i suvie dobro znam koliko je nedovoljno moje poznavanje

1 Vidi u ovom tomu, str. 357 -368. — 2 Isto, str. 365 - 366.

23 Marx- Engels (33)
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pojedinosti ekonomskog poloZaja Rusije; kako mogu da okonlam treéi
tom Kapitala i da, pored toga, stvarno prou¢im silnu literaturu u
kojoj stara Rusija, kako je to rado govorio Marx, daje popis svoje imo-
vine pred smrt? Pa dobro, postojala je neodloZna potreba da se Drus-
tveni odnosi u Rusiji ponovo §tampaju i ta okolnost me nagoni da, kao
dopunu onog starog ¢&lanka, pokusam da izvucem neke zakljucke iz
istorijski uporednog izuCavanja dana$njeg ekonomskog poloZaja Rusi-
je. Ako ovi zakljucci ne idu bezuslovno u prilog velike buduénosti
ruske opstine, oni, s druge strane, pokuSavaju da obrazloZe glediste
da ¢e raspadanje kapitalizma na Zapadu, koje se pribliZava, dovesti i
Rusiju u moguénost da znatno skrati svoj prolaz kroz kapitalizam
koji sada postaje neminovan.

London, 3. januara 1894.
F. Engels

Prema: Internativnales
aus dem Volksstaate (1871 - 1875),
Berlin 1894,
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Prethodna napomena (1894)
[Uz spis »Bakungmsu na delu. Podsetnik
o ustanku u Spaniji u leto 1873«]*™

Za lak$e razumevanje ovih zabeleZaka neka posluZi nekoliko hro-
nologkih podataka.

Devetog februara 1873. kralju Amadeu dosadilo je njegovo $pan-
sko kraljevstvo; on se — prvi kralj koji je stupio u 3trajk — odrekao
prestola. Dvanaestog februara proglasena je republika; odmah zatim
izbio je u baskijskim provincijama nov Kkarlisti¢ki ustanak.[380)

Desetog aprila izabrana je Ustavotvorna skupstina, koja se sastala
podetkom juna i koja je 8. juna proglasila federativnu republiku. Je-
danaestog juna obrazovana je nova vlada sa Pi y Margallom na Celu.
U isto vreme je izabrana komisija za izradu nacrta novog ustava, pri
¢emu su mimoideni ekstremni republikanci, takozvani intransigentil.
Kad je 3. jula taj novi ustav progladen, intransigenti su nasli da se on
ne zalaZe dovoljno za podelu Spanije na »nezavisne kantone« i zato su
odmah digli ustanke u provincijama; od 5. do 11. jula odneli su pobedu
u Sevilji, Kordobi, Granacll, Malagi, Kadisu, Alkoju, Mursiji, Karta-
gem, Valensiji itd., i u svakom od tih gradova uspostavili nezavisnu

1 vladu. Osar jula Pi y Margall podnosi ostavku,
a na njegovo mesto dolazi Salmeron, koji na ustanike odmah krece
vojsku. Ustanici su podlegli za nekoliko dana, posle neznatnog otpora.
Ve¢ 26. jula, zahvaljujuéi padu Kadisa, vlada je uspostavila svoju vlast
u ¢itavoj Andaluziji, a nekako u isto vreme pokorene su Mursija i Va-
lensija; s nedto energije borila se jedino Valensija.

Drizala se samo Kartagena. Ova najveéa ratna luka Spanije, koja
je pala u ruke ustanika zajedno s flotom, imala je s kopnene strane,
osim bedema, jo$ i 13 odvojenih forova, i stoga se nije mogla lako osvo-
jiti. A posto vlada nije htela da razori bazu svoje vlastite flote, »suvereni
kanton Kartagena« odrzao se u Zivotu do 11. januara 1874, kad je naj-
zad i on kapitulirao, jer u stvari ni za §ta drugo nije ni bio sposoban.

1 nepomirljivi
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U celom tom sramnom ustanku ovde nas zanimaju samo jo§ sram-
nija dela bakunjinisti¢kih anarhista; jedino ona su ovde opisana donek-
le detaljno, da bi savremenicima posluZila kao primer koji opominje.

Napisano poZetkom januara 1894,

Objavljeno u brofuri
Internationales aus dem »Volksstaate (1871 - 75),
Berlin 1894.
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Pogovor (1894)
[uz spis »O drustvenim odnosima u Rusiji

]IJUU

Najpre jedna ispravka: gospodin Tkalov, tatno govoredi, nije bio
bakunjinist, tj. anarhist, nego se izdavao za »blankista«. Moja pogreska
je bila prirodna, jer se spomenuti gospodin, po tada$njem ruskom
emigrantskom obic¢aju, pred Zapadom solidarisao s &itavom ruskom
emigracijom i fakti¢ki u svojoj broSuri branio od mojih napada takode
Bakunjina i drugove, i to tako kao da su se ti napadi odnosili na njega
li¢no.

Pogledi na rusku komunisti¢ku seljatku opstinu koje je on zastu-
Pao nasuprot mojim — bili su u sustini Hercenovi. Taj za revoluci-
onara proglasavani panslavisti¢ki beletrist doznao je iz Haxthausenovih
Studien iiber Russland da kmetovi na njegovim imanjima ne znaju za
privatno zemlji$no vlasni$tvo, nego da oranice i livade s vremena na
vreme nanovo raspodeljuju medu sobom. Njemu kao beletristu nije
bilo potrebno da uéi ono $to je uskoro zatim postalo opstepoznato —
da je zajedni¢ko vlasni$tvo na zemlju jedan oblik poseda koji upravo
izumire, ali koji je u prastaro doba vladao kod Nemaca, Kelta, Indi-
jaca, ukratko kod svih indogermanskih naroda, koji u Indiji postoji
jo$ i danas, koji je u Irskoj i Skotskoj tek nedavno silom potisnut, koji
u Nemackoj ovde-onde jo§ mozZe da se nade i koji je u stvari na izvesnom
stupnju razvitka zajedni¢ki svim narodima. Ali kao panslavist, Hercen,
koji je u najboljem slucaju bio socijalist samo po frazeologiji, nasao je
u tome nov izgovor da svoju »svetu« Rusiju i njenu misiju podmladi-
vanja i preporodivanja prestarelog, prezivelog Zapada — ako je potre-
bno i silom oruZja — pokaZe nasuprot tom istom trulom Zapadu u
jo$ bljestavijoj svetlosti. Ono 3to izlapeli Francuzi i Englezi ne mogu da
ostvare nikakvim naporima, Rusi imaju veé gotovo kod svoje kuce.

»Satuvati seljatku opstinu i dati slobodu li¢nosti, prosiriti seosku i opstinsku
samoupravu na gradove i na Citavu drZavu &uvajuéi nacionalno jedinstvo — u tome
je Citavo pitanje buduénosti Rusije, tj. pitanje iste one socijalne antinomije &ije
redenje zaokuplja i pokreée umove Zapadas (Hercen, Pisma Lintonu).1382)
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Dakle, politicko pitanje moglo bi za Rusiju jo3 i da postoji, »soci-
jalno pitanje« je za Rusiju ve¢ reseno.

S istom lako¢om kao Hercen re$ava stvar i njegov sledbenik Tka-
&ov. Ako Tkacov u godini 1875. i nije vi$e mogao tvrditi da je u Rusiji
»socijalno pitanje« ve¢ reSeno, ipak, po njegovim refima, ruski seljaci
kao rodeni komunisti stoje neizmerno bliZe socijalizmu i Zive osim toga
neizmerno bolje nego siromasni, od boga napuiteni zapadnoevropski
proleteri. Ako su francuski republikanci na osnovu svoje stogodi$nje
revolucionarne delatnosti smatrali svoj narod za politicki izabrani
narod, mnogi tada$nji ruski socijalisti progla3avali su Rusiju za soci-
jalno izabrani narod; preporod starog ekonomskog sveta trebalo je
da ponikne ne iz borbi zapadnoevropskog proletarijata, nego iz naj-
dublje unutra$njosti ruskog seljaka. Moj napad bio je uperen protiv
tog detinjastog shvatanja.

Al ruska opstina na$la je uvazavanje i priznanje medu ljudima koji
stoje beskrajno vi$e nego Herceni i Tkacovi. Medu njima je bio i Ni-
kolaj Cernisevski, onaj veliki mislilac kome Rusija duguje tako bes-
krajno mnogo i Cije ¢e polagano usmréivanje dugogodisnjim zatocenjem
medu sibirskim Jakutima ostati vedita sramna mrlja na imenu Alek-
sandra II »Oslobodiocac.

Cernievski nije nikad, zbog ruske intelektualne blokade, upoznao
Marxova dela; kad se pojavio Kapital, on je ve¢ dugo sedeo u Srednje-
-Viljujsku, medu Jakutima. Ceo njegov duhovni razvitak morao je
proticati u sredini koja je stvorena tom intelektualnom blokadom.
Ono 3to ruska cenzura nije pustila u zemlju, za Rusiju jedva da je
postojalo ili uopste nije postojalo. Stoga, ako se tamo nalaze neke sla-
bosti, neke ograni¢enosti shvatanja, onda se treba Cuditi jedino tome
§to ih nema vise.

I Cernisevski vidi u ruskoj seljatkoj opstini sredstvo da se iz po-
stojeceg drustvenog oblika dode do novog razvojnog stupnja koji je,
s jedne strane, visi od ruske opstine, a s druge — visi od zapadnoevrop-
skog kapitalistickog drustva s njegovim klasnim suprotnostima. I u
tome $to Rusija poseduje to sredstvo, dok ga Zapad nema, on vidi
prednost.

»Uvodeme boljeg druitvenog poretka izvanredno je oteZano u zapadnoj Ev-
ropi j prava pojedi: ... nije lako odricati se makar
i neznatnog dela onog &ime si ve¢ navikao da se sluZi§, a na Zapadu je pojedinac
ve¢ navikao na bezgrani¢nost privatnih prava. Koristi i potrebi uzajamnih ustu-
paka moZe da naudi ljude samo gorko iskustvo i dugo razmisljanje. Na Zapadu
je bolji poredak ekonomskih odnosa skop&an sa Zrtvama, i zato je njegovo uspo-
stavljanje veoma oteZano.

On se protivi i lesk i fi k seoskog itva.« Ali »ono
$to u jednoj zemlji predstavlja utopiju, postoji u drugoj kao &injenica. .. one na-
vike ¢ije unodenje u narodni Zivot Englezu i Francuzu izgleda kao neobi¢no tezak
posao, postoje kod Rusa kao &injenica njegovog narodnog Zivota . .. Poredak stvari
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do kojeg sad Zapad nastoji da dode tako teskim i tako dugim putem jo$ uvek po-
stoji kod nas u snaZnom narodnom obiaju seoskog Zivota... Mi vidimo kakvim
je Zalosnim posledicama urodio na Zapadu gubitak zajedniZkog zemlji$nog vlas-
nistva i kako zapadne narode staje mnogo muke da vrate ono $to su izgubili. Primer
Zapada ne sme biti izgubljen za nas« (CerniSevski, Dela, Zenevsko izdanje, V, str.
16 - 19, citirano kod Plehanova, Na$i raznoglasija, Zeneva 1885).13831

A o uralskim kozacima, kod kojih je jo§ postojalo zajedni¢ko obra-
divanje zemlje sa kasnijom podelom proizvoda medu pojedine poro-
dice, on kaze:

»Ako Uralci u sada$njem svom ustrojstvu do&ekaju vreme kad u proizvodnju
Zita budu uvedene masine, njima ¢e biti vrlo drago 3to se satuvalo usr.m)stvo koje

omoguéava upotrebu takvih magina koje j P va razmera,
na stotine desjatinas¢ (ibidem, str. 135).

Pri tom nikako ne treba zaboraviti da su Uralci sa svojim — iz
vojnih obzira (imamo i kasarnski komunizam) od propasti satuvanim —
zajedni¢kim obradivanjem zemlje potpuno osamljen slu¢aj u Rusiji,
otprilike kao kod nas na Mozelu Gehoferschaften sa svojim povremenim
ponovnim podelama. Ostanu li oni pri svom sada$njem ustrojstvu dok
ne sazru za uvodenje masina, od toga nece oni imati koristi, nego ruski
vojni fiskus, ¢iji su oni sluge.

Bilo kako bilo, postojala je &injenica: u isto vreme dok se u zapad-
noj Evropi kapitalistitko dru$tvo raspada i dok mu preti propast od
neizbeznih protivre¢nosti njegovog vlastitog razvitka, u to isto vreme
se u Rusiji otprilike polovina ¢itave obradive zemlje jo$ nalazi u zajed-
nickom vlasni§tvu seljatkih opstina. Ako na Zapadu re$enje protiv-
reCnosti putem reorganizacije dru$tva pretpostavlja preuzimanje svih
sredstava za proizvodnju, dakle i zemlje, u zajedni¢ko vlasni§tvo drus-
tva, u kakvom odnosu prema tom zajedni¢kom vlasni$tvu koje na Za-
padu tek treba da se stvori stoji zajednitko vlasnidtvo koje u Rusiji
ved, ili, bolje re¢eno, jo§ postoji? Zar ono ne moZe da posluZi kao po-
lazna tatka jedne nacionalne akcije koja, preskakanjem celog kapitalis-
titkog perioda, ruski seljatki komunizam odmah prevodi u moderno
socijalistitko zajednitko vlasnidtvo na sva sredstva za proizvodnju,
oboga¢ujuéi je svim tehni¢kim dostignu¢ima kapitalisticke ere? Ili,
da upotrebim re¢i kojima Marx u jednom pismu, koje ¢emo Kkasnije
citirati!, rezimira shvatanje Cernidevskog: »treba li Rusija najpre da
razori seljatku komunu, kao §to to zahtevaju liberali, da bi zatim presla
na kapitalisti¢ki sistem, ili ona moze, naprotiv, ne prodav$i muke toga
sistema, usvojiti sve njegove plodove, razvijajuéi dalje svoje vlastite,
istorijski date pretpostavke?«

Veé samo postavljanje pitanja pokazuje pravac u kome treba
traziti reSenje. Ruska opstina postojala je stotinama godina a da iz nje

1 Vidi u ovom tomu, str. 365 - 366
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nikad nije do$ao impuls da sama iz sebe razvije visi oblik zajedni¢kog
vlasni3tva, ba§ kao §to to nije bio slucaj ni s nema¢kom markom, ni s
keltskim klanom, ni s indijskom i drugim op$tinama sa primitivno-
komunisti¢kim ustanovama. Sve te opstine su u toku vremena, pod
uticajem robne proizvodnje i robne razmene izmedu pojedinih poro-
dica i pojedinih lica — koje ni€u iz njihove vlastite sredine i koje ih
postepeno prozimaju — sve vise gubile svoj komunisticki karakter i
pretvarale se u opitine medusobno nezavisnih zemljoposednika. Ako
se, dakle, uop3te mozZe postaviti pitanje da li rusku opstinu &eka druga
i bolja sudbina, nije kriva sama ta opstina, ve¢ jedino okolnost $to se
ona s relativnom Zilavo§¢u odrZala u jednoj evropskoj zemlji sve do
vremena kad je u zapadnoj Evropi ne samo robna proizvodnja uopste
nego i njena najvisa i poslednja forma, Kkapitalisticka proizvodnja,
dosla u protivre¢nost sa proizvodnim snagama koje je sama razvila,
kad je ona nesposobna da i dalje upravlja tim snagama i kad zbog tih
unutra$njih protivrenosti i odgovaraju¢ih im klasnih sukoba propada.
Vet iz ovoga proizilazi da inicijativa za priblizno takav preobrazaj ruske
opstine ne moze da potekne od nje same, nego samo od industrijskih
proletera Zapada. Pobeda zapadnoevropskog proletarijata nad burZo-
azijom i s tom pobedom skop&ano zamenjivanje kapitalisticke proizvod-
nje proizvodnjom kojom upravlja drustvo — to je neophodan pred-
uslov podizanja ruske opstine na isti stupanj.

U stvari: nigde i nikad agrarni komunizam koji se sauvao iz gen-
tilnog drustva nije iz sebe razvio nidta drugo do svoje vlastito raspadanje.
Ruska seljatka opstina ve¢ je 1861. predstavljala relativno oslab-
ljeni oblik tog komunizma; zajedni¢ko obradivanje zemlje koje jos
postoji u pojedinim krajevima Indije i u juZnoslovenskoj zadruzi,
verovatnoj majci ruske opstine, moralo je da ustupi mesto obradivanju
od strane pojedinih porodica; zajedni¢ko vlasni$tvo dolazilo je do
izrazaja samo jo$ prilikom periodi¢nih ponovnih podela zemlje, koje su
u razli¢itim krajevima vr§ene u vrlo razli¢itim vremenskim razmacima.
Trebalo je samo da zamru te periodi¢ne ponovne podele ili da budu
ukinute odlukom, i pred nama je selo sa parcelnim seljacima.

Ali sama ¢injenica da se, u vreme dok postoji ruska seljatka opsti-
na, kapitalistitka proizvodnja u zapadnoj Evropi pribliZava momentu
kad ée se raspasti, i kad ve¢ sama ukazuje na nov oblik proizvodnje,
kod kojeg se sredstva za proizvodnju planski upotrebljavaju kao drus-
tveno vlasnidtvo — sama ta ¢injenica ne moZe ruskoj opstini uliti snagu
da sama iz sebe razvije taj novi drus$tveni oblik. Kako da ruska opstina
ovlada divovskim proizvodnim snagama Kkapitalistickog drutva kao
drudtvenim vlasni$tvom i orudem pre nego 3to i samo kapitalistitko
drustvo izvr$i tu revoluciju; kako da ruska opstina pokaZe svetu na
koji se na¢in krupna industrija vodi za zajednicki racun, kad je ve¢
svoju zemlju zaboravila obradivati za zajedni¢ki racun?

Doduse, u Rusiji ima dosta ljudi koji ta¢no poznaju zapadno kapi-
talistitko dru$tvo sa svim njegovim nepomirljivim suprotnostima i
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sukobima i koji su nagisto i o putu koji vodi iz tog toboZnjeg ¢orsokaka.
Ali, prvo, tih nekoliko hiljada ljudi koji to shvataju ne Zive u opstini,
a onih eventualnih pedeset miliona koji u Velikorusiji jo§ Zive u uslo-
vima zajedni¢kog vlasni$tva zemlje nemaju o tome ni najbledi pojam.
Njima su shvatanja tih nekoliko hiljada ljudi u najmanju ruku toliko
tuda i neshvatljiva koliko su engleskim proleterima 1800 - 1840. bili
tudi i neshvatljivi planovi koje je za njihovo spasenje izmisljao Robert
Owen. A medu radnicima koje je Owen zaposljavao u svojoj fabrici
u Nju Lanarku najvi$e je bilo takvih koji su odrasli u ustanovama i
obi¢ajima jednog komunistitkog gentilnog dru$tva u raspadanju, u
keltsko-3kotskom klanu. Owen nijednom redju ne spominje da je kod
tih radnika nailazio na veée r je. A zatim, istorijski je nemogu-
&e da nizi ekonomski stupanj razvitka treba da re$i zagonetke i sukobe
koji su ponikli i mogli da poniknu tek na mnogo vifem stupnju. Svi
oblici gentilne zajednice koji nastaju pre robne proizvodnje i indivi-
dualne razmene imaju s buduéim socijalisti¢kim dru$tvom zajednicko
samo to 3to su izvesni predmeti, sredstva za proizvodnju, u zajedni¢kom
vlasnidtvu i zajednitkom koriS¢enju izvesnih grupa. Ali ovo jedno za-
jednicko svojstvo ne osposobljava niZi drustveni oblik da iz sebe stvori
buduée socijalisticko drustvo, taj pravi i poslednji proizvod kapitali-
zma. Svaka data ekonomska formacija mora da reSava vlastite, iz nje
same proiza$le probleme; hteti reSavati probleme jedne druge, potpuno
strane formacije, bilo bi potpuno apsurdno. A to vredi za rusku opstinu
isto tako kao i za juznoslovensku zadrugu, za indijsko gentilno doma-
¢instvo ili za ma koji drugi dru$tveni oblik divlja$tva ili varvarstva za
koji je karakteristi¢no to da se sredstva za proizvodnju nalaze u zajed~
ni¢kom posedu.

No zato je ne samo moguce nego i sigurno da ce, posle pobede
proletarijata i prevodenja sredstava za proizvodnju u zajedni¢ki posed
kod zapadnoevropskih naroda, zemlje koje su tek krenule putem kapi-
talisticke proizvodnje i koje su jo§ satuvale gentilne ustanove ili nji-
hove ostatke imati u ostacima zajedni¢kog poseda i njima odgovaraju-
¢im obicajima moc¢no sredstvo kojim ¢e moci da svoj proces razvitka
k socijalisti¢ckom dru$tvu znatno skrate i da uStede najveci deo patnji
i borbi kroz koje mi u zapadnoj Evropi moramo da prodemo. Za ovo
je pak neminovan uslov: primer i aktivna pomo¢ Zapada, zasad jo§
kapitalistitkog. Tek kad kapitalisticka privreda bude prevladana u
svojoj domovini i u zemljama svog procvata, tek kad zaostale zemlje
na tom primeru vide »kako se to radi«, kako se moderne industrijske
proizvodne snage kao dru$tveno vlasni$tvo stavljaju u sluzbu zajedni-
ce, tek tada te zaostale zemlje mogu zapoceti taj skraéeni proces razvit-
ka. No tada i sa sigurnim uspehom. A to vredi za sve zemlje koje se
nalaze na dokapitalistickom stupnju razvitka, a ne samo za Rusiju.
U Rusiji ¢e to i¢i relativno najlak3e, jer je tamo deo domadeg stanovnis-
tva veé usvojio intelektualne rezultate kapitalistickog razvitka, pa ée
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zbog toga biti moguce da se tamo, u revolucionarno vreme, drustveni
preobraZaj izvr$i gotovo istodobno s onim na Zapadu.

To smo ve¢ Marx i ja rekli 21. januara 1882. u predgovoru Ple-
hanovljevom ruskom prevodu Komunistiékog manifesta. Tamo se kaze:
»A u Rusiji, naspram vrtloglavog razvitka kapitalizma i tek zapocetog
razvitka burZoaske zemlji$ne svojine, nalazimo vise od polovine zemlje
u rukama zajedni¢kog seljatkog poseda. Sad je pitanje: moze li ruska
ob3¢ina, taj makar i jako potkopani oblik prastarog zajedni¢kog zemlji§-
nog poseda, pre¢i neposredno u visi oblik komunisti¢ke zajednitke
svojine? Ili, mora li ona, naprotiv, pre toga prodi isti proces raspadanja
koji salinjava istorijski razvitak Zapada?

Jedini odgovor koji je danas moguce dati na to jeste ovaj: postane
1i ruska revolucija signal za proletersku revoluciju na Zapadu, tako da
jedna drugu dopunjuju, sadadnja ruska zajedni¢ka zemljina svojina
moZe posluZiti kao polazna talka komunistitkog razvitka.«(384]

Ne treba medutim zaboraviti da je ovo jako raspadanje ruskog
zajednickog vlasniStva koje se tu spominje otad znatno napredovalo.
Porazi u krimskom ratu pokazali su nuZnost brzog industrijskog raz-
vitka za Rusiju. Pre svega, trebalo je izgraditi Zeleznice, a one se u
velikim razmerama ne mogu izgraditi bez domace krupne industrije.
Preduslov za ovu bilo je takozvano oslobodenje seljaka; s njim je sva-
nula kapitalisticka era za Rusiju, a s njome i era brzog potkopavanja
zajednickog vlasni§tva na zemlju. Seljacima nametnuta otkupna pla-
¢anja, pored povisenih poreza i istodobnog smanjenja i pogor$anja
njima dodeljenog zemlji§ta, neminovno su bacila seljake u ruke zele-
na$a, veéinom &lanova seljatke opstine koji su se obogatili. Zeleznice
su mnogim dotad zabafenim krajevima otvorile trZiSte za njihovo
Zito, ali su u njih donela i jevtine proizvode krupne industrije i pomocu
njih potisle kuénu industriju seljaka, koji su dotle izradivali slicne
proizvode delom za sopstvene potrebe, delom za prodaju. Tradici-
onalni privredni odnosi postali su haoti¢ni, nastupio je poremecaj koji
svuda prati prelazak naturalne privrede u novéanu, u opstini su se
pojavile velike imovinske razlike medu pojedinim ¢lanovima — siro-
mas$niji su postali duznicki robovi bogatih. Ukratko, isti proces koji je
u doba pre Solona rastocio atenski gens prodorom nov&ane privrede*
— poceo je da rastade rusku opstinu. Doduse, Solon je jednim revolu-
cionarnim zahvatom u tada jo§ prili¢no mlado pravo privatne svojine
mogao da oslobodi duzni¢ke robove tako 3to je jednostavno ponistio
dugove. Ali on vige nije mogao da povrati u Zivot staroatenski gens,
a tako isto nikakva sila na svetu ne¢e mo¢i da ponovo uspostavi rusku
opstinu ¢im njen poremecaj dostigne izvesnu visinu. Osim toga, ruska
vlada je zabranila da se ponovna podela zemlje medu ¢lanovima opstine

* Vidi Engels, Poreklo porodice itd., 5 izd., Stutgart 1892, str. 109 - 113.1

1 Vidi u 32. tomu ovog izdanja, str. 90 - 93.
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vri ¢e$c¢e no jedanput u 12 godina, kako bi se seljak sve vise od nje
odvikavao i poteo da se smatra privatnim vlasnikom svog nadjela.

U tom smislu Marx se jo§ 1877. izjasnio u jednom pismu upuce-
nom u Rusiju.! Neki gospodin Zukovski, onaj isti §to sada kao blagaj-
nik DrZavne banke sankcioniSe svojim potpisom ruske banknote,
napisao je u »Evropskom vesniku« (»Vestnik Jevropy«) ne$to o Marxu,
na §ta mu je jedan drugi pisac? odgovorio u »OtadZbinskim zapisima«
(»Otetestvennija Zapiski«).[388] Kao ispravak na taj &lanak Marx je
napisao pismo uredniku »Zapisa¢, koji je to pismo, poito je u prepisu
s francuskog originala dugo cirkulisalo po Rusiji, objavio u ruskom
prevodu u »Vesniku narodne volje« (»Vestnik Narodnoj volji«), 1886.
u Zenevi, a kasnije i u samoj Rusiji.[386] Pismo je u ruskim krugovima,
kao i sve $to je poticalo od Marxa, izazvalo veliku paZnju i razli¢ita
tumacenja, i zato ovde dajem suStinu njegovog sadrzaja.

Marx najpre odbacuje shvatanje koje mu se podmece u »Zapisima«
da on deli mi$ljenje ruskih liberala po kome Rusija nema preéeg posla
nego da ukine zajednicko vlasni$tvo seljaka i da se sunovrati u kapita-
lizam. On kaZe da njegova kratka beleska o Hercenu u dodatku prvom
izdanju Kapitala ne dokazuje nista. Ta bele$ka glasi: »Ako se na evrop-
skom kontinentu uticaj kapitalisticke proizvodnje, koji podriva ljudsku
rasu ... bude, kao dosad, razvijao ruku pod ruku s takmicenjem u
veli¢ini nacionalne soldateske, drzavnih dugova, poreza, elegantnog
ratovanja itd., onda ¢e podmladivanje Evrope putem knute i obavezne
infuzije kalmitke krvi, $to tako ozbiljno prori¢e polovi¢ni Rus, ali
potpuni Moskovit Hercen (uzgred regeno, taj beletrist nije svoja otkri-
¢a o ,ruskom komunizmu’ u¢inio u Rusiji, nego u delu pruskog vla-
dinog savetnika Haxthausena), na kraju postati neizbezno« (Kapital,
1, 1. izd., str. 763). — Zatim Marx nastavljal®7]: ovo mesto »ne moze
ni u kom sluéaju predstavljati klju¢ za moje poglede na napore« (dalje
se u originalu citira na ruskom jeziku) »Rusa da za svoju domovinu
nadu put razvitka koji se razlikuje od onog kojim je i§la i ide zapadna
Evropa’ itd. — U pogovoru drugom nemackom izdanju Kapitala go-
vorim o ,velikom ruskom nau¢niku i kriti¢aru’« (Cerni$evskom) »sa
postovanjem koje on zasluZuje.? On je u ¢lancima vrednim paZnje ra-
spravljao o pitanju da li Rusija, kao $to zahtevaju liberali, mora poceti
sa razaranjem seljatke opstine i onda preéi na kapitalisti¢ki rezim, ili
moZe, naprotiv, ne pro$avsi kroz muke tog sistema, usvojiti sve njegove
g:dove i razvijati dalje svoje vlastite istorijski date pretpostavke.

rnidevski se izja$njava u ovom drugom smislu.

Ukratko, poito ne bih hteo da ostavim ,neto za odgonetanije’,
govori¢u bez uvijanja. Da bih mogao prosudivati ekonomski razvitak
Rusije s punim poznavanjem stvari, u¢io sam ruski, i zatim godinama
studirao sluzbene i druge publikacije koje se na to odnose. Rezultat

1 Vidi u 30. tomu ovog izdanja. — 2 N. K. Mihailovski — 2 Vidi u 2I.
tomu ovog izdanja, str. 2I.
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do kojeg sam dosao je ovaj: ako Rusija nastavi da ide putem kojim je
udarila posle 1861, ona ce izgubiti najlepSu Sansu koju je istorija ikad
pruzila jednom narodu, da bi umesto toga profla kroz sve sudbonosne
mene kapitalistiCkog sistemac.

Zatim Marx tumati neka dalja nerazumevanja njegovog kriticara;
jedino mesto koje se odnosi na pitanje koje nas ovde interesuje glasi:

»Sta je mogao moj kriti¢ar izvudi iz ove istorijske skice?« (Prikaza
prvobitne akumulacije u Kapitalu.) »Jedino ovo: ako Rusija tezi da
postane kapitalisticka nacija po zapadnoevropskom uzoru, a poslednjih
godina ona se u tom pravcu mnogo trudila — ona nece mo¢i to da
postigne a da pre toga dobar deo svojih seljaka ne pretvori u proletere;
a kad jednom bude uvucena u vrtlog kapitalisticke privrede, ona ée
morati da se pokori neumoljivim zakonima toga sistema, ba$ kao i
ostali profani narodi. To je sve.«

Tako je pisao Marx 1877. godine. Tada su u Rusiji postojale dve
vlade: carska vlada i vlada tajnog izvrinog komiteta (ispolnitel’nyj
komitet) zaverenika-terorista.(8] Mo¢ ove tajne vlade rasla je iz dana
u dan. Izgledalo je da neposredno predstoji obaranje carizma; revolu-
cija u Rusiji morala je ¢itavu evropsku reakciju li$iti njenog najjaceg
oruZja, njene velike rezervne armije, a time i politickom razvitku Za-
pada dati nov snaZan podsticaj, kao i beskrajno povoljnije uslove delo-
vanja. Nije ¢udo $to je tada Marx savetovao Rusima da se ne Zure toli-
ko s juriSem u kapitalizam.

Ruska revolucija nije izbila. Carizam je svladao terorizam, koji
mu je za momenat ¢ak ponovo bacio u narucje sve imucne klase, »pri-
jatelje reda«. A u toku 17 godina, koliko je proslo od tog pisma, i ka-
pitalizam i raspadanje seljatke opstine u Rusiji ogromno su napredo-
vali. Kako stoji pitanje danas, 1894?

Kad je posle poraza u krimskom ratu i samoubistva cara Niko-
laja stari carski despotizam ostao i dalje neizmenjen, bio je otvoren
samo jedan put: $to brZi prelaz na kapitalisticku industriju. Armija je
propadala, zbog divovskih dimenzija carstva, u dugim mar$evima do
ratiSta; udaljenosti su morale biti unidtene mreZom strategijskih Zelez-
nica. Ali Zeleznice znate kapitalisticku industriju i revolucionisanje
primitivne zemljoradnje. S jedne strane, proizvod zemljoradnje iz
najzabacenijih predela stupa u direktnu vezu sa svetskim trZistem, s
druge strane — $iroka mreZa Zeleznica ne moze da se gradi i odrZava
u pogonu bez domace industrije koja dobavlja $ine, lokomotive, vagone
itd. Ali jedna grana krupne industrije ne mozZe se uvesti a da se ne uzme
ceo sistem; tekstilna industrija relativno modernog tipa, koja je vec
ranije uhvatila korene u kraju oko Moskve, Vladimira i na obalama
Baltickog mora, dobila je moguénosti za nov polet. Zeleznicama i
tvornicama pridruzZila su se prosirenja veé postojecih i osnivanja novih
banaka; oslobodenje seljaka od kmetstva donelo je slobodu kretanja,
a trebalo je odekivati oslobodenje velikog dela tih seljaka i od zemlji§-
nog poseda, koje je uskoro zatim do$lo samo od sebe. Time su u kratkom
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periodu poloZeni temelji kapitalistickog natina proizvodnje u Rusiji.
Ali to je ujedno bila i sekira udarena u koren ruske seljacke opStine.

Kukati sada nad time ne vredi. Da je posle krimskog rata carski
despotizam zamenjen direktnom parlamentarnom vla$¢u plemstva i
birokratije, proces bi mozda bio nesto usporen; da je na kormilo dosla
mlada burZoazija, on bi sigurno bio jo§ i ubrzan. Prema tada$njem sta-
nju stvari, drugog izbora nije bilo. Pokraj Drugog carstva u Francus-
koj, pokraj najsjajnijeg poleta Kkapitalistitke industrije u Engleskoj,
od Rusije se zaista nije moglo traZiti da se na bazi seljacke opstine baci
na drZavnosocijalisticke eksperimente odozgo. Nesto se moralo dogo-
diti. Dogodilo se ono $to je u tim okolnostima bilo moguce, kao uvek
i svuda u zemljama robne proizvodnje, ljudi su radili u veéini slucaje-
va samo upola svesno ili potpuno mehanicki i ne znaju¢i $ta rade.

Onda je dosao nov period revolucije odozgo koji je po¢ela Nemac-
ka, a time i period naglog $irenja socijalizma u svim evropskim zemlja-
ma. Rusija je uzela uce$¢a u opstem pokretu. Tamo je on — kao §to se
samo po sebi razume — dobio oblik jurida za obaranje carskog despo-
tizma, za osvajanje intelektualne i politicke slobode kretanja za naciju.
Verovanje u ¢udotvornu snagu seljatke opstine, iz koje bi mogao i
morao dodi socijalni preporod, od kojeg kao $to vidimo m)e bio sasvim
slobodan ni Cernidevski — to verovanje je utinilo svoje, povecalo je
odusevljenje i energiju herojskih ruskih prvoboraca. S ljudima koji su,
njih jedva stotinak na broju, svojim samopregorom i svojim juna$tvom
doveli apsolutisti¢ki carizam dotle da je ve¢ morao pomisljati na mo-
guénost i uslove kapitulacije — s tim ljudima mi se ne¢emo kavziti
zbog toga $to su svoj ruski narod drZali za izabrani narod socijalne
revolucije. No njihove iluzije ne treba da postanu i nase. Vreme iza-
branih naroda zauvek je proslo.

Za vreme te borbe kapitalizam je, medutim, u Rusiji Zivo napredo-
vao i sve vi§e postizao ono §to terorizmu nije uspelo: da dovede cari-
zam do kapitulaciie

Carizmu je trebalo novaca. Ne samo za n]egov luksuz na dvoru,
za njegovu birokratiju i, pre svega, za njegovu armiju i njegovu spoljnu
politiku zasnovanu na korupciji, nego narocito za njegove bedne fi-
nansije i njima odgovarajuéu glupu politiku Zeleznica. Inostranstvo
nije htelo ni moglo da i dalje podmiruje sve careve deficite; morala je
da pomogne sama zemlja. Deo Zelezni¢kih akcija morao se upisati u
samoj zemlji, deo zajmova takode. Prva pobeda ruske burzoazije sasto-
jala se u Zelezni¢kim koncesijama, koje su akcionarima donele sve bu-
duce dobitke, a drzavi natovarile sve buduce gubitke. Zatim su dosle
subvencije i premije industrijskim preduze¢ima, zastitne carine u ko-
rist domace industrije, koje su, na kraju krajeva, uvoz mnogih artikala
u¢inile gotovo nemoguéim. Sa svojom bezgrani¢nom zaduzeno$éu
i sa svojim potpuno opotkopanim kreditom u inostranstvu, ruska drza-
va ima direktan fiskalni interes u ve$tatkom razvijanju domace industri-
je. Drzavi stalno treba zlata za placanje duznih kamata instranstvu.
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Ali u Rusiji nema zlata, tamo je u opticaju samo papir. Deo zlata
priti¢e od propisanog naplacivanja carine u zlatu, $to tu carinu po-
visuje za oko 50%. Ali najveéi deo pritice od viska izvoza ruskih
sirovina nad uvozom stranih industrijskih proizvoda; devize koje
potitu od tog viska vlada kupuje u zemlji papirom, a za njih dobija
zlato. Ako, dakle, vlada Zeli da kamate inostranstvu plaéa drukgcije
a ne novim inostranim zajmovima, ona se mora pobrinuti da ruska
industrija $to pre toliko ojata da bi mogla zadovoljiti sve unutrainje
potrebe. Otuda zahtev da Rusija postane od inostranstva nezavisna,
sama sebi dovoljna industrijska zemlja, otuda gréeviti napori vlade
da kapitalisti¢ki razvitak Rusije u toku nekoliko godina dovede do
kulminacije. Jer ako se to ne dogodi, ne preostaje niSta drugo nego
da se posegne u metalne ratne fondove koji leZze nagomilani u drzavnoj
banci i drzavnoj kasi, ili pak — drzavno bankrotstvo. I u jednom i
u drugom slu¢aju to bi bio kraj ruske spoljne politike.

Jedno je jasno: u takvim okolnostima mlada ruska burZoazija
ima drzavu potpuno u svojoj vlasti. U svim vaZnim ekonomskim
pitanjima drZzava mora postupati po njenoj volji. Ako mlada ruska
burZoazija jo$ trpi despotsko samodrZavlje cara i njegovih &inovnika,
to je samo zato 3to joj ovo samodrZavlje, i bez toga ublazeno korum-
pirano$cu birokratije, pruza vise garancija nego promene u burZoasko-
liberalnom smislu, &ije posledice, pri unutrasnjoj situaciji u Rusiji,
niko ne moze da sagleda. I tako pretvaranje Rusije u kapitalisticko-
-industrijsku zemlju, proletarizacija velikog dela seljaka i propadanje
stare komunisti¢ke opstine napreduje sve brzim tempom.

Da li je od te opstine spaseno toliko da bi ona u datom slu¢aju,
kao $to smo se Marx i ja 1882. godine jo$ nadali, u skladu s preokretom
u zapadnoj Evropi mogla postati polazna tacka komunisti¢kog razvitka
— na to pitanje ne bih mogao odgovoriti. Sigurno je pak ovo: da bi
od te opstine ostao satuvan neki ostatak, prvi je uslov obaranje carskog
despotizma, revolucija u Rusiji. Ta revolucija ¢e istrgnuti ne samo
veliku masu nacije, seljake, iz izolovanosti njihovih sela, koja satinjavaju
njihov »mir«, njihov svet, i dovesti ih na veliku pozornicu na kojoj
¢e upoznati spoljni svet, a time i same sebe, svoj vlastiti poloZaj i sred-
stva za spas iz sada$nje nevolje, nego ¢e i radnitkom pokretu Zapada
dati nov podstrek i nove, bolje uslove za borbu, i time ubrzati pobedu
modernog industrijskog proletarijata, bez koje dana¥nja Rusija, ni
polazeéi od opstine, ni polazeéi od kapitalizma, ne moze da dode do
socijalistickog preobraZaja.

Napisano u prvoj polovini januara 1894.
Objavlieno u brosuri

Internationales aus dem »Volksstaate (1871 - 75),
Berlin 1894,
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[Treéi tom »Kapitala« Karla Marxa®"]

Marzxov kapital, treéa knjiga, nalazi se sada u §tampi i vero-
vatno ¢e moéi da se pojavi najkasnije do kraja septembra o. g. Sa-
dr¥ajem ove dugo odekivane treée knjige zavriava se njen teorijski
deo i sada treba olekivati jo§ samo poslednju, &etvrtu knjigu, koja
ée obuhvatiti istorijsko-kriti¢ki pregled teorija o vidku vrednostil®%J.
Prva knjiga pokazuje kako kapitalist izvla¢i viSak vrednosti radnika,
a druga — kako se ovaj vifak vrednosti, koji se prvo pojavljuje kao
proizvod, realizuje kao novac. U ove prve dve knjige radi se, dakle
samo o vi$ku vrednosti dok je jo§ u rukama prvog prisvajaa, indu-
strijskog kapitaliste. Ali on samo delimi¢no ostaje posednik ovog pri-
svajata, a kasnije se raspodeljuje na mnoge interesente u obliku trgo-
vactkog profita, preduzimacke dobiti, kamate, zemlji$ne rente; u trecoj
knjizi se iznose zakoni ove raspodele. Ali sa proizvodnjom, cirkulacijom
i raspodelom viska vrednosti ceo je njegov Zivotni tok okonZan i o
njemu nema vie §ta da se kaze. Pored zakona profitne stope uopste,
u tre¢oj knjizi se razmatraju: trgovinski kapital (kamatonosni kapital),
kredit i banke, zemlji¥na renta i zemlji¥na svojina s kojima se, pored
tema koje su razmatrane u prve dve knjige, iscrpljuje u naslovu obeéana
»kritika politicke ekonomije«.

Napisano 9. januara 1894.

Objavljeno u listu *Vorwirtss,
br. 9 od 12. anuara 1894,

24 Marx - Engels (33)
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[O sadrzini tredeg toma »Kapitala«}

Texl

Marxov Kapital, treca knjiga: Celokupni proces kapi
proizvodnje — pojavice se, kao §to je veé najavijeno u listu »Vorwarts?,
idude jeseni. Poznato je da se prva knjiga bavila »procesom proizvodnje
kapltala«, dok je druga 1strazwala »prometm proces kapitala«. Treca knjiga
&e obradivati Celokupni proces k i Ui pr dnje. Posebni pro-
cesi proizvodnje i cirkulacije neée se, dakle, tu razmatrati svaki za
sebe, ve¢ u njihovoj povezanosti, kao pretpostavke i delovi jedinstvenog
celokupnog procesa kretanja kapitala. To §to se svaka od prve dve
knjige bavila samo jednim od dva glavna vida ovog procesa, ¢inilo
ih je nepotpunim u pogledu sadrZine, a jednostranim i apstraktnim
u pogledu forme. To se naroéito ispoljavalo u tome §to se u obe vifak
vrednosti ispitivao samo dotle dok je u rukama prvog prisvajata, indu-
strijskog kapitaliste; moglo se samo uopsteno ukazati na to da ovaj
prvi prisvaja¢ nije nuZno, pa &ak ni po pravilu, njegov poslednji vlasnik.
Ali upravo u raspodeli vi§ka vrednosti na njegove razli¢ite interesente:
trgovce, pozajmljivaée novca, zemljoposednike itd. najotiglednije se
i, tako redi, na povr§ini dru$tva odigrava celokupno kretanje kapitala.
Raspodela viska vrednosti, posle njegovog prolaska kroz procese koji
su prikazani u prve dve knjige, jeste dakle crvena nit koja se provlaci
kroz tre¢u knjigu, u kojoj se u pojedinostima dokazuju zakoni ove
raspodele: odnos stope viska vrednosti i profitne stope; obrazovanje
jedinstvene prose¢ne profitne stope; tendencija ove prosene profitne
stope da u toku ekonomskog razvoja sve vi§e pada; izdvajanje trgo-
vaCkog profita; intervencija zajmovnog kapitala i cepanje profita na
kamatu i preduzetnitku dobit; na podlozi zajmovnog kapitala izgra-
deni kreditni sistem sa njegovim glavnim nosiocima, bankama i kru-
nom njegovih prevara, berzom; nastajanje ekstraprofita i preobrazaj
ovog ekstraprofita, u odredenim slu¢ajevima, u zemlji$nu rentu; svo-
jina nad zemljom koja prisvaja ovu rentu; kao rezultat toga ukupna
raspodela radom novostvorene proizvedene vrednosti na tri vrste

! Vidi u ovom tomu, str. 369.
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prihoda: najamninu, profit (ukljudujuéi i kamatu), zemlji¥nu rentu;
na kraju primaoci ove tri vrste prihoda: radnici, kapitalisti, zemljo-
posednici — klase dana¥njeg drustva. Na Zalost, Marx nije mogao
obraditi ovo poslednje poglavlje o klasama.

Ovaj kratak pregled sadrZine dovoljan je da pokaZe da su ovde
iznesena sva pitanja koja spadaju u ovu materiju, a koja su u prve
dve knjige nuZno morala da bude ostavljena otvorena.

Napisano 9. januara 1894. -fe-
Objavljeno u &asopisu

»Die Neue Zeits, br. 16,

12 godiste, 1. sveska, 1893 - 1894,
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[Buduéa italijanska revolucija
i socijalisti¢ka partija®"]

Situacija u Italiji je, po mom misljenju, sledeéa:

BurZoazija, koja je do$la na vlast u toku i posle nacionalne eman-
cipacije nije znala, a nije ni htela da svoju pobedu dovede do kraja.
Reorganizujué¢i nacionalnu proizvodnju prema modernom kapita-
listickom modelu, ona nije unistila ostatke feudalizma. Nesposobna
da nedto udini da zemlja u€estvuje u relativnim i privremenim prednos-
tima kapitalistitkog sistema, ona joj je natovarila sve terete, sve rdave
strane ovog sistema. Ali to nije bilo dovoljno, ona je svojim prljavim
finansijskim prevarama proigrala i poslednji ostatak po3tovanja i
poverenja.

Radni narod — seljaci, zanatlije, poljoprivredni i industrijski
radnici — pritisnut je, s jedne strane, prastarim nevoljama, nasledenim
ne samo iz vremena feudalizma, ve¢ ak iz antic¢kog doba (mezzadrial;
latifundije na jugu, gde stoka potiskuje ljude) a, s druge strane, naj-
nezajazljivijim poreskim sistemom koji je burZoaski rezim ikada izmislio.
Tu se mozZe zajedno sa Marxom kazati2:... i mi i sav ostali zapad ev-
ropskog kontinenta patimo ne samo od razvitka kapitalistike proiz-
vodnje, nego i od njenog nedovoljnog razvitka. Pored modernih nevolja,
pritiskuje nas i Zitav niz nasledenih nevolja, koje potiu otuda §to jo§
uvek vegetiraju starinski, preZiveli natini proizvodnje, pradeni ne-
savremenim drudtvenim i politickim odnosima. Ne patimo samo od
zivih, nego i od mrtvih. Le mort saisit le vif.@

Ova situacija vodi u krizu. Svuda u proizvodatkoj masi vri, a
ponegde se ona buni. Kuda ée nas odvesti ova kriza?

Oéigledno, Socijalistika partija je i suvie mlada, a zbog eko-
nomske situacije suvi§e slaba da bi se nadala neposrednol pobedi
socijalizma. U ovoj zemlu seosko stanovnitvo daleko 1e broym)e od
gradskog; u gradovima je krupna mdustn]a slabo razvuena, pa |e i
tipi¢ni proletarijat malobrojan; veéinu &ine zanatlije, sitni trgovci i

1 napoli¢arstvo — 2 Vidi u 21. tomu ovog izdanja, str. 14. — 3 Mrtvi sa so-
bom vute Zivog.
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deklasirani, masa ko;a se koleba izmedu sitne burZoazije i proletarijata.
Srednjovekovno sitno i srednje gradanstvo se raspada i i$¢ezava, to
su veéinom proleteri sutradnjice, ali danas oni to jo§ nisu. Ova Klasa,
dovedena do o&ajanja, svakodnevno suotena sa ekonomskom propaséu,
jedina ée biti u stanju da da veliku veéinu boraca i voda revolucionarnog
pokreta. Njoj ¢ée pomagati seljaci, &ija teritorijalna rascepkanost i ne-
pismenost onemoguéavaju svaku delotvornu inicijativu, ali ¢e oni
ipak biti snaZni i neophodni saveznici.

U sluéaju vide ili manje mirno izvojevanog uspeha, doéi ¢e do
obi¢ne promene vlade, »preobradeni« republikancil®®2], Cavallotti &
Co, preuze¢e vlast. U slutaju revolucije, nastate burZoaska republika.

Imajuéi u vidu ove moguénosti, kakva ¢e biti uloga Socijalistitke

artije?

P Taktika koja je od 1848. najceS¢e garantovala uspeh socijalista
bila je taktika Komunistickog manifesta: Socijalisti »na raznim stup-
njevima razvitka, kroz koje prolazi borba izmedu proletarijata i bur-
Joazije, stalno zastupaju interese celokupnog pokreta... Komunisti
se bore za postizanje najblizih ciljeva i interesa radnitke klase, ali u
sada$njem pokretu oni ujedno zastupaju i buduénost pokretaet. So-
cijalisti aktivno udestvuju u svim razvojnim fazama borbe izmedu
dveju klasa, ne gubeéi pri tome iz vida da su te faze samo etape koje
vode velikom vrhunskom cilju: osvajanju polititke vlasti od strane
proletarijata, kao sredstva za dru$tveni preobrazaj. Njihovo mesto je
medu borcima za svaku neposrednu korist koju treba izvojevati u in-
teresu radnitke klase; oni prihvataju te polititke i socijalne uspehe,
ali samo kao akontaciju. Stoga oni na svaki progresivni ili revolucionarni
pokret gledaju kao na korak napred na njihovom sopstvenom putu;
njihov je posebni zadatak da podsti¢u druge revolucionarne partije,
i u slu¢aju da jedna od ovih partija pobedi, Stite interese proletarijata.
Ova taktika, koja nikada ne gubi iz vida veliki cilj, $titi socijaliste od
razotaranja, koja neizbeZno pogadaju druge, manje oitrovide partije
— bilo ¢iste republikance, bilo sentimentalne socijaliste — koji obi¢nu
etapu uzimaju za krajnji cilj kretanja napred.

Primenimo to na Italiju.

Pobeda sitne burZoazije, koja je u raspadanju, i seljakd moZe
dovesti- do stvaranja vlade pristalica »preobracenih« republikanaca.
To ¢e nam doneti op3te pravo glasa i daleko vecu slobodu delovanja
($tampe, sastanaka, udruZenja, ukidanje ammonizione-a? itd.) — nova
znatajna oruZja koja nisu za preziranje.

Ili ¢e doéi do osnivanja gradanske republike, sa istim ljudima
i nekolicinom macinijevaca. To bi mnogo vide prosirilo nadu slobodu
i na3e polje delatnosti, bar za trenutak. A burZoaska republika je, prema
Marxovim redima, polititki oblik u kome se jedino moZe odlutiti

1 Vidi u 7. tomu ovog izdanja, str. 390 i 404. — 2 policijskog nadzora
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borba izmedu burZoazije i proletarijata.(393] A da i ne govorimo o dej-
stvu koje bi to izazvalo u Evropi.

Pobeda sada$njeg revolucionarnog pokreta moZe nas samo oja-
¢ati i stvoriti za nas povoljniji ambiente!. Uéinili bismo, dakle, jednu
od najve¢ih gre$aka ako bismo se uzdrZali i u nasem drzanju prema
»affini? strankom ograni¢ili se samo na potpuno negativnu kritiku.
Moze doéi trenutak kada ¢emo morati s njima saradivati na pozitivan
na¢in. Ko zna kada ée doéi taj trenutak?

Ocigledno nije na$ posao da direktno pripremimo pokret koji
nije sasvim pokret klase koju mi predstavljamo. Ako radikali i repu-
blikanci veruju da je do$ao trenutak da izadu na ulicu, neka slobodno
daju oduska svojoj Zestini. Mi smo suvi$e Cesto bili prevareni velikim
obecanjima ove gospode, da bismo ponovo dozvolili da upadnemo
u zamku. Ne treba da nas dirnu ni njihove zavere, ni njihove izjave.
Ako smo duZni da pomaZemo svaki #stinizi narodni pokret, mi smo
isto tako duZni da ne Zrtvujemo besciljno jedva stvoreno jezgro nase
proleterske partije, da ne dopustimo da proletarijat bude desetkovan
u sterilnim lokalnim ustancima.

Ako je, nasuprot tome, pokret zaista nacionalan, na$i ljudi ¢ée
biti tamo i nece uopste biti potrebno da ih neko tamo poziva. Nase
ucesée u takvom pokretu se podrazumeva. Ali, treba da bude jasno,
i mi ¢emo morati otvoreno da izjavimo, da mi ulestvujemo kao ne-
zavisna partija u trenutnom savezni$tvu sa radikalima i republikancima,
ali potpuno razli¢iti od njih; da se u slucaju pobede ne zanosimo
iluzijama o rezultatima borbe; da ¢e ovaj rezultat, daleko od toga da
nas zadovolji, biti za nas samo osvojena etapa koja ¢e posluZiti kao
nova operaciona baza za dalja osvajanja; da ¢e se na dan pobede nasi
putevi razi¢i, da ¢emo od toga dana prema novoj vladi obrazovati
novu opoziciiu, ali ne reakcionarnu ve¢ naprednu, krajnje levu
opoziciju, koja ¢e napredovati novim osvajanjima preko zadobijenog
terena.

Mozda ¢e nam posle zajedniCke pobede ponuditi nekoliko mesta
u novoj vladi — ali uvek tako da ostanemo u manjini. To je najveéa
opasnost. Posle februara 1848. francuski demokratski socijalisti
(oni iz »Réforme«?¥), Ledru-Rollin, Louis Blanc, Flocon, itd.), po-
gresili su 3to su prihvatili takve poloZaje. Kao manjina u vladi, dobro-
voljno su podelili odgovornost za sva sramna dela i izdaje koje je
izglasala i pocinila veéina ¢istih republikanacal?9] prema radnickoj
klasi; istovremeno, ule$c¢e ove gospode u viadi paralisalo je revolu-
cionarnu akciju radni¢ke klase, koju su oni, navodno predstavljali.

U svemu ovome izrazavam samo svoje licno mis$ljenje, jer sam za
to zamoljen, i to &inim s najvecom suzdrZljivo§éu. Sto se ti¢e opste
taktike, njenu efikasnost isprobao sam u toku celog svog Zivota; ona

1 atmosferu — 2 ssrodnome
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me nikad nije izneverila. Ali §to se tite njene primene na sada$nje
uslove u Italiji, to je druga stvar i o tome treba odluditi na licu mesta,
i to treba da ucine oni koji se nalaze u sredidtu dogadaja.

Napisano 26, januara 1894,
Objavljuje se prema fotokopiji rukopisa. Prevod sa francuskog
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[Cetvrtom austrijskom kongresu®?]

London, 22. marta 1894.

Najsrdac¢nije zahvaljujem austrijskom kongresu na pozivnici koju
mi je tako ljubazno poslao. Na Zalost, spreten sam da je li¢no koristim.
Zato okupljenim delegatima partije $aljem svoje najiskrenije i najtoplije
Zelje za uspeSan tok njihovog rada.

Ovogod1§nu kongres ima da ispuni narogito vaZne zadatke. U
Austriji treba izvojevati op§te pravo glasa, oruzje koje u rukama klasno
svesnog radnidtva dalje i sigurnije pogada od malokalibarske brzometne
pudke u rukama izveZbanih vojnika. Vladajuée klase — feudalno plem-
stvo i burZoazija— opiru se svim snagama protiv izdavanja ovog
oruzja radnicima. Borba ée biti dugotrajna i estoka. Ali ako radnici
pokaZu politicku razboritost, strpljenje i izdrZljivost, jednodusnost
i disciplinu, kojima dosada ve¢ duguju tako mnoge lepe uspehe, kona¢na
pobeda im ne moZe izmaéi. Na njihovoj strani se bori celokupnais-
torijska, ekonomska i politicka nuZnost. Pa &ak i ako opste, jednako
pravo glasa ne bude izvojevano u prvom naletu, ve¢ sada moZemo
da pozdravimo buduée predstavnike proletarijata u austrijskom Par-
lamentu.

F. Engels

Ptvx put objavljeno u
des vierten
sozialdemokratischen Parteitages, Wien 1894,




[Nacionalnom savetu Francuske radni¢ke partije
povodom 23. godi$njice Pariske komune]

London, 18. mart 1894.

Zajedno s vama nazdravljam za skora$nji dolazak internacionalnog
18. marta, koji ¢e obezbediti trijumf proletarijata i time ukinuti klasne
antagonizme i borbe medu narodima i ostvariti mir i sreéu u civi-
lizovanim zemljama.
Engels

Prevod sa francuskog
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[Glavnom odboru Madarske socijaldemokratske
partije povodom tredeg kongresa™®]

London, 15. maja 1894.

Cenjeni drugovi,

Va$ prijateljski poziv da prisustvujem VaSem kongresu primio
sam 8. o. m. Na Zalost, nisam se dobro osecao i to me je spretilo da
Vam odmah odgovorim, tako da Vam danas mogu samo naknadno
izraziti svoju zahvalnost i poZeleti uspeh u Vasem radu.

Sa najvedim interesovanjem sam pratio poslednja zbivanja u Ma-
darskoj*. U Madarskoj, kao i u drugim zemljama, kapital sve vise
ovladava celokupnom nacionalnom proizvodnjom. On ne samo $to
stvara novu industriju, ve¢ sebi potéinjava i poljoprivredu, obara njene
tradicionalne metode, uni$tava nezavisnog seljaka i cepa seosko sta-
novni$tvo na ** veleposednike i kapitalisticke $pekulante na jednoj
strani, i mnogobrojne siromasne proletere na drugoj. Koliko je ova
revolucija kapitala napredovala u Madarskoj, to smo videli nedavno u
Hodmezeva$arhelju.[??) Kroz tu kapitalistitku revoluciju mora svako
da prode. Ona donosi masama naroda neizrecive patnje, ali ona jedina
stvara uslove koji omogucuju novi drutveni poredak, i ljude i Zene
koji ¢e imati snagu i volju da ostvare to novo bolje drustvo.

S iskrenim pozdravom

F. Engels

Objavljeno u listu »Arbeiterpresses,
br. 20 od 18. maja 1894.

* [U rukopisu prccrtano} Ona pokazu)u neodoljivu silu s kojom kapital
postaje svuda d je, i to ne samo u oblasti industrije
ve¢ i u poljoprivredi, ovoj za 1s[oénu Evropu najvaZnijoj delatnosti.

** (U rukopisu ubateno:] malobrojne
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Istorija ranog hri$c¢anstva pokazuje zanimljive dodirne tacke s
modernim radni¢kim pokretom. Kao i moderni radni¢ki pokret, hri-
S¢anstvo je prvobitno bilo pokret ugnjetenih: ono se najpre pojavilo
kao religija robova i oslobodenika, siromaha i bespravnih naroda koje
je Rim podjarmio ili rasejao. I hrid¢anstvo i radni¢ki socijalizam pro-
povedaju oslobodenje od robovanja i bede; hrid¢anstvo propoveda
oslobodenje u Zivotu posle smrti, na nebu, a socijalizam u Zivotu na
ovom svetu, u preobrazaju drustva. I jedan i drugi su progonjeni i
izloZeni hajci, njihove pristalice su stavljene izvan zakona, ili pod
vanredne zakone, jedni kao neprijatelji ljudskog roda, drugi kao ne-
prijatelji drZave, neprijatelji vere, porodice, druStvenog poretka. I
uprkos svim progonima, ¢ak i direktno pomognuti tim progonima,
oni pobedonosno, nezadrZivo napreduju. Trista godina posle svog
postanka hri$c¢anstvo je priznata drZavna religija Rimske Imperije,
a socijalizam je za nepunih $ezdeset godina osvojio poloZaj koji mu
apsolutno garantuje pobedu.

Prema tome, kad se g. profesor Anton Menger u svom Pravu
na pun proizvod rada &udi za$to u uslovima ogromne centralizacije
zemlji$nog poseda za vreme rimskih careva i beskrajnih patnji tada$nje
radni¢ke klase, koja se gotovo iskljuivo sastojala od robova, »posle
pada Zapadnog Rimskog Carstva nije nastupio socijalizam«%® — onda
on ne vidi da je taj »socijalizame, ukoliko je tada bio mogu¢, u stvari
postojao, ¢ak i doSao na vlast — u hri$¢anstvu. Samo $to to hri$¢an-
stvo, kao §to, prema istorijskim preduslovima, nikako drukiije nije
ni moglo da bude, nije htelo da ostvari socijalni preobrazaj na ovom
svetu, nego na onom, na nebu, u venom Zivotu posle smrti, u »hiljadu-
godidnjem carstvu« koje neposredno predstoji.

Poredenje ove dve istorijske pojave nametalo se ve¢ u srednjem
veku, u prvim ustancima ugnjetenih seljaka i, narogito, gradskih ple-
bejaca. Ti ustanci, kao i svi masovni pokreti srednjeg veka, nuzno
su nosili religioznu masku, pojavljivali se kao pokreti za preporod
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ranog hrijcanstva i njegovo spasavanje od dubokog izrodavanja;*
ali redovno su se iza religiozne egzaltacije skrivali vrlo opipljivi svetovni
interesi. Najlep3e se to ispoljilo u organizaciji ¢eskih tabori¢ana pod
slavnim Janom Ziskom[%1l; ta crta se provladi i kroz &itav srednji
vek, dok nije posle nemackog seljatkog rata postepeno is¢ezla, da bi
se ponovo pojavila kod radnika-komunista posle 1830. Francuski
revolucionarni komunisti, a jo§ vise Weitling i njegove pristalice,
pozivaju se na rano hrid¢anstvo mnogo pre nego $to je Ernest Renan
rekao: Ako hocete da dobijete predstavu o prvim hrid¢anskim opsti-
nama, pogledajte neku mesnu sekciju Medunarodnog udruZenja
radnika.

Francuski beletrist, koji je napisao crkveno-istorijski roman
Origines du Christianisme, sluZe¢i se nemackom kritikom Biblije na
nacin koji je besprimeran ¢ak i u savremenoj Zurnalistici, nije ni sam
znao koliko ima istine u gore navedenim retima. Voleo bih da vidim
nekog starog »&lana Internacionale« koji moZe da &ita, na primer, tako-
zvanu drugu poslanicu Pavla Korin¢anima, a da mu se bar u jednom
pogledu ne pozlede stare rane. Citavom poslanicom, poevsi od osme
glave, odjekuje vetito i — ah — tako dobro poznata jadikovka: les
cotisations ne rentrent pas — ulozi ne stizu. Koliko bi revnosnih
propagandista Sezdesetih godina piscu te poslanice, ma ko on bio,
s dubokim razumevanjem steglo ruku i $apnulo: dakle i tebi se to
dogadalo! I mi bismo imali $to$ta da kaZemo o tome — i nade Udru-

* Cudna suprotnost tome su verski ustam: hamedanskog sveta, &i
u Africi. Islam je vera skroj prema orij b Arapi ito, s
jedne strane, prema gradovima koji se bave trgovinom i zanatom a s druge strane,
prema nomadskim beduinima. To je klica iz koje se nzvnmu periodi¢ni sukobi.

Gradovi se bogate, postaju rasko$ni, nemarni u p k Sir
beduini se strogo pridrZavaju zakona zbog svog siromastva, oni sa zavi$éu i po-
Zudom gledaju na to bog: i uZi . Zatim se jaju oko 1ednog proroka,

jednog mehdijal, da bi otpadnike kazmh, ponovo usp ili p

zakona i pravu veru i da bi kao nagradu dobili blago otpad.m.kn Razume se, posle
sto godina nalaze se tatno na istom mestu gde su se i otpadnici nalazili, opet se
javlja potreba da se vera protisti, pojavljuje se drugi mehdi i igra pocinje ponovo.
Tako je to bilo od osvajatkih pohoda afritkih Almoravidai Almohadana Spaniju do
poslednjeg mehdija iz Kartuma, koji je tako uspe$no prkosio Englezima40l, Tako ili
sli¢no dogadalo se s ustanicima u Persiji i drugim muhamedanskim zemljama. To su
sve pokreti obudeni u religiozno ruho, a nastali iz ekonomskih uzroka; ali i kad pobede,
ostavljaju da i dalje knuti Zive stari ek ki uslovi. Sve ostaje po starom
i sukobi i dalje periodino nastaju. Nasuprot tome, u d ima hri3-
éanskog Zapada versko prerufavanje sluZi samo kao zastava i maskaza napad na
zastareli ekonomski poredak, on se na kraju rudi, nastaje novi, svet krece napred.

1 mesije, spasitelja
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Zenje obilovalo je Korin¢anima — ti ulozi koji nisu stizali, koji su le-
priali tamo amo pred naSim tantalovskim pogledima ne dajuéi se
uhvatiti — upravo to su i bili oni Zuveni »milioni Internacionale«!

Jedan od naSih najboljih izvora o prvim hrii¢anima je Lukijan
iz Samosate, Voltaire klasi¢nog starog doba, koji se prema svakoj
vrsti religioznog sujeverja odnosio podjednako skeptitki i koji zbog
toga nije imao ni pagansko-religioznih, ni politi¢kih razloga da hri$¢ane
tretira drukdije nego ma koju drugu versku zajednicu. Naprotiv, on
im se svima ruga zbog njihovog sujeverja, poklonicima Jupitera jednako
kao i poklonicima Hrista; s njegovog vulgarno-racionalistitkog gle-
didta jedna vrsta sujeverja je jednako apsurdna kao i druga. Ovaj u
svakom sludaju nepristrasni svedok ispri¢ao nam je, izmedu ostalog,
i Zivotopis jednog pustolova, nekog Peregrina, koji se zvao Protej,
rodom iz Parija na Helespontu. Pomenuti Peregrin debitovao je u
mladosti u Armeniji jednom preljubom, bio je uhvaéen na delu, i
po obitajima zemlje trebalo je da bude kamenovan. Sreéno umakavsi,
ugusio je u Pariju svoga oca i morao da beZi.

»I tada se dogodi — citiram po Schottovom prevodul402) — da je upoznao
Cudnovatu mudrost hris¢ana, s &ijim se sveltenicima i knjiZevnicima druZio u
Palestini, I za kratko vreme doterao je dotle da su njegovi uditelji izgledali prema
njemu kao deca. Postao je prorok, stareSina opitine, uéitelj u sinagogi, ukratko
— sve i svja: on je tumatio njihove spise i sam ih je pisao u velikom broju, tako
da su oni naposletku poceli da u njemu gledaju viSe bi¢e, obraéali se njemu da im
daje zakone i imenovali ga za svog poglavara (episkopa) ... S tog razlogas (ij. kao
hri$¢anina) svlasti su Proteja jednom uhapsile i bacile ga u zatvor ... Dok je tako
leZao u okovima, poku3avali su hri$¢ani, kojima se njegovo zatoZeni$tvo &inilo ve-
likom nesre¢om, sve moguée da ga oslobode. A kada im to nije poslo za rukom,
oni s neobinom paZnjom potele da ga neguju kako su samo mogli. Veé u prasko-
zorje, starice, udovice i sirotice nestrpljivo su &ekale pred kapijom njegovog zatvora;
ugledniji hri$¢ani su &k potkupljivali straZare i provodili cele noéi kod njega, do-
nosili sobom hranu, &itali kod njega svoje svete knjige, ukratko — ljubljeni Pere-
grin (tako se jo§ tada zvao) bio je za njih u najmanju ruku drugi Sokrat. Cak iz
nekih maloazijskih gradova dolazili su izaslanici hri§¢anskih opitina da mu pruze
ruku pomoéi, da ga teSe i da budu njegovi branitelji pred sudom. Neverovatno
je kako se ti ljudi svugde brzo nadu pri ruci kada se neka stvar tiZe njihove opstine;
oni tada ne $tede ni truda ni troskova. Na taj nadin i Pergrinu pristizaje novac sa
svih strana, tako da mu je zatvor postao izvor obilnog prihoda. Ti jadni ljudi su
naime, sami sebe ubedili da ée im telo i du3a biti besmrti i da ¢e Ziveti ve¢no; otud
i dolazi da preziru smrt i da mnogi od njih &ak dragovoljno idu u smrt. Zatim,
njihov najugledniji zakonodavac uspeo je da ih ubedi da su svi oni izmedu sebe
braca &im su se preobratili, to jest odrekli grékih bogova, privoleli da se klanjaju
onome na krst pribijenom sofistu i da Zive po njegovim propisima. Zato oni pre-
ziru sva spoljna dobra bez razlike i poseduju ih zajednitki — ulenje koje su pri-
mili na veru, bez ispitivanja i dokaza. Ako im pak dode spretan varalica koji ume
ukavo da se sluZi okolnostima, njemu moZe poéi za rukom da za kratko vreme
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dugnim  hudal Uostal

postane bogat fovek i da se u sebi smeje tim
tada$nji prefekt Sirije pustio je Peregrina na slobodu.¢

Posle opisa nekoliko daljih pustolovina, nastavlja se:

»Sada je na$ Sovek posao drugi put (iz Parija) u skitnju, pri &emu mu je novac
Zza put potp jivala dobrod hrisé: koji su ga svuda pratili i koji nisu
dopustali da ma u ¢emu oskudeva. Neko vreme se hranio na taj nacin. Ali kada se
ogresio i o zakone hri$¢ana — verovatno su ga videli da jede nesto 3to je kod njih
zabranjeno — iskljuéili su ga iz svoje zajednice.«

Kada titam ovo mesto kod Lukijana, naviru mi uspomene iz
mladosti. Tu je pre svega »prorok Albrecht«, koji je tamo negde od
1840. godine nekoliko godina u bukvalnom smislu redi ugroZavao
Weitlingove komunistitke opstinel43] u Svajcarskoj — krupan, jak
¢ovek s dugom bradom, koji je prepe$atio celu Svajcarsku trazeci
sluaoce za svoje tajanstveno novo jevandelje koje ée spasti svet — ali,
koji je uostalom, &ini se, bio prilicno bezazlen smulenjak i koji je
uskoro umro. Tu je njegov manje bezazleni naslednik »dr« Georg
Kuhlmann iz Hol3tajna, koji je iskoristio vreme dok je Weitling sedeo
u zatvoru da opitine francuske Svajcarske obrati svome jevandelju, i
to povremeno s toliko sree da je &ak obrlatio najostroumnijeg, ali
i najnesigurnijeg medu njima, Augusta Beckera. Taj Kuhlmann im
je drzao predavanja koja su 1845. objavljena u Zenevi pod naslovom:
Die Neue Welt, oder das Reich des Geistes auf Erden Verkindigung.
U uvodu koji su redigovale njegove pristalice (verovatno August Becker)
kaZe se:

»Nije bilo Zoveka kroz ¢ija bi usta mogli da progovore svi nadi jadi i sve nase
Zeznje i nadanja, jednom re&ju sve 3to naju epohu potresa u dubini njenog bi¢a. ..
Taj Covek, koga nafe doba &eka — pojavio se. To je dr Georg Kuhlmann iz Hol-
§tajna. On se pojavio s uZenjem o novom svetu ili o carstvu duha u stvarnosti.el404}

Ne treba da dodajem da to ucenje o novom svetu nije nista drugo
nego najordinarnije sentimentalisanje dato u napola biblijskoj frazeo-
logiji 4 la Lamennais i izlozeno s proro¢kom drsko$éu. Ali to nije sme-
talo dobrim vajtlingovcima da tog varalicu nose na rukama, isto kao
3to su azijski hris¢ani nosili Peregrina. Ti ljudi, koji su inae bili nastro-
jeni arhidemokratski i do krajnjih granica egalitarski, tako da su se
prema svakom ulitelju, novinaru, uopite ne-zanatliji, odnosili s ne-
odoljivim podozrenjem kao prema »uenom Coveku« koji bi hteo da
ih eksploati$e, dozvolili su da im melodramski opremljeni Kuhlmann
sugeride da ¢e u »novom svetu« najmudriji, to jest Kuhlmann, regu-
lisati raspodelu dobara i da ulenici zato ve¢ sada, u starom svetu,
treba da tom mudracu nose pune pregriti blaga, a sami da se zado-
voljavaju mrvicama. Tako je Peregrin-Kuhlmann Ziveo izvrsno i u
punom zadovoljstvu na radun opitina — dok je to i3lo. Dugo, dakako,
nije i§lo; sve veée gundanje sumnjala i skeptika, i opasnost progona
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koja je dolazila od vlade kantona Waadt-a, uginili su kraj »carstvu duha«
u Lozani; Kuhlmann je i§¢ezao.

Svako ko iz iskustva poznaje evropski radniki pokret u njegovim
potecima, moéi ée da se seti desetina sli¢nih primera. Danas su takvi
ekstremni sludajevi, bar u veéim centrima, postali nemoguéi, ali u
zabatenim krajevima, gde pokret zadobija novi teren, takav mali
Peregrin moZe jo§ uvek ratunati na privremen i delimitan uspeh.
I kao ¥to se u radnitku partiju u svim zemljama guraju svi elementi
koji od zvani¢nog sveta nemaju 3ta da olekuju, ili koji su u njemu
odigrali svoje — protivnici pelcovanja, apstinenti, vegetarijanci, anti-
vivisekcionisti, homeopati, propovednici slobodnih op3tinal408} &ije su
se opétine rasturile, sastavlja¢i novih teorija o postanku sveta, prona-
lazadi koji nemaju uspeha ili su propali, Zrtve stvarnih ili toboZnjih
nepravdi koje birokratija predstavlja kao »drske kverulante«, poitene
budale i nepostene varalice — tako je bilo i sa prvim hri$¢anima. Svi
elementi koje je proces raspadanja starog sveta oslobodio, to jest bacio
na ulicu, dosli su, jedan za drugim, u privla¢nu sferu hri$¢anstva kao
jedinog elementa koji se odupro tom procesu raspadanja — jer je i
sam bio njegov nuZni proizvod — i koji se zato odrZao i razvijao, dok
su drugi elementi bili efemerni. Nije bilo zanesenosti, ludosti ili prevare
koja ne bi prodirala u mlade hri$¢anske opStine, koja ne bi, bar u po-
jedinim mestima, privremeno nadla otvorene udi i ljude sklone da
veruju. Kao i nade prve komunisti¢ke radnitke opstine, tako su i prvi
hri$¢ani bili besprimerno lakoverni u pogledu stvari koje su im isle
u radun, i mi ba$ nismo sigurni da od »velikog broja spisa« koje je
Peregrin napisao za hri¢anstvo nije neki fragmenat zalutao i u na$
Novi zavet.

25 Marx - Engels (33)
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Nemacka kritika Biblije, dosad jedina nau¢na osnova naSeg po-
znavanja istorije ranog hri$¢anstva, tekla je u dva pravca.

Jedan pravac je tibingenska $kolal4%8], kojoj, Sire uzevsi, treba
pribrojiti i D. F. Straufla. U kritickom istraZivanju ona ide toliko
daleko, koliko mozZe da ide reoloska 3kola. Ona priznaje da Cetiri je-
vandelja nisu izveStaji ofevidaca, ve¢ naknadne prerade izgubljenih
spisa i da su od poslanica koje se pripisuju apostolu Pavlu autenti¢ne
najvide Cetiri, itd. Ona otklanja iz istorijske price sva &uda i sve protiv-
re¢nosti kao neprihvatljive, ali pokuSava da od preostalog »spase §to
se spasti moZe«, pri ¢emu jasno ispoljava svoj karakter teoloske $kole.
Time je ona omogudila Renanu, koji se ve¢inom oslanja na nju, da
primenjujudi istu metodu »spase« jo§ viSe i da nam pored mnogih vrlo
sumnjivih novozavetnih pri¢a, pokusa da nametne, kao istorijski
potvrdene, jo$ i masu drugih legendi o mucenicima. U svakom slu¢aju,
sve §to tibingenska $kola u Novom zavetu odbacuje kao neistorijsko
ili podmetnuto, za nauku moZe da vaZi kao definitivno odstranjeno.

Drugi pravac zastupa samo jedan &ovek — Bruno Bauer.[%07)
Njegova velika zasluga sastoji se ne samo u bespostednoj krit
vandelja i poslanica apostolskih, nego i u tome $to se on prvi ozbiljno
latio istraZivanja, ne samo jevrejskih i gréko-aleksandrijskih, nego i
¢isto grekih i gréko-rimskih elemenata, koji su hris¢anstvu tek otvorili
put do svetske religije. Bajka da je hri§¢anstvo nastalo odmah u gotovom
obliku iz jevrejstva i da je iz Palestine osvojilo svet svojom uglavnom
ustaljenom dogmatikom i etikom — postala je posle Bruna Bauera
nemoguca; ona moZe da vegetira jo§ samo na teoloskim fakultetima
i kod ljudi koji ho¢e da »narodu satuvaju religiju¢, makar i na racun
nauke. Ogroman udeo koji aleksandrijska Filonova 3kola i grtko-
rimska vulgarna filozofija— platonska i narotito stoitkal8] — imaju
u hri$canstvu, koje je pod Konstantinom postalo drZavna religija,
ni izdaleka jo$ nije utvrden u svim pojedinostima, ali je postojanje
tog udela dokazano, i to je preteZno zasluga Bruna Bauera; on je uda-
rio temelj dokazu da hrid¢anstvo nije uvezeno spolja, iz Judeje, u rimsko-
-greki svet i njemu nametnuto, nego da je ono, ba$ kao svetska reli-
gija, pravi proizvod tog sveta. Naravno, Bauer se, kao i svi ljudi koji
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se bore protiv ukorenjenih predrasuda, u tom radu mnogo prebacio.
Da bi i knjiZevnim dokumentima utvrdio uticaj Filona i, narotito,
Seneke na hri$éanstvo u njegovom zacetku i da bi novozavetne pisce
formalno prikazao kao plagijatore tih filozofa, Bauer je morao da na-
stanak nove religije pomeri za pola veka unapred, da odbaci suprotne
izve$taje rimskih istori¢ara i, uopite, da sebi dozvoli velike slobode
u izlaganju istorije. Po Baueru, hri$¢anstvo. kao takvo nastaje tek pod
flavijskim carevima, novozavetna literatura tek pod Hadrijanom,
Antoninom i Markom Aurelijem. Time kod Bauera i$¢ezava i svaka
istorijska pozadina za novozavetne pri¢e o Isusu i njegovim ucenicima;
one se pretvaraju u legende u kojima se unutradnje razvojne faze i
duhovne borbe prvih opitina prenose na, vide ili manje, izmisljene
osobe. Po Baueru, zavitaj nove religije nisu Galileja i Jerusalim, ve¢
Aleksandrija i Rim.

Dok nam je, dakle, tibingenska $kola u neosporenom ostatku
novozavetne istorije i literature dala krajnji maksimum onoga s ¢ime
se nauka danas moZe miriti kao sa spornim, Bruno Bauer nam daje maksi-
mum onoga $to ona u tome moze da osporava. Stvarna istina je izmedu
tih granica. Da li se ona moZe utvrditi dana$njim sredstvima — iz-
gleda veoma sumnjivo. Novi nalazi, naro¢ito u Rimu i na Istoku, pre
svega u Egiptu, doprineée tome mnogo viSe nego sva kritika.

U Novom zavetu imamo, medutim, jednu jedinu knjigu kojoj
se vreme kada je napisana moZe utvrditi gotovo u mesece talno, koja
je morala biti napisana izmedu juna 67. godine i januara ili aprila
68. godinel4%®}; dakle, knjiga koja. pripada najranijoj hri$¢anskoj epohi
i koja nam odrazava njene predstave s najnaivnijom verno$¢u i na
odgovarajuéem idiomatskom jeziku, pa-je zato, po mom misljenju,
za utvrdivanje prave sustine ranog hri$¢anstva mnogo vaZnija nego
ceo ostali, u svojoj sada$njoj redakciji-daleka kasniji, Novi zavet. Ta
knjiga je takozvano Otkrovenje Fovanovo, a kako je ta prividno naj-
nejasnija knjiga Citave Biblije, zahvaljuju¢i nemackoj kritici, danas
postala najrazumljivija i najprovidnija, hteo bih da o tome obavestim
svoje &itaoce.

Dovoljno je da samo zavirimo u tu knjigu, pa da se osvedo¢imo
koliko je bio egzaltiran ne samo pisac, nego i »sredina« u kojoj se on
kretao. Nase »otkrovenje« nije jedino u svojoj vrsti i u svom vremenu.
QOd 164. godine pre nase ere, kada je napisana prva od satuvanih knjiga,
takozvana knjiga proroka Danila, do otprilike 250. godine nove ere,
pribliznom datumu Komodijanovih Karmina, Renan nabraja najmanje
petnaest satuvanih klasi¢nih »apokalipsa¢, ne ratunajuéi kasnije imi-
tacije. (Renana navodim zato $to je njegova knjiga izvan stru¢nih kru-
gova najpoznatija i najpristupa¢nija.) To je bilo vreme kad je &ak
u Rimu i Grekoj, a jo§ mnogo vi$e u Maloj Aziji, Siriji i Egiptu, apso-
lutno nekriticka meSavina najgrubljeg sujeverja najrazli¢itijih naroda
primana bez ikakvog ispitivanja i dopunjavana blago¢astivom prevarom
i direktnim 3arlatanstvom; kada su ¢uda, ekstaze, vizije, prividenja,

25%



388 Friedrich Engels

predvidanja budu¢nosti, alhemija, kabalall0] i druge tajne Zarolije
igrale prvu ulogu. To je bila atmosfera u kojoj je nastalo rano hris-
éanstvo, i to medu klasom ljudi koja je viSe od ma koje druge bila pri-
jeméiva za te fantazije o natprirodnim stvarima. Za vreme drugog
veka hridéanske ere, hrid¢anski gnostici¥!}) u Egiptu su se, kao $to
dokazuju, izmedu ostalog, i lajdenski papirusi, mnogo bavili alhemijom
i u svoja udenja uvodili alhemisticke predstave. A haldejski i jevrejski
mathematicil koji su, kako pi$e Tacit, bili dvaput, pod Klaudijem i
ponovo pod Vitelijem, proterani iz Rima zbog magijel#!2), bavili su
se ba3 takvom geometrijom kakvu ¢emo otkriti u sredi$noj tacki Or-
krovenja Fovanova.

Ovome treba dodati i sledece. Sve apokalipse prisvajaju sebi
pravo da obmanjuju svoje ¢itaoce. Njih su, po pravilu, ne samo na-
pisali sasvim drugi — veéinom mnogo pozniji — pisci od onih koji
se navode, npr. knjigu Danilovu, knjigu Enohovu, pa Jezdrinu, Baru-
hovu, Judinu apokalipsu itd., Sibilinske knjigef413), nego te apokalipse
i prorokuju, 3to se ti¢e njihovog glavnog sadrZaja, o stvarima koje
su se davno dogodile i koje su stvarnom piscu odli¢no poznate. Tako
pisac knjige Danilove, godine 164, malo pre smrti Antioha Epifana,
stavlja u usta Danilu, koji je toboZe Ziveo za vreme Nebukadnezara,
predskazivanje uspona i pada persijske i makedonske i uspona rimske
svetske imperije, da bi ovim dokazom svoje prorotanske mo¢i itaoca
u¢inio prijeméivim za zavr$no prorolanstvo: da ¢e narod Izraela
izdrzati sve patnje i naposletku pobediti. Kada bi, dakle, Orkrovenje
Jovanovo zaista bilo delo pisca koji se u njemu navodi, ono bi bilo
jedini izuzetak u ¢itavoj apokalipti¢koj literaturi.

Jovan, koji se navodi kao pisac, bio je svakako vrlo ugledan covek
medu maloazijskim hri$¢anima. To pokazuje ton poslanica za sedam
opstina. Moze biti da je to apostol Jovan, &ije istorijsko postojanje
nije doduse potpuno potvrdeno, ali je ipak vrlo verovatno. I, ukoliko
bi taj apostol zaista bio pisac, utoliko bolje za na$e glediste. To bi
bila najbolja potvrda da je hriS¢anstvo ove knjige stvarno, pravo rano
hrid¢anstvo. Uzgred da napomenemo samo jo§ i to da Orkrovenje,
kao 3to je dokazano, ne potie od istog pisca od kojeg i jevandelje, ili
tri poslanice koje se takode pripisuju Jovanu.

Otkrovenje se sastoji od niza vizija. U prvoj viziji pojavljuje se
Hristos, odeven kao prvosvestenik, hodajuéi medu sedam sveénjaka,
koji predstavljaju sedam azijskih opstina, i diktira »Jovanu« pisma
svakom od sedam »andela« tih opStina. Veé ovde, u samom podetku,
oftro se ispoljava razlika izmedu ovog hrigéanstva i svetske religije
Konstantinovog doba kako ju je formulisao Nikejski saborf4!4], Troj-
stvo je ne samo nepoznato, veé je ovde nemoguce. Umesto Kasnijeg,
Jednog svetog duha imamo ovde »sedam duhova bozijih« koji su iskon-

1 kabalisti¢ki predskazivai
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struisali rabini iz Isaije XI, 2. Hristos je sin boZiji, prvi i poslednji,
alfa i omega, ali on sam nije bog, niti jednak bogu, nego je, naprotiv,
»pocetak stvaranja boZijege, dakle jedna odvajkada postojeta, ali pod-
redena emanacija boga, sli¢no kao i pomenutih sedam duhova. U glavi
XV, 3 muéenici pevaju na nebu »pesmu Mojsija, sluge boZijega i pesmu
jagnjetac« u slavu boga. Ovde je, dakle, Hristos, ne samo podreden
bogu, nego je ¢ak u izvesnom pogledu stavljen u isti red s Mojsijem.
Hristos je razapet u Jerusalimu (XI, 8), ali je uskrsnuo (1,5 [i] 18),
on je »jagnje« koje je Zrtvovano za grehe sveta i ¢ijom su krvlju pred
bogom iskupljeni vernici svakoga naroda i jezika. Ovde imamo osnov-
nu predstavu koja je ranom hri$¢anstvu omogudila da se razvije u svet-
sku religiju. Kod svih tada3njih religija semita i Evropljana susre¢emo
se sa shvatanjem da se bogovi, uvredeni ljudskim postupcima, mogu
umilostiviti Zrtvama; prva revolucionarna (od Filonove 3kole pozaj-
mljena) osnovna predstava o hri$¢anstvu bila je da su jednom velikom,
dobrovoljnom #rtvom posrednika jednom zauvek iskupljeni gresi
svih vremena i ljudi — za sve vernike. Usled toga je otpala potreba svih
daljih Zrtava, a time i osnova ogromnog broja verskih obreda; sloboda
od obreda, koji oteZavaju ili zabranjuju odnose s inovercima, bila je
pak prvi uslov jedne svetske religije. No uprkos tome, navika Zrtvo-
vanja toliko je u$la u narodne obitaje da je katolicizam — koji je primio
tako mnogo paganskog — na$ao za shodno da se toj &injenici prilagodi
uvodenjem makar i simboli¢ne misne Zrtve. — Dogmi o nasledenom
grehu nema u pomenutoj knjizi ni najmanjeg traga.

Ali najkarakteristi¢nije je u tim poslanicama, kao i u &itavoj knjizi,
to §to piscu nigde i nikad ne pada na pamet da sebe i svoje jednovernike
nazove druklije nego — Fevreji. Sektama u Smirni i Filadelfiji, na
koje udara, prebacuje: »govore da su Jevreji, a nisu nego zbornica
sotonina«; o onima u Pergamu kaZe se: drZe nauku Valaama, koji
ucade Valaka da poloZi sablazan pred sinovima Izrailja da jedu Zrtve
idolske i da se kurvaju. Dakle, ovde nemamo posla sa svesnim hric¢a-
nima, nego s ljudima koji se izdaju za Jevreje; njihovo jevrejstvo je,
razume se, nov razvojni stepen predasnjeg jevrejstva, ali ba$ zato i
jedino pravo jevrejstvo. Zato sa pojavom svetih pred prestolom bozi-
jim dolazi najpre 144 000 Jevreja, po 12000 od svakog plemena, a
tek onda bezbrojna masa pagana koji su se preobratili u ovo obnovljeno
jevrejstvo. Eto koliko je malo na$ pisac u 69. godini hri§canske ere bio
svestan toga da predstavlja sasvim novu fazu religioznog razvoja, koji
je trebalo da postane jedan od najrevolucionarnijih elemenata u isto-
riji ljudskog duha.

Vidimo, dakle, da je tada¥nje hri$éanstvo, koje jo$ nije bilo svesno
sebe, razli¢ito od kasnije, dogmatski utvrdene svetske religije Nikej-
skog sabora, kao nebo od zemlje; prvo se u drugome ne mozZe ni pre-
poznati. Tu ne postoji ni dogmatika, ni etika kasnijeg hri$¢anstva; ali
zato postoji osecanje da se vodi borba protiv Citavog sveta i da ce se
ta borba zavrsiti pobedom; postoji borbenost i vera u pobedu, koje su
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se kod dana$njih hrid¢ana potpuno izgubile i koje se u nase vreme na-
laze samo na drugom polu drustva, kod socijalista.

U stvari, borba protiv sveta koji je spo¢etka nadmodan, i istovre-
mena borba novatora izmedu sebe, zajednitke su jednima, i drugima,
prvim hri§¢anima, kao i socijalistima. Ni jedan ni drugi veliki pokret
nisu stvorili vode i proroci — mada i kod jednog i kod drugog susre-
éemo dosta proroka — i jedan i drugi su masovni pokreti. A masovni
pokreti su u po¢etku nuzno konfuzni; konfuzni, jer se svako misljenje
masa najpre kreée u protivre¢nostima, nejasnostima i nedoslednostima,
ali konfuzni ba$ i zbog uloge koju proroci-u potetku jo§ u njima igraju.
Konfuzija se ispoljava i u tome $to se stvaraju brojne sekte koje se izme-
du sebe bore, u najmanju ruku s istom Zestinom kao i protiv zajedni¢-
kog spoljnog neprijatelja. Tako je bilo u ranom hri§éanstvu, tako je
bilo u prvo vreme socijalistickog pokreta, ma koliko da je to Zalostilo
dobronamerne posten;akovxce kou su propovedali jedinstvo kad nikakvo
jedinstvo m]e bilo moguce.

Da li je Internacionalu- u;edm;avala jedinstvena dogma? Ne,
naprotiv. Tu su bili komumstl francuske tradicije od pre 1848, a i ovi
opet raznih nij 3 ke i Weitling Skole i zatim drugi, iz
obnovljenog Saveza komunista; prudonovci, koji su preovladivali u
Francuskoj i Belgiji; blankisti; nemacka radnicka partija; najzad baku-
njinisti¢ki anarhisti, koji su u jednom trenutku preovladali u Spaniji
i Italiji — a to su bile samo glavne grupe. Trebalo je da prode Cetvrt
veka od osnivanja-Internacionale dok se kona¢no i svugde nije moglo
izvrSiti razdvajanje od anarhista i uspostaviti jedinstvo bar u najop-
Stijim ekonomskim gledidtima. I to sa nadim saobra¢ajnim sredstvima,
Zeleznicama, telegrafima, dZinovskim industrijskim gradovima, $tam-
pom, organizovanim narodnim zborovima.

Prvi hri$¢ani bili su isto tako pocepani na bezbrojne sekte, a to
cepanje ba$ je i sluZilo kao sredstvo da se iznudi diskusija i tako izvo-
juje poznije jedinstvo.-Veé¢ u ovom na$em nesumnjivo najstarijem hris-
¢anskom dokumentu susreemo te sekte, i na$ pisac udara na njih s
istom nepomirljivom Zestinom- kao i na veliki gre$ni svet napolju.
To su, pre svega, nikolaiti u Efesu i Pergamu; oni koji govore da su
Jevreji, a nisu nego sinagoga sotonina, u Smirni i Filadelfiji; pristalice
nauke laznog proroka zvanog Valaama u Pergamu; oni koji govore da
su apostoli, a nisu — u Efesu; najzad pristalice laZne proroCice zvane
Jesavela — u Tijatiru, Ne$to podrobnije o tim sektama ne doznajemo,
samo se za sledbenike Valaama i Jesavele kaze da jedu Zrtve idolske i
da se kurvaju. Bilo je poku$aja da se svih ovih pet sekti shvate kao
hridéani koji slede Pavla, a sve ove poslanice kao poslanice protiv
Pavla, laznog apostola, takozvanog Valaama i »Nikole«. Argumente u
tom pravcu, ne mnogo ubedljive, nalazimo skupljene kod Renana,
Saine-Paul, Pariz 1869, str. 303 - 305, 367 - 370. Svi oni se svode na
to da poslanice obja$njavaju na osnovu Dela apostolskih i takozvanih
epistola Pavlovih, tj. spisa koji su, bar u svojoj sadasnjoj verziji, naj-
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manje $ezdeset godina mladi od Orkrovenja i Ciji su odgovarajudi Ci-
njeni¢ki podaci ne samo vrlo sumnjivi, nego i medusobno potpuno
protivre¢ni. Odsudno je, medutim, da na¥ autor nije mogao do¢i na
ideju da jednu istu sektu obeleZi sa pet raznih naziva, $tavide, za Efes
sa dva (lazni apostoli i nikolaiti), a za Pergam takode sa dva (valaamov-
ci i nikolaiti), i to svaki put izri¢ito kao dve razli¢ite sekte. Pri tome ne
pori¢emo verovatnocu da su se medu tim sektama nalazili i elementi
koje bismo danas oznalili kao pristalice Pavla.

U oba slu¢aja gde je reteno ne$to pobliZe, optuzba se svodi na
jedenje Zrtava idolskih i kurvarenje, dve tacke o kojima su se Jevreji —
kako stari tako i hrid¢anski — vetito prepirali s paganima koji su pre$-
li u jevrejsku veru. Meso od paganskih Zrtava iznosilo se ne samo na
svedanim gozbama, gde je odbijanje ponudenog moglo da izgleda ne-
pristojno ili ¢ak da bude i opasno, nego se i prodavalo na pijacama,
gde se na njemu nije uvek moglo videti da li je koSer ili nije. Pod kur-
vanjem podrazumevali su ti isti Jevreji ne samo vanbraéni polni odnos,
nego i onaj brak koji je zbog stepena srodstva po jevrejskom zakonu
zabranjen, ili pak brak izmedu Jevreja i pagana; to je smisao koji se
obi¢no daje toj re¢i u Delima apostolskim XV, 20 i 29. Ali na$ Jovan je
imao svoje poglede i na polni odnos koji je ortodoksnim Jevrejima bio
dozvoljen. U X1V, 4 on govori o 144 000 Jevreja na nebesima: »Ovo
su oni koji se ne opoganise sa Zenama, jer su nevini.« I stvarno, u nebu
na$eg Jovana nema ni jedne jedine Zene. On dakle pripada pravcu,
&estom i u drugim spisima ranog hri$¢anstva, koji uopste polni odnos
smatra gre$nim. Ako se pak setimo jo$ i toga da on naziva Rim velikom
kurvom s kojom se carevi zemaljski kurvase i koje ona napoji vinom
kurvarenja svojega, a trgovci zemaljski obogatiSe se od bogatstva slas-
ti njezine, onda tu re¢ u poslanicama nikako ne moZemo uzeti u uskom
smislu, koji bi htela da joj da teoloska apologetika kako bi na taj nacin
i$¢eprkala potvrdu za ostala mesta iz Novog zaveta. Naprotiv. Ova
mesta u poslanicama ocigledno ukazuju na pojavu koja je zajednicka
svim vremenima duboke uzburkanosti: kao i sve stare spone, tako se
potresaju i tradicionalni okovi polnog odnosa. I u prvim vekovima
hri$¢anstva pojavljivala se, pored askeze koja umrtvljuje putenost,
dosta Cesto i tendencija da se hriS¢anska sloboda prosiri do, vise ili
manje, nesputanog odnosa izmedu muskarca i Zene. Isto je bilo i s
modernim socijalistickim pokretom. Kakvo je stra$no uZasavanje izaz-
vala tridesetih godina u tada$njoj Nemackoj, toj »éednoj decjoj sobi«347)
sen-simonisti¢ka »réhabilitation de la chair«, koja je na nemacki pre-
vedena kao »Wiedereinsetzung des Fleisches«! A najvise su se uzasa-
vali oni — tada vladaju¢i — otmeni staleZi (klase onda jo$ nisu kod nas
postojale), koji ni u Berlinu ni na svojim seoskim imanjima nisu mog-
li da Zive bez stalno ponavljane rehabilitacije svoje puti! A tek da su
ti dobri ljudi znali Fourier-a, koji puti stavlja u izgled jo§ i sasvim

1 rehabilitacija puti
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druk¢ije slobode! Savladwan)em utopnzma, te ekstravagancije su ustu-
pile mesto racxonalnuo; i, u stvari, daleko radikalnijoj koncepciji, a
otkako se Nemactka iz Heineove &edne degje sobe razvila u centralno
podruéie socijalistickog pokreta, ljudi se smeju tom licemernom uZa-
savanju ¢ednog otmenog sveta.

To je ceo dogmatski sadriaj poslanica. Sto se tice osta.log, one
podsti¢u drugove na revnosnu propagandu, na smelo i ponosno ispo-
vedanje svoje vere pred licem protivnika, na neumornu borbu protiv
spoljnih i unutradnjih neprijatelja — i ukoliko je re¢ o tome, njih bi
isto tako mogao napisati i neki prorofanski nadahnut entuzijast iz
Internacionale.
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Poslanice su samo uvod u pravu temu Jovanovog obrafanja na
sedam maloazijskih op3tina, a preko njih ostalom reformisanom jev-
rejstvu godine 69, iz kojeg se kasnije razvilo hri$¢anstvo. Time ulazi-
mo u pravu svetinju nad svetinjama ranog hriS¢anstva.

Od kakvih su se ljudi regrutovali prvi hri$¢ani? Poglavito od
»umornih i natovarenih¢, pripadnika najniZih slojeva naroda, kao $to i
dolikuje revolucionarnom elementu. A od kog elementa su se sasto-
jali ti slojevi? U gradovima — od propalih slobodnih ljudi svakojakog
soja, sliécno mean whites! juZnih robovlasni¢kih drZava i evropskim
dangubama i pustolovima kolonijalnih i kineskih primorskih gradova,
zatim od oslobodenika i, naroito, od robova; na latifundijama Italije,
Sicilije, Afrike — od robova; u seoskim okruzima provincija od sitnih
seljaka koji su sve vi$e padali u duzni¢ko ropstvo. Neki zajedni¢ki put
oslobodenju svih tih elemenata apsolutno nije postojao. Za sve njih
raj je, kao nesto izgubljeno, bio iza njih; za propalog slobodnog coveka
negdasnja polis, grad i drZava u isto vreme, u kojoj su njegovi preci
Ziveli kao slobodni gradani; za zarobljenog roba vreme slobode pre
podjarmljenja i ropstva; za sitnog seljaka uni$teno gentilno drustvo i
zajednicka svojina zemlje. Sve je to srudila niveliSu¢a gvozdena pesni-
ca rimskog osvajata. Najveéa drustvena grupa do koje se uzdiglo anti-
¢ko doba bilo je pleme i savez srodnih plemena; kod varvara pleme je
bilo organizovano po rodovima, kod Grka i Italaca, koji su osnovali
gradove, polis je obuhvatala jedno pleme ili vi§e srodnih plemena.
Filip i Aleksandar su dali helenskom poluostrvu politicko jedinstvo,
ali zato jo$ nije do$lo do stvaranja grke nacije. Nacije su postale mo-
guce tek sa propaséu rimskog svetskog gospodstva. Ono je jednom za-
uvek uéinilo kraj malim savezima; vojna vlast, rimsko pravosude,
aparat za uterivanje poreza, potpuno su razbili tradicionalnu unutra$-
nju organizaciju. Gubitku nezavisnosti i osobene organizacije pridru-
Zzilo se nasilno pljatkanje od strane vojnih i civilnih vlasti, koje su pod-
jarmljenima najpre njihovo blago otele, a onda im ga pozajmljivale uz
zelenadku kamatu, kako bi mogli da pla¢aju nove ucene. Poreski pritisak

1 siromadnim belcima
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i njime izazvana potreba za novcem u krajevima Ciste ili preoviadujuce
naturalne privrede bacali su seljake sve dublje u duznitko ropstvo
zelenadima, stvarali velike razlike u imovini, obogadivali bogate, a
potpuno osiromasivali siroma3ne. Svaki otpor pojedinih malih pleme-
na ili gradova ogromnoj Rimskoj Imperiji bio je beznadezan. Pa gde
je tu bio izlaz, spas za zasuZnjene, ugnjetene i osiromasene, zajednicki
izlaz za sve te razli¢ite grupe ljudi s tudim, ili ¢ak suprotnim interesi-
ma? Ipak se takav izlaz morao da nade ako je sve njih trebalo da obuh-
vati jedan jedini veliki revolucionarni pokret.

Thaj izlaz se na$ao. Ali ne na ovom svetu. Prema tadadnjem stanju
stvari on je mogao da bude samo religiozni izlaz. I tada se otvorio jedan
novi svet. Zivot dude i posle smrti tela postepeno je svuda u rimskom
svetu postao priznata dogma. U sve $irem krugu se prihvatala neka
vrsta nagradivanja i kaZnjavanja pokojnikove duse za dela pocinjena na
zemlji. S nagradivanjem je, dabome, stvar i§la poteze; anticko doba
bilo je i suviSe stihijski materijalistitcko da zemaljskom Zivotu ne bi
pridavalo beskrajno vecu vrednost nego Zivotu u carstvu seni; Stavise,
Grci su Zivot posle smrti smatrali za nesreu. Onda je do$lo hris¢an-
stvo, ozbiljno shvatilo nagradu i kaznu na onome svetu, stvorilo nebo
i pakao — i izlaz, koji umorne i natovarene vodi iz ove zemaljske do-
line suza u veéni raj, bio je naden. I stvarno, samo sa perspektivom
nagrade na onome svetu bilo je mogude da se stoi¢ko-filonsko odricanje
od sveta i askeza uéine osnovnim etickim principom nove svetske re-
ligije, koja je imala da odusevi ugnjetene narodne mase.

Taj nebeski raj ne otvara se vernicima odmah posle smrti. Vide-
¢emo da se carstvo bozije, Cija je prestonica novi Jerusalim, osvaja i
otvara tek posle Zestokih borbi sa snagama pakla. Ali u predstavi prvih
hri$¢ana te borbe su blisko predstojale. Na§ Jovan naziva svoju knjigu
odmah u potetku otkrovenjem onog $to ¢e »skoro biti«; odmah zatim
u stihu 3 hvali: »Blago onome koji ¢ita i onima koji slusaju re¢i proro$-
tva i drze $to je napisano u njemu: jer je vreme blizu«; Hristos nareduje
da se opstini u Filadelfiji napiSe: »Evo do¢i ¢u brzo«. A u poslednjoj
glavi andeo kaze da je pokazao Jovanu »3ta Ce biti skoro« i zapoveda mu:
»Ne zapetati reti proro$tva knjige ove, jer je vreme blizu«, a sam Hris-
tos kaze dvaput, u stihu 12 i 20: »Do¢i ¢u skoro«. Dalje izlaganje po-
kazace nam kako je dugo taj dolazak ocekivan.

Apokalipticke vizije koje nam pisac sada iznosi potpuno su, i
vedinom doslovno, uzete iz ranijih uzora. Delom iz klasi¢nih proroka
Starog zaveta, narotito iz Jezekilja, delom od kasnijih, po ugledu na
knjigu Danilovu sastavljenih jevrejskih apokalipsa, narotito iz tada
delom ve¢ napisane knjige Enohove. Kritika je u svim pojedinostima
utvrdila odakle je na¥ Jovan uzeo svaku pojedinu sliku, svako preteée
znamenje, svaku na neznaboZacko ¢ovecanstvo sru¢enu nevolju, ukrat-
ko — sav materijal svoje knjige; tako da Jovan pokazuje ne samo 0so-
bito siroma3tvo duha, nego i pruZa dokaz da svoje tobo2nje ekstaze i
prividenja nije ¢ak ni u masti doZiveo onako kako ih opisuje.
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Tok tih prividenja je ukratko ovaj. Najpre Jovan vidi boga gde
sedi na svom prestolu drZe¢i u ruci knjigu zapetacenu sa sedam pecata,
a pred njim — zaklano ali, opet, Zivo jagnje (Hrista), koje je dostojno
da otvori pelate njezine. Pri otvaranju pecata prikazuju se svakojaka
stra$na znamenja. Pri petome vide Jovan nad boZijim oltarom duse
mucenika Hristovih, pobijenih za re¢ boZiju, i one povikase glasno,
govoreci: Dokle, gospodaru sveti i istiniti, ne sudi$ i ne kaje$ krvi nase
na onima $to Zive na zemlji? Posle toga im dado3e bele haljine i re¢eno
im bi da podinu jo§ malo dok ne bude pobijeno jo$ vise mucenika. —
Dakle, ovde jo§ nema ni govora o sreligiji ljubavi¢, ne kaze se: Ljubitc
neprijatelje svoje, blagosxhaue one koji vas kunu itd., ovde se propoveda
neskrivena osveta zdrava i Casna osveta progomtel)xma hris¢ana. I
tako u &itavoj knjizi. Sto se kriza vide priblizava, §to guice pljuste s
neba zla i kazne, s vecom rado$cu javlja na$ Jovan da velika masa ljudi
jo$ neée da se pokaje za svoje grehe, da nad njima moraju zazvizdati
novi bi¢evi boziji, da ih Hristos mora pasti s palicom gvozdenom i
gaziti kacu vina srdnje i gneva boga svedrzitelja, ali da su bezboZnici
ostali okoreli u srcima svojim. To je ono prirodno, od svakog licemer-
ja slobodno osecanje da se bije bitka i da je — & la guerre comme 4
la guerrel. — Kod sedmog petata pojavljuju se sedam andela s trubama;
svaki put kad jedan od njih zatrubi pokazuju se nova straina znamenja.
Posle sedme trube dolazi na pozornicu sedam novih andela sa sedam
cada gneva boZijeg koje se izlivaju na zemlju; opet nova zla i kazne,
u stvari najve¢im delom zamorno ponavljanje onog $to je veé vie puta
reeno. Onda se pojavljuje Zena, velika kurva Vavilon, koja u skerlet-
noj haljini sedi na vodama, pijana od krvi svetaca i mudenika Isusovih
— to je veliki grad na sedam breZuljaka koji ima carstvo nad svim care-
vima zemaljskim. Ona sedi na zveri sa sedam glava i deset rogova.
Sedam glava, to su sedam breZuljaka, a i sedam »carevac«. Od tih careva
pet je njih palo, i jedan jest, a sedmi jo§ nije do$ao; posle sedmog po-
novo dolazi jedan od petorice prvih, koji je bio ranjen na smrt, ali se
rana isceli. Taj ¢e vladati zemljom 42 meseca ili 31/z godine (polovina
nedelje od 7 godina), progoni¢e vernike do smrti, i bezboZnistvo ce
zavladati. A onda dolazi veliki odluéni boj, sveci i muéenici biée osve-
Ceni razaranjem velike kurve Vavilona i svih njenih pristalica, tj. velike
mase ljudi; davo ¢e biti baten u bezdan i tamo zatvoren na hiljadu go-
dina, za koje vreme ée carovati Hristos s mu&enicima koji su ustali iz
mrtvih. Ali posle hiljadu godina davo ¢e biti opet osloboden i biée opet
nova velika bitka duhova, u kojoj ¢e on biti kona¢no pobeden. Tada
dolazi drugo vaskrsenje, kada ¢e se probuditi i ostali mrtvaci i pojaviti
pred sudom bozijim (pazite — ne Hristovim), a vernici ée uéi u novo
nebo, novu zemlju i nov Jerusalim radi Zivota ve&noga.

Posto je Citava ova stvar gradena isklju¢ivo jevrejsko-prehridc¢an-
skim materijalom, ona pruZa gotovo samo &isto jevrejske predstave.

1 u ratu kao u ratu
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Otkad je narodu Izraela po¢elo da na ovom svetu ide rdavo, od asir-
skog i vavilonskog suZanjstva, od razaranja oba carstva, Izraela i Ju-
deje, do robovanja Seleukidima, dakle od Isaije do Danila, uvek se u
nevolji prorokuje da ¢e doéi spasitelj. Veé se kod Danila XII, 1-3
nalazi prorofanstvo o silasku Mihaila, andela Zuvara Jevreja, koji ¢e
ih izbaviti iz velike nevolje; mnogi mrtvi ée ustati, postoji neka vrsta
stra$nog suda, i uditelji koji narod privode pravdi sjaée kao zvezde vaz-
da i doveka. Hrid¢anski je samo oStro naglasavanje bliskog carstva
Hristova i slave vaskrslih vernika, narotito muenika.

Za objadnjenje ovog prorolanstva, ukoliko se odnosi na tada$nje
dogadaje, zahvaljujemo nemalkoj kritici, naro¢ito Ewaldu, Liickeu i
Ferdinandu Benaryju. Preko Renana, ono je postalo pristupaéno i
neteolodkim krugovima. Da velika kurva Vavilon znaé¢i Rim, grad na
sedam breZuljaka, ve¢ smo videli. O zveri na kojoj sedi kaZe se u XVII,
9-11:

»Sedam glava (zvijeri), to su sedam gora na kojima Zena sedi. I jesu sedam
careva. Pet je njih palo, i jedan jest, a drugi jos nije do$ao; i kad dode za malo ¢e
ostati. I zver koja beSe i nije, i ona je osmi, i jest od sedmorice i u propast ide«.

Prema tome, zver je rimska imperija, predstavljena uzastopce sa
sedam careva, od kojih je jedan bio ranjen na smrt i viSe ne viada,
ali se izletio i dolazi opet da bi kao osmi ostvario carstvo huljenja na
boga. I dano joj bi

»da se bije sa svetima, i da ih pobedi; i pokloni3e joj se svi koji Zive na zemlji kojima
imena nisu zapisana u Zivotnoj knjizi jagnjeta, koje je zaklano od postanja sveta;
i udini sve, male i velike, bogate i siromaine, slobodnjake i robove, te im dade Zig
na desnoj ruci njihovoj ili na Zelima njihovima, da niko ne moZe kupiti ni prodati,
osim ko ima Zig ili ime zveri, ili broj imena njezina. Ovde je mudrost. Ko ima um
neka izrafuna broj zveri: jer je broj Covekov i broj njezin 3est stotina i Sezdeset
i feste, (XIII, 7-18).

Konstatovaéemo samo da se ovde pominje bojkot, kao jedno od
sredstava koje rimska imperija primenjuje protiv hri3¢ana — dakle,
otigledno pronalazak davola — i preéi éemo na pitanje ko je taj rimski
car koji je ve¢ jednom ranije vladao, bio ranjen na smrt i uklonjen,
a koji ¢ée, kao osmi po redu, doéi ponovo i igrati ulogu Antihrista.

Od Avgusta, kao prvog, imamo 2. Tiberija, 3. Kaligulu, 4. Klau-
dija, 5. Nerona, 6. Galbu. »Pet je njih palo, i jedan jest«. Dakle, Neron
je veé pao, Galba jest. Galba je vladao od 9. juna 68. do 15. januara 69.
Ali odmah posle njegovog dolaska na presto pobunile su se legije na
Rajni pod Vitelijem, dok su u drugim provincijama druge vojskovode
pripremale vojni¢ke ustanke. U samom Rimu pobunili su se pretori-
janci, ubili Galbu i proglasili za cara Otona.

1z ovog proizilazi da je nade Otkrovenje pisano za vreme Galbe.
Verovatno pod kraj njegovog vladanja. Ili najkasnije za vreme tromeseg-
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ne (do 15. aprila 69) vladavina Otona, »sedmog«. A ko je osmi, koji
be$e i nije? To ¢e nam pokazati bro; 666.

Medu semitima — Halde;cuna il evreuma — bila je tada u modi
magijska vestina koja se la na dv ¢enju slova. Od
nekih trista godina pre nade ere hebrejska slova upotrebljavalasu se i
kao brojni znaci: a=1, b=2, g=3, d=4 itd. Kabalisti¢ki gatari sabi-
rali su brojne vrednosti slova nekog imena i pokusavali da iz dobijenog
zbira prori¢u, na primer tako, $to su gradili rei ili grupe regi sa jedna-
kom brojnom vredno$c¢u, na osnovu kojih bi izvodili zaklju¢ke o budu¢-
nosti nosioca imena. Tim istim jezikom brojki izraZavane su takode
tajne redi i sliéno. Ova vetina nazvana je grékom redju gematriah,
geometrija; Haldejci, koji su se njome bavili u vidu zanata i koje Tacit
zove mathematici, bili su najpre pod Klaudijem, a zatim ponovo pod
Vitelijem proterani iz Rima, verovatno zbog »teZih skandalac.

Ba$ putem ovakve matematike nastao je i na$ broj 666. Iza njega
se krije ime jednog od prvih pet rimskih careva. Osim broja 666, Ire-
ne;jl4181 je, krajem drugog veka, znao jos i varijantu — 616, koja je sva-
kako nastala u vreme kad je zagonetka tog broja mnogima jos bila poz-
nata. Ako nadeno refenje bude podjednako odgovaralo i jednom i
drugom broju, onda ¢e njegova tagnost biti dokazana.

Ovo resenje nasao je Ferdinand Benary u Berlinu. Ime je Neron.
Broj se zasniva na OP W, (Neron Kesar), talmudom i palmirskim
natpisima zasvedotenom hebrejskom pisanju grékog Neron Kaisar,
car Neron, kao $to je glasio natpis na Neronovom kovanom novcu u
isto¢noj polovini imperije. Naime: n (nun)=50, r (re§)=200, v (vav)
mesto 0=6; n (nun)=>50, k (kof)=100, s (sameh)=60, i r (re§)=200,
zbir=666. Ako uzmemo kao osnovu latinsko pisanje Nero Caesar,
gtpada drugo nun=>50, i imamo 666 minus 50=616, Irenejevu vari-
jantu.

Za vreme Galbe stvarno su &itavo Rimsko Carstvo zahvatili izne-
nadni neredi. Sam Galba je na &elu $panskih i galskih legija marSovao
protiv Rima da zbaci Nerona; Neron je pobegao i naredio jednom
oslobodeniku da ga ubije. Ali protiv Galbe kovali su zaveru ne samo
pretorijanci u Rimu, nego i vrhovni komandanti provincija; svuda su
se javljali novi pretendenti na presto i pripremali se da sa svojim le-
gijama udare na glavni grad. Izgledalo je da je imperija ostavljena na
milost i nemilost unutradnjem ratu, izgledalo je da njen pad predstoji
neposredno. A uz to se $irio glas, narotito na Istoku, da Neron nije
mrtav, ve¢ samo ranjen, da je pobegao Paréanima i da ¢e s vojskom
do¢i preko Eufrata i otpoleti novu i jod krvaviju vladavinu terora.
Takvim vestima su naroito bile zapladene Aheja i Azija. I upravo ne-
kako u to vreme kada je pisano Otkrovenje, pojavio se lazni Neron,
koji se s prili¢tno velikim brojem pristalica nastanio blizu Patmosa
u Maloj Aziji, na ostrvu Kitnos u Jegejsk moru (danasnjoj Ter-
miji), dok nije, jo§ pod Otonom, bio ubijen. Zar je onda &udo §to se
medu hrid¢anima, protiv kojih je Neron otpogeo prve velike progone,
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progirilo miljenje da se on vraca kao Antihrist, a da je njegov povratak,
i s njim nuZno skoplani i jo§ odlu¢niji pokusaj krvavog istrebljenja
nove sekte, predznak i predigra ponovnog dolaksa Hristovog, velike
pobedonosne borbe protiv snaga paklenih i hiljadugodidnjeg carstva
koje ¢e »skoro« nastati, zbog ¢ega mucenici radosno idu u smrt?

Hris¢anska i hrid¢anstvom zadahnuta literatura prva dva veka
pokazuje dosta znakova da je tajna broja 666 tada bila mnogima pozna-
ta. Razume se, Irenej je vide nije znao, ali je znao, kao §to znaju i mnogi
drugi do kraja treceg veka, da se pod apokaliptickom zveri podrazumeva
Neron koji se vra¢a. Zatim se gubi i taj trag i na§ Spls se podvrgava
fantasti¢nom tumacenju pravovernih proroka, ja sam i sdm kao dete
poznavao stare ljude koji su propast sveta i stra$ni sud oZekivali, prema
starom Johannu Albrechtu Bengelu, u godini 1836. Prorotanstvo se
ispunilo, i to tatno te godine. Samo §to stra3ni sud nije pogodio gresni
svet, nego poboZne tumace Otkrovenja. Jer 1836. godine nasao je F.
Benary kljuc za broj 666 i time svemu tom vracanju na osnovu brojeva,
toj novoj gematriah, zauvek ucinio kraj.

Sto se tide carstva nebeskog, koje je rezervisano za vernike, nag
Jovan moze dati samo vrlo povr$an opis. Novi Jerusalim ima, za tadas-
nje pojmove, prilicno velike dimenzije; to je kvadrat sa stranom od
12000 stadija=2227 km, obuhvata, dakle, povr§inu od nekih pet
miliona kvadratnih kilometara, a to je vise od polovine Sjedinjenih
Drzava Amerike, i sagraden je od samog zlata i dragog kamenja. U
njemu stanuje bog medu svojima, svetli im mesto sunca, i nema smrti
ni jada i bola; reka vode Zivota tete kroz grad, a na njenim obalama
raste drvece Zivota koje rada dvanaest rodova dajuéi svakog meseca
svoj rod; i lif¢e od drveta »bejase za isceljivanje narodima«(po Renano-
vom misljenju, to je neka vrsta lekovitog Caja, L’ Antechrist, p. 542).
Sveti Zive u njemu veéno.

Takvo je bilo hrii¢anstvo, koliko ga mi poznajemo, u Maloj Azi-
ji, svom glavnom sedi$tu oko 68. godine. Nikakvog traga trojstvu —
naprotiv, pred nama je stari jedini i nedeljivi Jehova kasnog jevrejstva
kada se od jevrejskog nacionalnog boga uzdigao do jedinog i iskljugi-
vog najviSeg boga na nebu i na zemlji, kada pretenduje na vlast nad
svim narodima, obeava milost obra¢enima i nemilosrdno unistava
nepokorne, veran antitkom: parcere subjectis ac debellare superbos!.
Stoga na strainome sudu sudi sam taj bog, a ne, kao $to opisuju kasnija
jevandelja i poslanice, Hristos. Prema persijskom ulenju o emanaciji,
koje je kasno jevrejstvo usvojilo, Hristos jagnje oduvek izlazi od boga,
od kojega izlaze — ali su po rangu nizi — »sedam duhova boZijih¢,
koji za svoje postojanje zahvaljuju pogre$nom razumevanju jednog
poetskog mesta (Isaija XI, 2). Oni nisu bog, niti su jednaki bogu,
nego su mu potlinjeni. Jagnje samo sebe prinosi kao Zrtvu ispastanja
za grehe sveta i za ovo dobija na nebu izri¢no povisenje ranga, jer mu

1 pokorenima praitati, a ohole ratom unistiti
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se ta njegova dobrovoljna Zrtva Zivotom u &itavoj knjizi ocenjuje kao
vanredan podvig, a ne kao nesto §to nuZno izlazi iz dubine njegovog
bi¢a. Razume se da postoji i Citav nebeski dvor: stareSine, heruvimi,
andeli i sveci. Monoteizam je, da bi postao religija, morao odvajkada
&initi ustupke politeizmu, jo§ od Zendavestel416). Kod Jevreja otpad-
nidtvo i prelaZenje paganskim ulnim bogovima traje hroni¢no, a posle
egzila nebeski dvor, po persijskom uzorul4l?), jo¥ viSe prilagodava
religiju narodnoj fantaziji. Pa i hrid¢anstvo, ¢ak i tada kada je umesto
veéno sebi jednakog, krutog jevrejskog boga stavilo diferenciranog u
sebi, tajanstvenog trojedinog boga, moglo je kod narodnih masa potis-
nuti kult starih bogova samo kultom svetaca; isto je tako, po retima
Fallmerayera, Jupiterov kult na Peloponezu, u Majni, u Arkadiji,
izumro tek tamo u devetom stoleéu (Geschichte der Halbinsel Morea,
I, p. 227) Tek moderna burZoaska epoha i njen protestantizam ponovo
odstranjuje svece i uzimaju najzad ozbiljno diferencirani monoteizam.

Na$ spis ne poznaje ni ulenje o nasledenom grehu ni o ¢&i$cenju
verom. Vera tih borbenih prvih opstina je sasvim druge vrste nego
vera kasnije pobedonosne crkve: pored jagnjetove Zrtve ispaStanja
njen osnovni sadrZaj je bliski ponovni dolazak Hrista i hiljadugodisnje
carstvo koje ¢e skoro da nastupi, a ono na ¢emu se ta vera jedino pro-
verava — to je aktivna propaganda, neprekidna borba protiv spoljnjeg
i unutra$njeg neprijatelja, ponosno i vedro ispovedanje revolucionarnog
gledista pred paganskim sudijama, muéenika smrt s verom u sigurnu
pobedu.

Videli smo da pisac jo§ apsolutno ne zna da je ne$to drugo nego
Jevrejin. Stoga nigde u gitavoj knjizi nema govora o kritenju, a i mnoge
druge stvari ukazuju da je kritenje institucija drugog perioda hrid¢an-
stva. Sto Cetrdeset Cetiri hiljade vernika-Jevreja »zapecatuju se«, ne
krste se. O svetima na nebu i vernicima na zemlji kaZe se da su sprali
grehe svoje, da oprase haljine svoje i ubeliSe u krvi jagnjetovoj; o vodi
kritenja nema govora. I oba proroka koja prethode dolasku Antihrista
(glava XI) ne kritavaju se, a prema 19, 10 svedocanstvo Isusovo nije
kr3tenje, nego duh proro$tva. U svim tim zgodama bilo bi prirodno
pominjati kritenje ako se ono tada ve¢ primenjivalo; prema tome,
gotovo s apsolutnom sigurno$¢u smemo zakljuditi da na$ pisac nije
znao za krstenje, da se kritenje pojavilo tek kada su se hri$éani defi-
nitivno odvojili od Jevreja.

Autor ne zna ni za drugu, kasniju svetu tajnu — pri¢e$¢e. Kada
u Lutherovom tekstu Hristos obecava svakom Tijatircu koji istraje u
veri da ¢e uéi k njemu i »s njime veZerati, to izaziva pogresnu predsta-
vu. U grékom tekstu stoji deipnésd, vederatu (s njime), a engleska
Biblija daje to sasvim ta¢no: »I shall sup with him«. O tajnoj veceri,
¢ak ni kao o nekoj da¢i, ovde apsolutno nema ni govora.

Da je nasa knjiga, sa svojim tako originalno potvrdenim datumom
— 68. ili 69. godine — najstarija u &itavoj hri$éanskoj literaturi, ne
moZe biti nikakve sumnje. Nijedna druga nije pisana tako varvarskim
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jezikom koji vrvi od hebreizama, nemogucih konstrukcija i gramati¢kih
pogresaka. Tako se u glavi I, 4 kaZe doslovno:

»Blagodat vam i mir od bivstvujuceg i koji beSe i dolazetie.

Da su jevandelja i dela apostolska pozne prerade spisa koji su sad
izgubljeni, Cije se slabo istorijsko jezgro, obavijeno legendom, danas
vise ne moZe prepoznati, da ¢ak nekoliko takozvanih »autenti¢nihe,
po Brunu Baueru, apostolskih poslanica predstavljaju ili poznije spise,
ili u najboljem slu¢aju dodacima i umetanjima izmenjene prerade sta-
rijih dela nepoznatih autoral, pori¢u samo profesionalni teolozi ili dru-
gi zainteresovani istori¢ari. Utoliko je vaZnije $to ovde imamo knjigu
&ije je vreme pisanja utvrdeno gotovo taéno u mesec, knjigu koja nam
pokazuje hri$¢anstvo u njegovoj najnerazvijenijoj formi, u formi u
kojoj ono prema dogmatici i mitologiji potpuno izgradene drZavne re-
ligije Cetvrtog veka stoji otprilike kao jo$ neustaljena mitologija Ta-
citovih Germana prema mitologiji Edel48] koja se formirala pod uti-
cajem hri$c¢anskih i anti¢kih elemenata. Klica svetske religije je veé
ovde, ali ta klica ima jo$ podjednako u sebi hiljadu razvojnih moguéno-
sti, koje su se ostvarile u bezbrojnim kasnijim sektama. I ba$ zato nam
je najstariji spomenik iz procesa nastajanja hri§¢anstva narogito dra-
gocen, jer nam u svojoj &istoti daje ono 3to je jevrejstvo — pod jakim
aleksandrijskim uticajem — unelo u hri§¢anstvo. Sve ono kasnije —
to je zapadni, gréko-rimski dodatak. Samo posredstvom monoteisticke
jevrejske religije mogao se monoteizam kasnije gréke vulgarne filozo-
fije dotepati religiozne forme, u kojoj je jedino i mogao da ovlada
masama. Kada je to posredstvo nadeno, on je mogao da postane svet-
ska religija samo u gr&ko-rimskom svetu i putem svog daljeg razvi-
janja u idejnom materijalu, koji je pomocu njega osvojio, i putem sta-
panja s tim materijalom.

1 U autorizovanom prevodu koji je objavio &asopis sLe Devenir sociale,
ovaj deo relenice glasi: tri ili Zetiri Isk lanice koje tibi ka 3kola
jo¥ smatra autentiénim nisu nita drugo do spisi poznije epohe, kao $to dokazuje
Bruno Bauer u svojoj iscrpnoj analizi.
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[Engleskim socijalistickim i radni¢kim
organizacijama®”]

Dragi drugovil,

Izvrdni savet Spanske socx]ahstléke radnicke pam)e ovlastio me
je da engleskim socijalistickim i radni¢kim organizacijama saop$tim
da imenovana Spanska socijalistitka partija namerava da 29. avgusta
i slede¢ih dana odrzi u Madridu svoj Cetvrti godi$nji kongres i da bi
se veoma radovala kada bi tim povodom dobila od engleskih prijatelja
— na $panskom ili francuskom — nekoliko redaka sa &estitkama, koje
bi trebalo uputiti na donju adresu.

Kako je kongres tredjuniona u Belfastu 18930420) prihvatanjem
rezolucije koja traZi socijalizaciju svih sredstava za proizvodnju i raz-
menu postao deo medunarodnog socijalistickog pokreta, smatram svo-
jom duZnoS¢u da i njegov organ — Parlamentarni komitet kongresa
tredjuniona — stavim na spisak organizacija kojima se ovaj poziv
uputuje.2

Poziv se upucuje

Ligi za zakonski osmo¢asovni radni dan,

Socijaldemokratskoj federaciji,

Nezavisnoj laburisti¢koj partiji,

Fabijevskom druitvu,

Parlamentarnom komitetu kongresa tredjuniona

Savezu radnika industrije gasa i opstih radnika.[421)

S postovanjem Va$
Pablo Iglesias Hernan Cortés 8 principal, Madrid . E.

Napisano 6. avgasta 1894.
Objavljuje se prema fotokopiji

rukopisnog koncepta. Prevod s engleskog

1 U rukopisnoj varijanti upudéenoj sekretaru Fabijevskog druitva: Dragi
gospodine — 2 U i K ptu je o\a; pasus stavljen u uglastu zagradu;
u rukopisnoj varijanti upuéenoj sek g drudtva pasus je izostavljen

26 Marx - Engels (33)
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[Treéem kongresu Socijalisticke partije
italijanskih trudbenika]

[Pismo Dell’Avalleu'??)

Eastbourne, 6 [septembra 1894]

Dragi gradanine,!

... Ali iako ne mogu da li¢no uzmem ule$¢a na Va$em kongresu,
Saljem Vam ipak svoje najbolje Zelje za uspeh Vaseg rada u interesu
internacionalnog socijalizma.

Ttalijanski socijalisti su podvrgnuti netuvenom vanrednom za-
konu423), koji ¢e mu bez sumnje doneti nekoliko godina teskih strada-
nja. No, i drugi su morali da produ kroz sli¢na isku3enja.

Posle pada Pariske komune gradanska reakcija u Francuskoj se
opijala krvlju proletarijata — a rezultat: 50 socijalistickih poslanika
u francuskom parlamentu.

U Nemackoj je Bismarck socijaliste za 12 dugih godina stavio
van zakona, ali socijalisti su najzad zbrisali vanredni zakon, oterali
Bismarcka i sada su najmoc¢nija partija u drZavi.

To $to su ostvarili francuski i nemadki radnici, ostvarie i ita-
lijanski radnici. Tamo gde Thiers, Mac-Mahon, i Bismarck nisu
imali uspeha, sigurno ne¢e uspeti ni jedan Crispi. Pobeda je Vasa!2

Neka zivi internacionalni revolucionarni socijalizam!

Sa bratskim pozdravom
Federico Engels

Objavljeno u list
sLotta di classer, _—
br. 38 od 22-23. septembra 1894, Prevod s italijanskog

1 U rukopisu slede retenice: Vase pismo od 30. avgusta nije me zateklo u
Londonu: poslato je ovamo za mnom — to je razlog $to moj odgovor kasni, a §to
duboko Zalim. Zahvaljujem se Vama li¢no i italijanskim socijalistima, koje Vi pred-
stavljate, za poziv koji ste mi ljubazno uputili, Na Zalost, nije mi moguée da ga
iskoristim. — 2 u rukopisu: nasa
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[Pozdravna adresa socijalistima Sicilije"*]

Pozdrav i dug Zivot Vasim novinama, organu socijalistickih rad-
nika, pozdrav Vagoj partiji, koja se reorganizuje!!

Priroda je od Sicilije napravila zemaljski raj; to je za ljudsko
drustvo pocepano u protivni¢ke klase bio dovoljan razlog da od nje
napravi pakao.

Gre&ko-rimska antika je radi iskori§¢avanja velikih zemlji$nih ima-
nja i rudnika darivala Siciliju ropstvom.

Srednji vek je ropstvo zamenio kmetstvom i feudalizmom.

Moderna epoha, koja tvrdi da je razbila te okove, izmenila je
u stvari samo njihov oblik. Ona je stare oblike robovanja ne samo
satuvala nego im je dodala jo§ jedan novi oblik iskori§¢avanja, naj-
svirepiji, najnemilosrdniji od svih —kapitalisti¢ko iskori§c¢avanje.

Anti¢ki? pesnici Sicilije, Teokrit i Moshos, opevali su idili¢ni
zivot robova pastira, svojih savremenika. Bili su to van sumnje po-
eti¢ni snovi. Ali gde je taj moderni poeta koji bi bio drzak da ope-
va idili¢ni Zivot »slobodnih« radnika dana3nje Sicilije? Zar seljaci tog
ostrva ne bi bili sre¢ni kada bi svoje parcele mogli da obraduju &ak
pod te$kim uslovima rimskog sistema napoli¢arstva? Dotle je doveo
kapitalisticki sistem: Slobodni ljudi Zale za ropstvom pro#losti!

Ali neka se nadahnu sveZom hrabro§¢u. Zora novog i boljeg
druitva blistavo se rada za potlatene klase svih zemalja. I svuda pot-
laCeni zbijaju svoje redove; svuda, preko granica, preko raznih jezika,
pruZaju jedan drugom ruku. Uobli¢ava se vojska internacionalnog pro-
letarijata, i blisko novo stole¢e dovesée ga do pobede!

F. Engels
London
Napisano 26, septembra 1894.
Objavljeno u listu sCritica Socialer, o
br. 16 od 16. avgusta 1895. Prevod s italijanskog

1 U rukopisu ova reenica glasi: Pozdrav i dug Zivot organu socijalisti¢-
kih radnika, koji tek $to je opet ugledao svetlost dana! — 2 U rukopisu: stari
greki,



404

Medunarodni socijalizami italijanski socijalizam“*”

UredniStvu lista »Critica Sociale«

U trenutku kada mladu italijansku socijalisticku partiju pogadaju
udarci najnasilnickije reakcije vlade, moramo mi, socijalisti s one strane
Alpa, pokudati da joj pruZimo pomo¢. Protiv raspuStanja sekcija i
drustava ne mozemo niSta da uradimo, ali moZda naSe izjave nece
biti sasvim beskorisne nasuprot mrZnjom zadojenim i bestidnim Kkle-
vetama jedne poluzvanitne i podmicene Stampe.

Ta $tampa prebacuje italijanskim socijalistima da se pretvaraju
da se bave marksistickom propagandom! da bi pod tom maskom
sakrili potpuno drukéiju politiku, politiku koja proklamuje »klasnu
borbuc« (koja »bi nas odvela natrag u srednji vek«) i smera da obrazuje
politi¢ku partiju &iji je cilj »osvajanje drZavne vlasti«, dok se socija-
listi¢ke partije drugih zemalja, narotito nemacki socijalisti, »ne bave
politikom, ne napadaju postojeci oblik rezima«, najzad, dakle, nisu
nidta drugo do bezazlene dobritine, sa kojima se moZe malo poterati
dega!

Ako se u ovom pitanju uopste tera $ega, onda svakako sa itali-
janskom javno$éu. Niko se ne bi usudio da joj servira takve gluposti
kada kod nje ne bi pretpostavijao potpuno neznanje o onome $to se
u svetu deava. Ako italijanski socijalisti »klasnu borbu« proklamuju
vladaju¢im faktorom u dru$tvu u kome Zivimo, ako se konstituisu
u »politiku partiju koja sebi postavlja za cilj da osvoji drzavnu vlast
i da vodi narodne poslove«, onda se apsolutno bave marksistickom
propagandom u pravom smislu re¢i, onda oni tatno slede putokaz
koji je oznaten u delu Manifest Komunisticke partije, koje smo Marx
i ja izdali 1848. godine; oni onda ¢ine upravo ono isto §to &ine socija-
listitke partije u Francuskoj, Belgiji, Svajcarskoj? i Spaniji, a pre
svega u Nemackoj. Nema ni jedne jedine medu ovim partijama koja
ne teZi osvajanju politicke vlasti kao $to to &ine i druge partije, kon-
zervativci, liberali, republikanci itd. itd.

Sto se tite »klasne borbe, ona nas vodi natrag ne samo u »srednji
veke, nego i u unutradnje sukobe starog veka: Atine, Sparte, Rima.

1 U rukopisu umetnuto: po uzoru na nemalke socijaliste — 2 U rukopisu
nedostaje: Svajcarskoj
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Svi ti sukobi bili su klasne borbe. Od vremena raspadanja prvobitne
zajednice borba izmedu raznih klasa od kojih je drudtvo sastavljeno,
uvek je bila pokretna snaga istorijskog napretka. Ta borba ¢e da i€ezne
tek zajedno sa samim tim klasama, to jest posle pobede socijalizma.
Do tog dana ¢e klase 3to stoje jedna protiv druge, proletarijat, bur-
2%oazija, zemljoposednitko plemstvol, nastaviti da se medusobno bore,
ma §ta govorila poluzvani¢na italijanska $tampa.

Uostalom, Italija mora da izdrZi istu probu koju je morala da
izdrzi Nematka u toku dvanaest godina vanrednog zakonodavstva.
Nematka? je odnela pobedu nad Bismarckom; socijalisticka Italija
iza¢i ¢e na kraj sa Crispijem3.

London, 27. oktobra 1894.
Federico Engels

Objavljeno u listu
»Critica Sociales,
br. 21 od 1. novembra 1894,
Prevod s italijanskog

1 U rukopisu nedostaj: ijat, b i lje dnigko pl
— 2 U rukopisu umetnuto: eoeuahsnbkn 3 U rukopisu refenica glasi: Nemci
su pobedili Bismarcka, Italijani ée izaéi na kraj sa Crispijem.
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[Pismo uredni$tvu lista »Vorwirts«]

Prema izveStajima partijske §tampe, drug Vollmar se, u debati
o poljoprivredi na Frankfurtskom partijskom kongresu pozvao na
odluke kongresa francuskih socijalista u Nantul426), »koje su naisle
na izri&ito odobravanje Friedricha Engelsa«. Prema listu »Vorwirts«
od 10. novembra, to tvrdenje 3iriiprotivni¢ka $tampal4??), Zbog toga
sam prinuden da izjavim da se tu radi o zabuni i da je Vollmar morao
biti sasvim pogre3no informisan o mojim gledistima.

Koliko se secam, u vezi sa Nantskim programom pisao sam u
Francusku samo dva puta. Prvo, pre kongresa, kao odgovor na pitanje
jednog francuskog druga!, napisao sam: razvoj kapitalizma nepovratno
uni$tava sitnoseljacki zemljidni posed. Na3a je partija toga svesna,
ali nema nikakvog povoda da svojom akcijom jo§ i posebno ubrzava
taj proces. Na pravilno izabrane mere koje neminovnu propast sitnih
seljaka treba da ucine manje bolnom, ne moze se dakle nacelno nista
prigovoriti; medutim, ako se ide dalje, ako se sitni seljak Zeli trajno
odrzati, onda se, po mom misljenju, teZi neCemu §$to je ekonomski
nemoguce, Zrtvuje se naCelo, postaje se reakcionaran.

Drugi put, posle kongresa, ogranitio sam se na pretpostavku da
¢e nasi francuski prijatelji biti sami u socijalistickom svetu sa svojim
pokusajima da ovekoveée ne samo sitnoseljatkog sopstvenika, veé i
sitnog zakupca koji izrabljuje tudi rad.

Dakle, ako sam se o tom pitanju uopste izjaSnjavao, onda sam
izjavio suprotno od onoga kako je obavesten Vollmar.

Posto sam ve¢ upleten u ovu stvar, te§ko da ¢u moéi iz nje ponovo
iza¢i a da se jasno ne izrazim. Ja, dakle, nameravam da &asopisu »Die
Neue Zeit« stavim na raspolaganje jedan kratak ¢lanak u kome bih
izneo i obrazloZio svoj stav?

London, 12. novembra 1894. F. Engels

Objavjeno u listu »Vorwitse,
br. 268 od 16, novembra 1894.

1 Otigledno Paula Lafargue-a — 2 Vidi u ovom tomu, str. 407 - 426.



Seljacko pitanje u Francuskoj
i Nemackoj*”



Napisano izmedu 15. i 22. novembra 1894.
Prema &asopisu sDie Neue Zeit«
br. 10, God. 13.
I sveska, 1894 - 1895.
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BurZoaske i reakcionarne stranke neobi¢no se &ude $to sad na-
jedanput i svuda kod socijalista dolazi na dnevni red seljatko pitanje.
Trebalo bi, u stvari, da se ¢ude $to se to nije dogodilo ve¢ mnogo pre.
Od Irske do Sicilije, od Andaluzije do Rusije i Bugarske, seljak je
veoma bitan faktor stanovnistva, proizvodnije i polititke snage. Izuzetak
su samo dve oblasti Zapadne Evrope. U Velikoj Britaniji, u uZem
smislu, krupni zemljoposed i krupna zemljoradnja potpuno su istis-
nuli seljaka koji Zivi od svog gazdinstva; u Pruskoj, istoéno od Elbe,
ve¢ je nekoliko vekova u toku isti proces, pa se i tamo seljak sve vise
odstranjuje ili bar ekonomski i politi¢ki potiskuje u pozadinu.

Kao faktor politicke snage seljak se dosad ispoljava u veéini slu-
Cajeva samo svojom apatijom, koja ima korene u izolovanosti seoskog
Zivota. Ta apatija velike mase stanovnistva je najjate upori$te ne samo
parlamentarne korupcije u Parizu i Rimu, nego i ruskog despotizma.
Ali ta apatija nije nesavladiva. Posle pojave radnitkog pokreta, burzu-
jima u Zapadnoj Evropi, naroéito tamo gde preovladuje seljatko usit-
njeno vlasni$tvo, nije bilo ba$ teko da socijalisticke radnike udine u
seljatkoj masti sumnjivima kao partageux, kao »pristalice deljenja« i
da ih omrznu kao lenje i pohlepne varo$ane koji bacaju oko na seljatko
vlasni$tvo. Nejasne socijalistitke teZnje februarske revolucije od 1848.
godine brzo su bile uklonjene s puta pomocu reakcionarnih glasackih
listica francuskih seljaka; seljak koji je hteo da ga ostave na miru,
izvukao je iz riznice svojih uspomena legendu o seljatkom caru Napole-
onu i stvorio Drugo carstvo. Svi znamo koliko je stajao francuski narod
ovaj seljatki podvig; od njegovih posledica trpi jo$ i danas.

Ali se mnogo $todta promenilo. Razvitak kapitalistitkog oblika
proizvodnje presekao je Zivotni nerv sitnog gazdinstva u poljoprivredi;
ono neodoljivo nazaduje i propada. Konkurencija Severne i Juine
Amerike i Indije preplavila je evropsko trZiSte jevtinim Zitom, toliko
jevtinim da mu nijedan domali proizvoda¢ ne moZe da konkuriSe.
Krupriom zemljoposedniku i sitnom seljaku podjednako lebdi pred
otima propast. A kako su i jedan i drugi zemljoposednici i seoski
Zitelji, krupni zemljoposednik se namece kao prvoborac za interes sitnog
seljaka, a sitni seljak — uopste uzevsi — prihvata tog prvoborca.

Na Zapadu je za to vreme izrasla snaZna socijalisti¢ka radni¢ka
partija. Neodredene slutnje i teZnje iz vremena februarske revolucije
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postale su odredenije, Sire i dublje, pretvorile su se u program koji
odgovara svim zahtevima nauke, s odredenim, opipljivim zahtevima;
te zahteve zastupa u nema&kom, u francuskom, u belgijskom parlamentu
sve veéi broj socijalistikih poslanika. Osvajanje politicke vlasti od
strane socijalistitke partije primaklo se ve¢ priliéno blizu. Ali, da bi
osvojila polititku vlast, ta partija mora najpre podi iz grada na selo,
mora postati snaga na selu. Socijalistitka partija, koja se od drugih
partija razlikuje jasnim shvatanjem veze ekonomskih uzroka s poli-
titkim posledicama, koja je stoga odavno opazila da se pod ovéijom
kozom krije vugji lik krupnog zemljoposednika koji se namece za
prijatelja seljaku — sme 1i ta partija da seljaka, osudenog na propast,
mirno ostavi u rukama njegovih laZnih zadtitnika sve dok se on iz
pasivnog protivnika industrijskih radnika ne pretvori u aktivnog?
I eto nas veé usred seljatkog pitanja.
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Seosko stanovni$tvo kojem mi mozemo da se obratimo, sastoji
se od vrlo razli¢itih sastavnih delova, a ti sastavni delovi su opet u
pojedinim krajevima vrlo razliiti.

Na zapadu Nemacke, kao i u Francuskoj i Belgiji, dominira sitna
proizvodnja parcelnih seljaka koji su u veéini vlasnici, a u manjem
broju slutajeva zakupci svojih komada zemlje.

Na severozapadu — u donjoj Saksoniji i glezvig-HolEtajnu — pre-
ovladuju krupni i srednji seljaci, koji ne mogu da izlaze na kraj bez
slugu i sluskinja, ¢ak i nadnicara. Isto je tako u jednom delu Bavarske.

U Pruskoj, isto¢no od Elbe i u Meklenburgu, imamo oblast krupnog
zemljoposeda i krupne proizvodnje s mladima, poljoprivrednim rad-
nicima i nadniarima, a ovde-onde sitne i srednje seljake u relativno
malom broju, koji stalno opada.

U srednjoj Nemadkoj nalazimo sve oblike proizvodnje i poseda
u raznim proporcijama, druké¢ijim u svakom mestu, bez odredenog
preovladivanja jednih ili drugih oblika na nekoj veoj povrdini.

Osim toga, ima krajeva razne veliCine u kojima vlastita, ili pod
zakup uzeta oranica, nije dovolina da se na njoj prehrani porodica,
ve¢ sluzi samo kao podloga za neku kué¢nu radinost, obezbedujudi
toj radinosti ina¢e neshvatljivo niske nadnice, koje njenim proizvodima,
i pored sve inostrane konkurencije, omogucavaju stalnu produ.

Koje od tih podvrsta seoskog stanovni$tva mogu biti pridobijene
za socijaldemokratsku partiju? Mi razmatramo to pitanje, razume se,
samo u njegovim op3tim crtama; mi izdvajamo samo ostro izraZene
forme; za uzimanje u obzir prelaznih stepena i meSovitog seoskog
stanovni$ta nedostaje nam prostora.

Pocnimo sa sitnim seljakom. On je za Zapadnu Evropu, ne samo
najva’niji od svih seljaka uopite, nego nam je za &itavo pitanje kri-
ti¢an slu¢aj. Ako smo nalisto s na$im stavom prema sitnom seljaku,
onda imamo dovoljno uporiite za odredivanje naSeg stava prema
ostalim sastavnim delovima seoskog stanovnistva.

Pod sitnim seljakom podrazumevamo ovde vlasnika ili zakupca,
narotito vlasnika, jednog komadi¢a zemlje — ne veéeg od onog koji
on sa svojom porodicom, po pravilu, moZe da obradi i ne manjeg
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od onog koji prehranjuje porodicu. Dakle, taj sitni seljak je, kao i sitni
zanatlija, radnik, koji se od modernog proletera razlikuje po tome
$to jo$ poseduje svoja sredstva za rad; dakle, ostatak jednog nacina
proizvodnje koji pripada pro§losti. Od svog pretka — kmeta, podloZnika,
ili u sasvim izuzetnim slucajevima i slobodnog seljaka koji je obavezan
da daje dazbine i da ide na rabotu — on se razlikuje u trojakom pog-
ledu. Prvo, po tome $to ga je francuska revolucija oslobodila od feu-
dalnih tereta i sluZbi koje je bio duan da ¢&ini spahiji i dala mu u veéini
slu¢ajeva, bar na levoj obali Rajne, njegovo seljacko dobro u slobodno
vlasni$tvo. — Drugo, po tome $to je izgubio zastitu i uces¢e u samo-
upravnoj seoskoj zajednici, a time i svoj udeo u pravu na kori$éenje
ranijom zajednitkom zemljom. Zajednitke zemlje su ga lisili, izigravsi
ga, delom biv3i feudalni gospodar, delom prosvetiteljsko-rimskopravno-
-birokratsko zakonodavstvo, pa je tako sitni seljak izgubio mogué¢nost
da ishranjuje svoju teglecu stoku bez kupovanja sto¢ne hrane. U eko-
nomskom pogledu gubitak prava na zajedni¢ku zemlju nije ni blizu
izravnan ukidanjem feudalnih tereta, i broj seljaka koji ne mogu da
drze vlastitu teglecu stoku neprestano raste.—Trece, dana3nji seljak
se razlikuje [od kmeta) po tome §to je ostao bez polovine svoje ranije
proizvodacke delatnosti. Ranije je on sa svojom porodicom izradivao,
od sirovina koje je sam proizveo, najveéi deo potrebnih mu industrij-
skih proizvoda; preostali deo potreba podmirivali su susedi u selu
koji su se, pored zemljoradnje, bavili zanatom i kojima se vecinom
placalo drugim proizvodima i protivuslugama. Porodica, a jo§ vise
selo, bila je sama sebi dovoljna, proizvodlia je gotovo sve §to joj je bilo
potrebno. To je bila skoro Cista naturalna privreda; novac gotovo i
nije bio potreban. Kapitalistitka proizvodnja je tome udinila kraj
putem novéane privrede i krupne industrije. Ali ako je koriScenje
zajednitke zemlje bilo jedan od osnovnih uslova opstanka seljaka,
uzgredna industijska delatnost bila je drugi uslov. Tako seljak pada
sve nize. Porezi, nerodica, deobe medu naslednicima i sudski procesi
gone jednog seljaka za drugim zelenasu, zaduZenost postaje sve opstija
i za svakog pojedinog seljaka sve teZa — ukratko, na$ sitni seljak, kao
i svaki ostatak preZivelog na¢ina proizvodnje, neopozivo je osuden na
propast. On je buduéi proleter.

Kao takav trebalo bi da rado slusa socijalistitku propagandu.
Ali neki put ga u tome jo$ spre¢ava njegova duboko usadena navika na
vlasnistvo. Ukoliko mu borba za njegov ugroZeni komadi¢ zemlje po-
staje teza, utoliko se on gréevitije hvata za nj i utoliko vide vidi u so-
cijaldemokrati, koji govori o predaji zemlji§ne svojine u ruke ¢itavog
druitva, podjednako opasnog neprijatelja kao i u zelena$u i advokatu.
Kako da socijaldemokratija savlada tu predrasudu? Sta ona moze
da pruzi sitnom seljaku koji propada, a da ne izneveri samu sebe?

Ovde imamo prakti¢no uporiste u agrarnom programu francuskih
socijalista marksistitkog pravca. Taj program je utoliko vredniji paznje
§to dolazi iz klasi¢ne zemlje sitne seljatke privrede.
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Na marsejskom kongresu 1892. usvojen je prvi agrarni program
partije.[29] On zahteva za seoske radnike-bezemlja$e (tj. nadnilare i
sluge): minimalnu nadnicu koju utvrduju strukovni savezi i opstinska
veca; seoske sudove dobrih ljudi u kojima ¢e polovinu ¢&lanova sagi-
njavati radnici; zabranu prodaje opstinske zemlje i davanje drZavne
zemlje u zakup opstinama, koje ¢e i svoju i zakuplienu zemlju davati
pod zakup asocijacijama porodica seoskih radnika-bezemljasa radi
zajednitkog obradivanja, uz zabranu upotrebe rada najamnih radnika
i uz kontrolu opstine; penzije za starce i invalide koje se namiruju iz
specijalnog poreza na krupno zemlji3no vlasni$tvo.

Za sitne seljake, medu kojima se ovde posebno jo$ uzimaju u obzir
i zakupci, zahteva se: nabavljanje poljoprivrednih masina od strane
opitine radi davanja na uslugu seljacima po ceni ko3tanja; stvaranje
seljackih zadruga za kupovanje gnojiva, cevi za drenaZu, semena itd.
i za prodaju proizvoda; ukidanje poreza na prenos vlasniitva zemlje
ako vrednost ne prelazi 500 franaka; arbitrazne komisije, po irskom
uzoru, za sniZavanje preterano visokih zakupnina i za odstetu ranijim
zakupcima i napoli¢arima (métayers) na ime povecanja vrednosti
zemljine parcele do koga je do3lo usled njihovog truda; ukidanje
¢lana 2102 Code civil!, koji vlasniku zemlje daje pravo zaloga na Zetvu,
i ukidanje prava poverilaca da plene Zito na zeleno; utvrdivanje onog
dela oruda, Zetve, semena, gnojiva, teglece stoke, ukratko svega §to
je seljaku neophodno potrebno za vodenje gazdinstva, koji ne moZe da se
pleni; revizija odavno zastarelog op3teg zemljidnog katastra, a dok se tone
izvr$i — lokalna revizija u svakoj opstini; najzad, besplatna nastava
u poljoprivrednim produznim $kolama i poljoprivredne ogledne stanice.

Kao 3to se vidi, zahtevi koji se postavljaju u intersu seljaka —
oni koji se postavljaju u interesu radnika ovde nas se zasad ne ti¢u
— ne idu daleko. Deo njih je u drugim zemljama ve¢ ostvaren. Za-
kupacki arbitrazni sudovi pozivaju se izriCito na irski uzor. Seljacke
zadruge ve¢ postoje u porajnskim oblastima. Revizija katastra je u
¢itavoj Zapadnoj Evropi stalna pobozZna Zelja svih liberala, ¢ak i bi-
rokrata. I ostale tatke mogle bi se ostvariti a da postojecem kapitali-
stickom poretku ne bude nanesena neka bitna 3teta. Ovo govorim
prosto radi karakterisanja programa; ja mu te stvari ne zameram,
— naprotiv.

S tim programom partija je kod seljaka najrazlicitijih predela
Francuske postigla takve rezultate da je — apetit dolazi s jelom —
smatrala za potrebno da se jo§ vise prilagodi ukusu seljaka. Osecalo
se, dakako, da se stupilo na opasno tle. Kako da se pomogne seljaku,
ne seljaku kao buduéem proleteru, nego kao sadainjem seljaku posed-
niku, a da se ne naruse osnovni principi opsteg socijalisti¢kog programa?
Da bi se predupredio taj prigovor, stavljeno je ispred novih prakti¢nih
predloga teorijsko obrazloZenje, koje pokuSava da dokae da princip

1 Gradanskog zakonika
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socijalizma traZi da se sitno seljacko vlasni$tvo §titi od propasti koju
donosi kapitalisti¢ki nadin proizvodnje, iako je samim autorima obraz-
loZenja potpuno jasno da je ta propast neizbeZna. Pogledajmo izblize
obrazlozenje kao i zahteve koji su usvojeni u septembru ove godine
na kongresu u Nantu.

ObrazloZenje potinje ovako:

»Uzimajuéi u obzir da prema tekstu op§teg programa partue proizvodati
mogu biti slobodni samo ukoliko poseduj za pi

uzimajuéi u obzir da su u oblasti industrije ta sredstva za prmzvodn]u do-
stigla ve¢ takav stepen kapitalistitke centralizacije da mogu biti vratena proizvo-
da¢ima samo u kolektivnoj ili drustvenoj formi; da to, medutim — bar u danasnjoj
Francuskoj — nipo3to nije sludaj u oblasti poljoprivrede, gde se sredstvo za proiz-
vodnju, naime zemlja, jo§ u vrlo mnogim mestima nalazi u rukama pojedinih proiz-
voda¢a kao individualni posed;

uzimajuéi u obzir da, iako je ovo stanje za koje je karakteristiéno parcelno
vlasniitvo neminovno osudeno na propast (est \! appelé a di itre),
socijalizam ipak nije pozvan da ubrzava tu propast, jer se njegov zadatak ne sa-
stoji u tome da vlasni§tvo razdvaja od rada, nego naprotiv, da spoji u istim rukama
oba ova faktora svake proizvodnje, &ije razdvajanje ima za ledicu ropstvo i bedu
radnika koji je pretvoren u proletera;

uzimajuéi u obzir da sve dok je, s jedne strane, duZnost socijalizma da poljo-
privredne proletere ponovo vrati — u kolektivnoj ili drustvenoj formi — u posed
velikih imanja, posle ek ijacije sadasnjih dokonih vlasnika, dotle je, s druge
strane, njegova isto toliko kategoritka duZnost da seljake koji sami obraduju zeml)u
odrzi u posedu njihovih k di¢a zemlje fiskusu, zel ip
novonastalih krupnih zemljovlasnika;

uzimajuéi u obzir da je celishodno da se ta zastita prosiri na proizvodade
koji pod imenom zakupca ili napoli¢ara (métayers) obraduju tudu zemlju i koji su,
ako eksploatiu nadnilare, na to u izvesnoj meri prisiljeni eksploatacijom kojoj
su i sami izloZeni —

radni¢ka partija — k0|a, p od i za braZaj dr g
poretka nc raiuna na pove¢ i proirenje bede, nego oslobodenje rada i drudtva
uopste u&ekuje samo od organizacije i zajedniZkih napora radnika gradova i sela,
od njihovog uzimanja u ruke kako vlade, tako i zakonodavstva — usvojila je sle-
deci agrarni program, da bi na taj nadin sve elemente seoske proizvodnje i sve
vrste delatnosti, koje pod raznim pravnim osnovima obraduju nacionalno tle, uje-
dinila u istoj borbi protiv zajednitkog neprijatelja: feudalnost zemljoposeda.«430)

Da vidimo sada ovo »obrazloZenje« izbliZe.

Pre svega, stav francuskog programa koji kaze da sloboda proiz-
vodala pretpostavlja posedovanje sredstava za proizvodnju, treba
dopuniti stavovima koji dolaze odmah iza njega — da je posedovanje
sredstava za proizvodnju moguce samo u dve forme: ili u formi in-
dividualnog poseda, koja za proizvodate nikad i nigde nije postojala
kao opsta forma i koju progres industrije svakog dana sve vi§e onemo-
guéava, ili pak u formi kolektivnog poseda, tj. u formi za koju je razvi-
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tak samog kapitalistitkog dru3tva ve¢ stvorio materijalne i intelektualne
pretpostavke; dakle, da kolektivno uzimanje u posed sredstava za pro-
izvodnju treba izvojevati svim sredstvima koja proletarijatu stoje na
raspolaganju.

Dakle, kolektivni posed sredstava za proizvodnju postavlja se
ovde kao jedini glavni cilj koji treba da bude postignut. On se pos-
tavlja ne samo za industriju, gde je teren ve¢ pripremljen, nego uopste,
dakle i za poljoprivredu. Individualni posed nije, kako kaZe program,
nigde i nikad vaZio kao op3ti za sve proizvodade; ba¥ zato, i zato §to
ga industrijski napredak ionako uklanja, socijalizam nije zainteresovan
za njegovo odrZanje, ve¢ za njegovo uklanjanje; jer onde gde postoji
i ukoliko postoji individualni posed, on onemogucava kolektivni
posed. Ako se ve¢ pozivamo na program, onda se pozivajmo na ceo
program, koji znatno modifikuje stav citiran u Nantu time §to u njemu
izreCenu op§tu istorijsku istinu stavlja u zavisnost od uslova pod kojima
ona danas jedino i moZe ostati istina u Zapadnoj Evropi i Severnoj
Americi.

Posedovanje sredstava za proizvodnju od strane pojedinih pro-
izvodaca ne daje danas tim proizvodac¢ima vise nikakvu stvarnu slobodu.
Zanatstvo u gradovima je ve¢ upropa$ceno, u velegradovima, kao
sto je London, ono je &ak sasvim i3¢ezlo, zamenjeno krupnom indus-
trijom, znojnim sistemom! i bednim fu3erima koji Zive od bankrotstva.
Sitni seljak koii Zivi od svoga rada niti jeu sigurnom posedu svog koma-
di¢a zemlje, niti je slobodan. On, kao i njegova kuca, njegovo dvon§te,
njegovih nekoliko n)1va pnpadalu lenadu; njegova eg: ija je

igurnija od eg: ije proleterd, koji bar s vremena na vreme
dozivljavaju mirne dane, 3to se izmu&enom duzni¢kom robu ne dogada
nikad. Uklonite ¢lan 2102 Gradanskog zakonika, obezbedite seljaku
zakonom deo inventara, stoke itd., na koji ne moZe da se stavi zabrana,
i vi ga svejedno necete spasti od bezizlazne situacije u kojoj mora sam
»dobrovoljno« prodavati svoju stoku, u kojoj mora telo i duu zapisati
zelenasu, sreéan $to je dobio kratko odlaganje roka. Va3 pokusaj da
za8titite sitnog seljaka u njegovom vlasnistvu ne $titi njegovu slobodu,
nego samo naroCitu formu njegovog ropstva; on mu produzuje poloZaj
u kome ne mozZe ni da Zivi, ni da umre; pozivanje na prvi pasus vaieg
programa je ovde, prema tome, potpuno neumesno.

U obrazloZenju se veli da se u dana3njoj Francuskoj sredstvo za
proizvodniju, naime zemlja, jo3 u vrlo mnogim mestima nalazi u rukama
pojedinih proizvoda¢a kao individualni posed i da zadatak socijalizma
nije da vlasni$tvo rastavlja od rada, nego, naprotiv, da oba ova faktora
svake proizvodnje spoji u istim rukama. — Ovako opste formulisano,
ovo poslednije, kao §to smo veé nagovestili, nikako nije zadatak soci-
jalizma; naprotiv, njegov zadatak je samo predaja sredstava za pro-
izvodnju proizvodatima u kolektivni posed. g m ovo izgubimo iz vida,

1 Vidi u 21. tomu ovog izdanja, str. 486 - 487,
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gornji stav nas zavodi na pogre$nu misao da je socijalizam pozvan
da sada3nje fiktivno vlasni3tvo, koje seljak ima na svoju njivu, pretvori
u stvarno, dakle sitnog zakupca u vlasnika, a zaduZenog vlasnika u
vlasnika bez dugova. Socijalizam je, doduSe, zainteresovan za to da
ta fiktivnost seljatkog vlasnistva i3¢ezne, ali ne da i3¢ezne na ovakav
nadin.

U svakom sludaju, otiflo se tako daleko da je u obrazloZenju
programa bilo moguée bez okolidenja izjaviti da je duZnost socijalizma,
1 to njegova kategori¢ka duZnost, da

»seljake koji sami obraduju zemlju odrzn u posedu njihovih komadiéa zernl)e na-

suprot fiskusu, i pr talih krupnih

ObrazloZenje time stavlja socijalizmu u kategoricku duZnost da
izvr$i nesto $to je u prethodnom pasusu proglasilo za nemoguce. Ono
mu nalaZe da »odrZi« parcelno vlasni§tvo seljaka, iako samo kaze da
je to vlasni§tvo »neminovno osudeno na propasts. Fiskus, zelena$ i
novonastali krupni zemljovlasnici — $ta su oni drugo do oruda pomocu
kojih kapitalisti¢ka proizvodnja ostvaruje tu neizbeZnu propast? Kojim
sredstvima treba »socijalizam« da §titi seljaka protiv toga trojedinstva,
vide¢emo niZe.

Ali u svome vlasni§tvu treba da bude zasti¢en ne samo sitni seljak.
Isto tako je

»celishodno da se ta zastita profiri na proizvodaZe koji pod imenom zakupca ili
napolitara (métayers) obraduju tudu zemlju i koji su, ako eksploatifu nadniZare,
na to u izvesnoj meri prisiljeni eksploatacijom kojoj su i sami izloZeni.s

Ovde veé¢ dolazimo na sasvim posebno podrudje. Socijalizam
se sasvim specijalno okreée protiv eksploatacije najamnog rada. A
ovde se proglasava da je kategori¢ka duZnost socijalizma da $titi fran-
cuske zakupce kada ovi »eksploatifu nadnitare« — doslovno tako! I
to zato 3to su na to u izvesnoj meri prisiljeni »eksploatacijom kojoj
su i sami izloZeni«!

Kako je lako i prijatno kotrljati se niza stranu kad si ve¢ jedanput
na strmoj ravni! Ako sad dode nemagki krupni i srednji seljak i zamoli
francuske socijaliste da kod nematkog partijskog rukovodstva porade
na tome da ga nemacka socijaldemokratska partija $titi pri eksploa-
tisanju njegovih sluga i slugkinja, pa se kod toga pozove na »eksploataciju
kojoj su i sami izloZeni« od strane zelenasa, poreznika, $pekulanata
zitom i trgovaca stokom, — $ta ¢e mu oni odgovoriti? A ko im jamci
da im i nasi krupni agrarci nece poslati grofa Kanitza (koji je takode
podneo jedan predlog slitan njihovom — da uvoz Zita prede u ruke
drzave) i tako isto zamoliti socijalisticku zatitu za svoje eksploatisanje
poljoprivrednog radnika, pozivajuéi se na »eksploataciju kojoj su i
sami izloZeni« od strane berze, zelenasa i 3pekulanata Zitom?

Ovde treba odmah reéi da nasi francuski prijatelji nikako ne misle
tako loge kao $to bi moglo da izgleda. Gorepomenuti pasus treba u
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stvari da se odnosi samo na jedan sasvim specijalan slu¢aj, naime
ovaj: Na severu Francuske, kao i u nalim oblastima gajenja Seéerne
repe, daje se seljacima u zakup zemlja na kojoj moraju gajiti Se¢ernu
repu pod vrlo tedkim uslovima; oni moraju da prodaju repu odredenoj
fabrici po ceni koju ta fabrika odredi, moraju da kupe odredeno seme,
da upotrebe odredenu koli¢inu gnojiva, a pored svega toga ih prilikom
isporuke $eéerne repe bezotno varaju. Sve ovo je dobro poznato i
nama u Nemackoj. Ali kad se ve¢ htelo tu vrstu seljaka uzeti pod svoju
zadtitu, onda je to trebalo reéi direktno i izri¢ito. Ovakav kakav jest,
u svojoj beskrajno uopstenoj formulaciji, taj pasus je direktno narusa-
vanje ne samo francuskog programa nego i osnovnog principa soci-
jalizma uopste, i njegovi sastavljaci neée smeti da se Zale ako ova ne-
marna redakcija bude s najrazli¢itijih strana iskori§¢ena suprotno
njihovoj nameri.

Isto se tako mogu pogreino tumatiti zavrine reli obrazloZenja,
po kojima socijalisticka radnitka partija ima za zadatak da ujedini

»sve elemente seoske proizvodnje i sve vrste delatnosti koje pod raznim pravnim
osnovima obraduju nacionalno tle, u istoj borbi protiv zajednitkog neprijatelja:
feudalnosti zemljoposedac.

Ja poriem bas to da je zadatak socijalisticke radni¢ke partije
ma koje zemlje da prima u svoje krilo, osim seoskih proletera i sitnih
seljaka, jo3 i srednje i krupne seljake, ili ¢ak zakupce velikih imanja,
kapitalisticke uzgajate stoke i druge Kkapitalistitke obradivace nacio-
nalnog tla. Neka feudalnost zemljoposeda izgleda svima njima kao
zajedni¢ki neprijatelj. Mi moZemo u izvesnim pitanjima i¢i zajedno
s njima, boriti se za odredene ciljeve neko vreme na njihovoj strani.
Ali u nasoj partiji, mada su nam doduse potrebni pojedinci iz svake
drustvene klase, apsolutno nam nisu potrebne nikakve interesne grupe
kapitalistd, srednje burZoazije ili srednjeg seljastva. Ni ovde se nije
tako rdavo mislilo kao §to izgleda; na sve to sastavljadi ocigledno nisu
pomisljali; ali, na Zalost, strast za uopstavanjem ih je zavela, i neka
se ne ¢ude ako ih hvataju za rec.

Iza obrazloZenja dolaze novi dodaci samom programu. Oni po-
kazuju istu povr$nost redakcije kao i obrazloZenje.

lan po kome opétine treba da nabavljaju poljoprivredne masine
i da ih daju seljacima na poslugu po ceni kostanja menja se u tom smislu
da, prvo, opstine dobijaju za tu svrhu drZavnu pomo¢ u novcu, a
drugo, sitnim seljacima daju masine na raspolaganje besplatno. Ova
dalja koncesija zacelo ne¢e mnogo pomo¢i sitnim seljacima, Cije njive
i natin vodenja gazdinstva dopuitaju samo neznatnu upotrebu masina,
da dodu na zelenu granu.

Dalje:

»Zamena svih postojetih posrednih i neposrednih poreza jednim jedinim
progresivnim porezom na sve dohotke koji prelaze 3000 franaka.«

27 Marx - Engels (33)
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Sli¢an zahtev nalazi se ve¢ godinama u gotovo svakom socijal-
demokratskom programu. Ali da se on postavlja specijalno u interesu
sitnih seljaka — to je novo i to samo dokazuje kako je slabo izratunat
njegov domet. Uzmimo Englesku. DrZavni budZet iznosi tamo 99
miliona funti sterlinga. Od toga se 13,5 do 14 miliona pribavlja po-
rezom na dohodak, ostalih 76 miliona u manjem delu oporezivanjem
preduzeée (posta, telegraf, taksene marke), a u kudikamo ve¢em delu
porezom na artikle masovne potro3nje, stalnim otkidanjem u sitnim,
neprimetnim iznosima — koji, kada se saberu daju milione — od
dohodaka svih gradana, poglavito siromasnijih. U dana$njem dru$tvu
jedva je i moguée da se drZavni rashodi pokrivaju na drugi nacin.
Pretpostavimo da se u Engleskoj svih 90 miliona podmiruje putem
neposrednog poreza na dohotke koji prema$uju 120 funti sterlinga
(3000 franaka). Prose¢na godi$nja akumulacija, godi$nji porast ukupnog
nacionalnog bogatstva, iznosila je 1865 - 1875, po Giffenu, 240 mi-
liona funti sterlinga. Recimo da ona sad iznosi 300 miliona godi$nje;
porez od 90 miliona progutao bi gotovo tre¢inu celiokupne akumula-
cije. Drugim refima, tako ne$to ne moZe da preduzme nijedna vlada
osim socijalisticke; a kad socijalisti budu na kormilu, oni ¢e morati
da sprovedu takve stvari uz koje ova poreska reforma figurira samo
kao trenutan, sasvim neznatan predujam, pri ¢emu ée se sitnim selja-
cima otvoriti sasvim druge perspektive.

ini se da sastavljali programa i sami uvidaju da ¢e seljaci na
tu poresku reformu morati dugo da &ekaju, pa im zato stavljaju »dotle«
(en attendant) u izgled:

»Ukidanje zemljarine za sve seljake koji Zive od svog rada i smanjenje toga
poreza za sve hipotekom opterecene zemlje.«

Druga polovina ovog zahteva moZe se odnositi samo na wveéa
seljatka dobra nego $to ih moZe obraditi sama porodica, pa je prema
tome opet zastita onih seljaka koji »eksploatiu nadnicares.

Dalje:

»Sloboda lova i ribolova bez ikakvih ograniZenja osim &uvanja divljadi, ribe
i useva.«

Ovo zvudi vrlo popularno, ali drugi deo re¢enice ukida prvi. Ko-
liko zeteva, jarebica, §tuka i $arana otpada veé danas u &itavom seoskom
ataru na jednu seljatku porodicu? Da li toliko da bi svaki seljak mogao
loviti ili pecati vi¥e nego jedan dan u godini?

stopes —

dakle, obnovljeni zakoni protiv zelenaitva, obnovljen pokusaj da se
uvede jedna policijska mera koja je u toku dve hiljade godina uvek
i svuda krahirala. Ako sitni seljak dode u situaciju u kojoj je za njega
manje zlo da ode zelena$u, onda ée zelena$ uvek naéi sredstava da
ga isisa, a da pri tome ne dode pod udar zakona protiv zelenaitva. Ta
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mera bi mogla u najboljem sludaju sluZiti za umirenje seljaka, ali
koristi mu ne nosi nikakve; naprotiv, ona mu ote?ava kredit ba$ onda
kada mu je najpotrebniji.

»Besplatna lekarska pomoé¢ i davanje lekova po ceni ko3tanjas —

to ni u kom slu¢aju nije specijalna mera za zastitu seljaka; nemacki
program ide dalje i zahteva i besplatne lekove.

»Od3teta porodicama rezervista za vreme vojne veibe« —

veé postoji, iako u sasvim nedovoljnom obliku, u Nemackoj i Au-
striji, i takode nije specijalno seljalki zahtev.

»SniZenje prevozne tarife za gnojivo, poljoprivredne masine i proizvode« —

u Nemackoj je u principu sprovedeno, i to uglavhom u interesu —
krupnih zemljoposednika.

»Neodlozni pripremni radovi na stvaranju jednog plana javnih radova u
svrhu melioracije zemlji§ta i unapredenja poljoprivredne proizvodnje« —

sve ovo ne izlazi iz oblasti neodredenosti i lepih obeéanja i takode
je u interesu, pre svega, krupnog zemljoposeda.

Ukratko, posle sveg snaZnog teorijskog razmaha obrazloZenja,
prakti¢ni predlozi novog agrarnog programa ne obja$njavaju nam ni-
malo kako ée francuska radni&ka partija izvesti to da sitne seljake odri
u posedu njihovog parcelnog vlasnitva, koje je, prema njenim vlasti-
tim re¢ima, osudeno na propast.
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U jednoj talki nasi francuski drugovi imaju bezuslovno pravo:
protiv sitnog seljaka nije u Francuskoj mogu¢ nijedan trajan prevrat.
Meni se samo ¢ini da oni, da bi prisli seljaku, nisu polugu stavili onde
gde treba.

Kako se ¢&ini, oni polaze od teZnje da pridobiju sitnog seljaka
od danas do sutra, po moguénosti ve¢ za naredne opste izbore. Oni
se mogu nadati da ¢e to posti¢i samo putem veoma smelih opstih
obecanja, a da bi za njih nasli opravdanja, prinudeni su da se posluze
jo$ mnogo smelijim teorijskim obrazloZenjima. Ako pogledamo izbliZe,
vide¢emo da ta op3ta obefanja protivrete sebi samima (obefanje da
ée odrzati jedno stanie za koje su sami izjavili da je neminovno osudeno
na propast) i da su pojedine mere ili potpuno neefikasne (zakoni o
zelena$tvu), ili da su to opiti radni¢ki zahtevi ili zahtevi koji idu na
ruku i krupnom zemljoposedu ili, najzad, zahtevi koji za sitnog seljaka
jedva da imaju neki znataj; i tako &isto prakti¢ni deo programa sam
ispravlja pogre$an razmah u pocetku, a velike redi obrazloZenja, koje
izgledaju opasne, svodi na stvarno bezazlenu meru.

KaZimo otvoreno: uzimajuéi u obzir predrasude koje izviru iz
Citavog njihovog ekonomskog poloZaja, iz njihovog vaspitanja, nji-
hovog izolovanog natina Zivota, a koje pothranjuju burZoaska Stampa
i krupni zemljoposednici, mi moZemo masu sitnih seljaka pridobiti
od danas do sutra jedino tako da im obetamo ne¥to $to sami znamo
da ne moZemo da odrZimo. Mi im moramo obecati ne samo da éemo
po svaku cenu §tititi njihov posed protiv svih ekonomskih snaga koje
na nj navaljuju, veé i da ¢emo ga osloboditi od onih tereta koji ga veé
sada tiSte: da ¢emo zakupca pretvoriti u slobodnog vlasnika, a da ¢emo
vlasniku koji grca pod hipotekom platiti njegove dugove. Kada bismo
to i mogli, mi bismo opet bili onde odakle se danainje stanje nuZno
razvija iznova. Mi seljaka ne bismo oslobodili, mi bismo mu pribavili
samo kratko odlaganje onoga $to ima da dode.

Ali nama i nije u interesu da seljaka pridobijemo do danas do sutra,
pa da nam on, kada ne odrZimo obeéanje od sutra na prekosutra, opet
okrene leda. Seljak koji od nas otekuje da mu ovekovetimo njegovo
parcelno vlasni$tvo nije nam potreban kao &lan partije, kao $to nam
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nije potreban ni sitni zanatlija koji ho¢e da se ovekoveti kao majstor.
Takvim je ljudima mesto medu antisemitima. Neka idu k njima, neka
od njih uzimaju obeéanja da ¢e im spasti njihovo sitno gazdinstvo;
kad tamo doznaju kakav je znacaj tih blestavih fraza i kakve melodije
gude antisemitske gusle, onda ¢e oni sve vide uvidati da smo mi, koji
malo obeéavamo i traZzimo spasenje u sasvim drugom pravcu — da
smo mi ipak pouzdaniji ljudi. Kada bi Francuzi imali, kao $to mi
imamo, budnu antisemitsku demagogiju, teSko da bi ucinili nantsku
pogresku.

Kakav je na$ stav prema sitnom seljadtvu? I kako ¢emo morati
da postupimo s njime onoga dana kada drZavna vlast pripadne nama?

Prvo, apsolutno je pravilan stav francuskog programa da mi
predvidamo neminovnu propast sitnog seljaka, ali da nipo$to nismo
pozvani da tu propast ubrzavamo na$im zahvatima.

Drugo, isto tako je otigledno da onda kada budemo u posedu
drzavne vlasti ne¢emo moéi ni da pomislimo da sitne seljake nasilno
ekspropri$emo (svejedno da li s odstetom ili bez odstete), kao §to ¢emo
morati da u¢inimo s krupnim zemljoposednicima. Na§ zadatak u od-
nosu na sitnog seljaka sastoji se pre svega u tome da njegovo privatno
gazdinstvo i privatni posed prevedemo u zadruZni, ali ne silom, nego
primerom i pruzanjem drustvene pomo¢i za tu svrhu. A tada ¢emo,
svakako, imati dovoljno sredstava da sitnom seljaku stavimo u izgled
preimudstva koja mu ve¢ sad moraju biti jasna.

Jo3 pre gotovo dvadeset godina danski socijalisti, koji u svojoj
zemlji imaju samo jedan grad u pravom smislu reci, Kopenhagen, pa
su, prema tome, izvan njega upuéeni gotovo samo na propagandu
medu seljacima, istakli su sli¢ne planove. Seljaci jednoga sela ili paro-
hije — u Danskoj ima mnogo zasebnih velikih majura — trebalo bi da
svoju zemlju sastave u jedno veliko imanje, da je obraduju za zajednicki
ratun, a prinos da dele srazmerno uloZenom zemlji§tu, novcu i radu.
U Danskoj ima sitni posed samo sporednu ulogu. Ako ovu ideju pri-
menimo na neku oblast sa parcelnim zemljoposedom, vide¢emo da
sjedinjavanjem parcela i vodenjem krupnog gazdinstva na celokupnoj
njihovoj povrsini jedan deo dotad zaposlene radne snage postaje suvi-
$an; u toj ustedi rada je i jedno od glavnih preimudéstava krupnog
gazdinstva. Za tu radnu snagu moZe se na¢i zaposlenje na dva natina:
ili ée se seljackoj zadruzi staviti na raspolaganje novi kompleksi zemlje
iz susednih velikih poseda, ili ¢e im se pribaviti sredstva i mogu¢nost
za uzgrednu industrijsku delatnost, po mogu¢nosti i pretezno za vlas-
titu upotrebu. U oba slu¢aja one ¢e biti stavljene u bolji ekonomski
poloZaj i u isto vreme ¢e opStem dru$tvenom rukovodstvu biti obezbe-
den uticaj koji je potreban da se seljatke zadruge postepeno prevedu
u visu formu i da se prava i duZnosti, kako zadruge u celini tako i nje-
nih pojedinih ¢lanova, izjednaée s pravima i duZnostima ostalih grana
velike zajednice. Kako ¢ée to da se izvede u pojedinostima, u svakom
specijalnom slu¢aju, zavisi¢e od okolnosti datog sluaja i od okolnosti
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pod kojima éemo osvojiti javnu vlast. Mozda ¢emo tako mo¢i da tim
zadrugama pruZimo jo§ i druge koristi: preuzimanje njihovog celokup-
nog hipotekarnog duga od strane nacionalne banke, uz veliko sniZenje
kamate, predujmove iz druStvenih sredstava za organizovanje krupne
proizvodnje (predujmove koji se ne moraju, ni obavezno ni prvenstveno
sastojati u novcu, nego u potrebnim proizvodima: masinama, ve§tag-
kom gnojivu, itd.) i jod druge.

Glavna stvar u svemu tome jeste i ostaje da seljacima jasno poka-
zemo da im mi moZemo spasti, odrZati njihov posed, kucu i zemlju,
jedino tako $to ¢emo ga pretvoriti u zadruzni posed i zadruZnu proiz-
vodnju. Individualno gazdinstvo, uslovljeno individualnim posedom,
upravo i jeste ono $to seljake goni u propast. Budu li insistirali na indi-
vidualnoj proizvodnji, oni ¢e neizbeZno ostati bez kuée i poseda, a
kapitalisti¢ka krupna proizvodnja potisnuce zastareli na¢in proizvodnje.
Tako stoje stvari. I sada dolazimo mi i pruZamo seljacima moguénost
da sami uvedu krupnu proizvodnju, ne za ratun kapitalista, nego za
svoj vlastiti zajedniéki racun. A zar je nemoguce objasniti seljacima da
je to u njihovom vlastitom interesu, da je to njihovo jedino sredstvo
spasa?

Mi ne mozemo — ni sad, niti bilo kad — obecati parcelnim se-
ljacima odrZanje individualnog vlasni$tva i individualnog gazdinstva
pred nadmodénoscu kapitalistitke proizvodnje. Mi im moZemo jedino
obecati da ne¢emo protiv njihove volje nasilno zadirati u njihove odno-
se vlasni$tva. Mi se moZemo, dalje, zaloZiti za to da se borba kapitali-
std i krupnih zemljoposednika protiv sitnih seljaka ve¢ sada vodi sa $to
manje nezakonitih sredstava i da se po mogucnosti spre¢i direktna
pljacka i prevara kakve se sada deSavaju Cesto i precesto. Ovo ¢e pola-
ziti za rukom samo u izuzetnim slu¢ajevima. U razvijenom kapitalisti¢-
kom nadinu proizvodnje niko ne zna gde prestaje Cestitost, a gde po-
¢inje prevara. Ali uvek ¢e postojati znatna razlika u tome da li javna
vlast stoji na strani varalice ili na strani prevarenog. A mi stojimo odluc-
no na strani sitnog seljaka, mi ¢emo preduzeti sve §to god bude ikako
moguce da njegovu sudbinu udinimo sno$ljivijom, da mu olak§amo
prelazak u zadrugu, ako se on za to odludi, i ¢ak da mu omogucimo,
ako ne bude mogao da odmah donese odluku, da na svojoj parceli do-
bije produzeni rok za razmisljanje. Mi ¢emo to udiniti ne samo zbog
toga $to smatramo da sitni seljak koji Zivi od svoga rada virtuelno pri-
pada nama, nego $to je to i u direktnom interesu partije. Ukoliko bude
veéi broj seljaka kojima ¢emo ustedeti stvarni pad u proletarijat, koje
¢emo jo§ kao seljake moci da pridobijemo za sebe, utoliko ¢e se drustve-
ni preobraZaj izvr3iti brZe i lak3e. Nama ne odgovara da s tim preo-
brazajem &ekamo dok se kapitalistitka proizvodnja ne razvije svuda
do svojih krajnjih konsekvenca, dok i poslednji sitni zanatlija i posledniji
sitni seljak ne padne kao %rtva kapitalistitke krupne proizvodnje.
Materijalne %rtve koje ée u tom smislu, u interesu seljaka, morati da
se daju iz javnih sredstava mogu s gledi$ta kapitalisticke ekonomike
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radnika. Ako je, dakle, davanje nade parcelnim seljacima u njihovo
trajno postojanje kao parcelnih seljaka s nade strane prosto glupost,
pokusaj da krupnim i srednjim seljacima obe¢amo to isto veé bi se
direktno granicio sa izdajom.

Ovde opet imamo paralelu sa gradskim zanatlijama. Oni su, do-
duse, ve¢ vide propali nego seljaci, ali ipak jo$ ima i takvih koji pored
Segrta zaposljavaju i Kkalfe, ili kod kojih 3egrti rade posao kalfi. Oni
od tih zanatlija koji hoce da se ovekovede kao takvi, neka idu antisemi-
tima, dok se ne uvere da im ni tamo nema pomo¢i. Ostali, koji uvidaju
neizbeZnost propasti njihovog nadina proizvodnje, neka dodu k nama,
ali neka takode budu spremni da u buducnosti dsle sudbinu koja &eka
sve ostale radnike. Isto je i s krupnim i srednjim seljacima. Nas, na-
ravno, vie interesuju njihove sluge, sluskinje i nadnilari, nego oni
sami. Ako ti seljaci ho¢e da im se garantuje da ée njihovo gazdinstvo
i dalje postojati, onda im to apsolutno ne moZemo pruZiti. Njihovo
mesto je kod antisemita, u Seljatkom savezu i sli¢nim strankama koje
nalaze zadovoljstvo u tome da sve obecaju, a nista ne ispune. Mi znamo
ekonomsku istinu da ¢e i krupni i srednji seljak neizostavno podleéi
konkurenciii kapitalistitkog gazdinstva i jevtinoj prekookeanskoj pro-
izvodniji Zita, kao §to to dokazuje sve veéa zaduZenost i svuda primetno
propadanje i tih seljaka. Mi protiv toga propadanja ne moZemo da uéi-
nimo ni$ta, nego da i ovde preporudimo zdruZivanje poseda u zadruzna
gazdinstva, u kojima se najamni rad sve vi$e odstranjuje, i vrsi pripre-
ma za postepeno pretvaranje u ravnopravnu granu velike nacionalne
proizvodne zadruge. Ako ti seljaci uvide neizbeznost propasti svog
sada$njeg natina proizvodnje, ako odatle izvuku potrebne zakljucke,
neka dodu k nama, a na$a ¢e duznost biti da i njima, koliko god moZemo,
olak§amo prelazak na nov nadin proizvodnje. U protivhom slué¢aju
mi ih moramo prepustiti njihovoj sudbini i obratiti se njihovim naja-
mnim radnicima, kod kojih ¢emo zacelo nai¢i na odziv. Nasilne ekspro-
prijacije mi ¢emo se, verovatno, odreéi i ovde, a u ostalim stvarima
modi ¢emo ratunati na to da ¢e ekonomski razvitak i ove tvrde glave
opametiti.

Sasvim jednostavno stoji stvar samo kod krupnog zemljoposeda.
Ovde imamo neprikriveno Kapitalistitko gazdinstvo, i tu ne vafe ni-
kakve skrupule. Pred nama je masa seoskog proletarijata, i na$ je za-
datak jasan. Cim na$a partija bude u posedu drZavne vlasti, ona ée krup-
nog zemljoposednika morati prosto naprosto da ekspropri$e kao i fab-
rikante u industriji. Da 1i ¢ée se ta eksproprijacija izvr$iti s od$tetom
ili bez odstete, to veéinom neée zavisiti od nas, nego od okolnosti pod
kojima éemo doéi u posed vlasti, a narotito od drZanja same gospode
krupnih zemljoposednika. Mi nipo3to ne smatramo da je odsteta ne-
dopustena u svim okolnostima; Marx mi je — i kako &esto! — iznosio
svoje miSljenje da bismo najjevtinije prosli kada bismo celu tu bandu
mogli da isplatimo. Ali o tome neéemo ovde govoriti. Velika imanja,
koja ¢e na taj natin biti vradena zajednici, mora¢emo da prepustimo



”

j i Nematkoj 425

Seljatko pitanje u Fi

na iskori§¢avanje, pod kontrolom zajednice, poljoprivrednim radnici-
ma koji ih veé sada obraduju i koji ¢e imati da se organizuju u zadruge.
Pod kojim modalitetima, o tome sad ne moZemo jo¥ re¢i niita odre-
deno. U svakom slu¢aju ovde je pretvaranje kapitalistitkog gazdinstva
u drustveno veé sasvim pripremljeno i moZe da se izvri prekono¢,
ba$ kao i, na primer, kod fabrike gospodina Kruppa ili gospodina von
Stumma. A primer tih poljoprivrednih zadruga ubediée u preimué-
stva zadruZnog gazdinstva i poslednje parcelne seljake, koji ¢e se moz-
da jo¥ opirari, a zacelo i mnoge krupne seljake.

Ovde, dakle, mo%emo seoskim proleterima otvoriti perspektivu,
koja je isto tako sjajna kao i ona koja se otvara pred industrijskim rad-
nikom. I zato je pridobijanje poljoprivrednih radnika u Pruskoj, isto¢-
no od Elbe, za nas samo pitanje vremena, i to veoma kratkog. A kad
budemo imali te poljoprivedane radnike, odmah ée u celoj Nematkoj
dunuti drugi vetar. Stvarno polukmetstvo poljoprivrednih radnika
isto¢no od Elbe je glavni temelj gospodstva pruskih junkera, a time i
specifiéne pruske hegemonije u Nemackoj. Ba3 junkeri, istoéno od
Elbe, koji sve vie padaju u dugove, osiromasuju i Zive parazitski na
drZavni i privatni troak, i ba$ zbog toga se sve grlevitije hvataju za
svoju vlast; oni su stvorili i odrZavaju specifi¢no pruski karakter biro-
kratije, kao i oficirskog kora u armiji; njihova nadmenost, ogranige-
nost i arogancija u¢inili su da je nematko carstvo pruske nacije — i
pored sve otiglednosti da je ono momentano neizbeZno kao sada je-
dino ostvarljiv oblik nacionalnog jedinstva — kod kude, toliko omrznu-
to a u inostranstvu, uprkos svim blistavim pobedama, toliko malo po-
$tovano. Mo¢ tih junkera zasniva se na tome $to oni u zatvorenom pod-
rudju sedam staropruskih pokrajina — dakle u, otprilike, jednoj tre-
¢ini celog drZavnog podru¢ja — raspolaZu zemljisnim posedom koji
ovde povlati za sobom i druStvenu i polititku mo¢, i to raspolazu ne
samo zemlji¥nim posedom nego, pomoéu fabrike $ecera i pecara, i
najznadajnijim industrijama toga podruéja. Ni krupni zemljoposedni-
ci ostale Nemacke, ni krupni industrijalci, nisu u tako povoljnom po-
lozaju: ni jedni ni drugi ne raspolazu zatvorenim kraljevstvom. I jed-
ni i drugi su razbacani na velikom prostoru i vode konkurentsku bor-
bu, kako medu sobom tako i s drugim dru3tvenim elementima koji ih
okruzuju, za drudtvenu i polititku hegemoniju. Ali ova prevlast pruskih
junkera sve vi§e gubi svoju ekonomsku osnovu. ZaduZenost i osiro-
masenje i ovde se nezadrZivo Sire, uprkos svoj drZavnoj pomoéi (a
od vremena Friedricha II ta pomo¢ ulazi u svaki normalni junkerski
budZet); samo fakti¢no polul vo, sankcionisano zakonodavstvom
i obitajem, i njime uslovljena moguénost bezgrani¢ne eksploatacije
poljoprivrednih radnika odrZavaju jo§ nekako nad vodom junkerstvo
koje tone. Bacite seme socijaldemokratije medu te radnike, dajte im
hrabrosti i zbijte ih u borbu za njihova prava — i junkerskom gospod-
stvu bie kraj. Velika reakcionarna snaga, koja za Nema&ku predstav-
Jja isti varvarski i zavojeva€ki element kao i ruski carizam za celu Evro-
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pu, splasnuée kao probuseni mehur. »Odabrani pukovi« pruske armije
postace socijaldemokratski, i time ¢e se izviti pomeranje modi koja
nosi u svom krilu itav prevrat. Zato je pridobijanje poljoprivrednih
radnika isto¢no od Elbe kudikamo vaZnije nego pridobijanje zapadno-
nemackih sitnih seljaka, ili ¢ak juZnonemalkih srednjih seljaka. Tu,
u Pruskoj isto¢no od Elbe, lezi nae odluujude bojiste, i zato ée vlada
i junkeri preduzeti sve da nam onamo sprete pristup. I ako dode —
kao 3to nam prete — do novih nasilnih mera za spreavanje Sirenja
nase partije, onda ¢e se to dogoditi u prvom redu zato da se poljopriv-
redni proletarijat isto¢no od Elbe ogradi od na$e propagande. Nama je
to svejedno. Mi ¢emo ga ipak osvojiti.
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[Uz &etvrti tom »Kapitala« Karla Marxa'™"]

U oglasu koji je o ovome objavio list »Vorwirts« kaZe se da ¢emo
se verovatno morati odreéi izdanja etvrtog toma, koji je trebalo da
sadrZi istoriju teorije, jer

»sem malog broja beleski nije se naSao nikakav pripremni rad za zavrini tom
njegovog delas.

Nadamo se da se »Vorwirts« u ovome donekle vara. Bar nam Fr.
Engels u predgovoru drugom tomu Kapirala daje malo utednije oba-
vestenje. Prema njemu, rukopis Prilog kritici politicke ekonomije iz
godine 1861 - 1863, koji obuhvata 1472 stranice kvart-formata, sadrZi
na str. 220 do 972 odeljak: »Teorije o visku vrednosti¢, o kome Engels
kaZe: »Ovaj odeljak sadri dscrpnu kriticku istoriju jezgra polititke eko-
nomije, teorije vi§ka vrednosti . . . Uzimam na sebe da kriti¢ki deo ovog
rukopisa, posto izostavim mnogobrojna mesta ve¢ reSena s II i III
knjigom, objavim kao IV knjigu »Kapitalad.

Napisano 22. novembra 1894.

Objavljeno u Zasopisu sDie Neue Zeits,
br. 9, 13. godilte, I sveska, 1894 - 1895,

1 Vidi u 22. tomu ovog izdanja, str. 10.
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[Nemackom udruZenju
za obrazovanje radnika u Londonu®*}

London, 6. decembra 1894.
41, Regent’s Park Road, N. W.

Postovani druze,

Molim Vas da prenesete UdruZenju moju zahvalnost za prijatelj-
ske Cestitke koje su mi upuéene povodom mog rodendana. Nadam se
da ¢e UdruZenje, koje je pre 4 godine napunilo pola veka, izgurati
74 godine kao i ja, a da ée tada imati jo§ dovoljno snage i mladalackog
poleta da napuni i &itav vek.

Primite iskrene pozdrave od Vaseg
Fr. Engelsa

Objavljuje se prema

K. Marx-F. Engels, Werke,
Bd. 22, Dietz Verlag,
Berlin 1974, str. 507.
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[Pozdravna adresa austrijskim radnicima
povodom svakodnevnog izlaZenja lista
»Arbeiter-Zeitungd®”]

Prvi dnevni list oznatava svuda epohalan uspeh u Zivotu jedne
partije, naro€ito jedne radnitke partije! To je prvi poloZaj sa koga se,
bar u oblasti $tampe, ona moZe boriti jednakim oruZjem kao i njen
neprijatelj. Ovaj poloZaj ste osvojili; sada je na redu drugi: opste pravo
glasa, parlament. I to Cete, takode, postiéi ako polititko stanje koje je
sve povoljnije iskoristite sa istom ume$no3¢éu kao §to ste to &inili pos-
lednjih petnaest meseci; ako budete umeli da pravovremeno odlu¢no
delate, ali, kao 3to je to &esto nuZno, i da pravovremeno ekate, to jest
da pustite okolnosti da delaju za Vas.

Sre¢a i uspeh dnevnom listu »Arbeiter-Zeitunge!

London, 27. decembra 1894.

Objavijeno u listu »Arbeiter-Zeitungs,
br. 1 od 1. januara 1895.
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Uvod

[Za »Klasne borbe u Francuskoj 1848 - 1850«
Karla Marxa (1895)%*]

Ovaj rad, koji se ponovo izdaje, bio je Marxov prvi poku$aj da na
osnovu svog materijalistitkog shvatanja objasni jedan period istorije,
polaze¢i od datog ekonomskog poloZaja. U Komunistickom manifestu
ta teorija bila je primenjena u op$tim linijama na ¢itavu noviju istoriju;
u ¢lancima u &asopisu »Neue Rheinische Zeitung« Marx i ja smo je
stalno koristili za obja$njavanje savremenih politickih dogadaja. Ovde
se pak radilo o tome da se na jednom viegodi$njem, za celu Evropu
kako kriti¢nom tako i tipiénom periodu razvitka dokaZe unutradnja
uzroéna veza i, prema tome, da se, po pi$¢evoj koncepciji, politicki
dogadaji svedu u poslednjoj instanciji na delovanje ekonomskih uzroka.

Pri prosudivanju dogadaja i nizova dogadaja iz savremene istori-
je nikad se neée mo¢i da dode do poslednjih ekonomskih uzroka. Jos
i dan-danas, kad odgovarajuca stru¢na $tampa pruza tako bogat mate-
rijal, ¢ak ni u Engleskoj ne¢e biti moguce iz dana u dan tako pratiti
kretanje industrije i trgovine na svetskom trZidtu i promene koje se
vrie u metodima proizvodnje da bi se za koji bilo moment mogao izvu-
¢i opsti zakljuéak iz tih viSestruko isprepletenih i stalno promenljivih
Cinilaca, od kojih, osim toga, najvazniji mahom dugo deluju skriveno pre
nego 3to iznenada i nasilno izbiju na povriinu. Jasna slika ekonomske
istorije nekog perioda nikad se ne moZe dobiti u isto vreme sa samim
dogadajima, ona se moZe dobiti tek naknadno, posto je grada prikup-
ljena i proverena, Statistika je tu neophodno pomo¢no sredstvo, a ona
uvek kaska za dogadajima. Zato kad razmatramo tekue dogadaje,
moramo suviSe Cesto da taj faktor, i to najpresudniji, uzimamo kao
konstantan, a ekonomski poloZaj kakav se zatekao u potetku — kao dat
za ceo period i nepromenljiv, ili moramo uzimati u obzir samo takve
promene tog poloZaja koje proistitu iz potpuno ofiglednih dogadaja,
pa su, prema tome, takode potpuno oligledne. Stoga se materijalisti-
¢ki metod mora ovde suvise &esto ograni¢avati na to da politi¢ke sukobe
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svodi na borbu interesa zatetenih drustvenih klasa i delova klasa koje
je stvorio ekonomski razvitak, a da pojedine polititke stranke pokaZe
kao vie ili manje adekvatan politi¢ki izraz tih istih klasa i delova
klasa.

Samo se po sebi razume da to neizbeno zanemarivanje istovre-
menih promena u ekonomskom poloZaju, toj pravoj osnovici svih
procesa koji se ispituju, mora biti izvor pogreSaka. Ali svi uslovi za
davanje jednog opsteg prikaza savremene istorije neizbeZno sadrze
u sebi izvore pogre$aka, $to, medutim, nikog ne spretava da pide isto-
riju savremenih dogadaja.

Kada se Marx latio tog posla, pomenuti izvor pogreSaka bio je u
jo$ veéoj meri neizbeZan. Pratiti za vreme revolucije 1848 - 1849.
ekonomske promene koje su se zbivale u to isto vreme, ili ¢ak imati
o njima pregled, bilo je prosto nemoguce. Tako isto za vreme prvih
meseci izgnanstva u Londonu, u jesen i zimu 1849 - 1850. A ba$ u to
vreme je Marx pofeo svoj rad. Ali i pored tih nepovoljnih okolnosti,
on je, zahvaljujuéi svom tatnom poznavanju kako ekonomskog polo-
Zaja Francuske pre februarske revolucije tako i politi¢ke istorije te zem-
lje posle februarske revolucije, mogao dati prikaz dogadaja koji otkriva
njihovu unutradnju vezu na natin koji je i posle ostao nenadmasen,
prikaz koji je sjajno izdrZao dvostruku probu koju je izvrsio kasnije sam
Marx.

Do prve probe doslo je na taj nadin $to je Marx od proleéa 1850.
ponovo dobio vremena za ekonomska izu¢avanja i pogeo pre svega sa
ekonomskom istorijom poslednjih deset godina. Time mu je iz samih
Cinjenica postalo potpuno jasno ono $to je dotle zakljugivao, na osnovu
nepotpunog materijala, upola aprioristi¢ki: da je zapravo svetska trgo-
vinska kriza 1847. bila mati februarske i martovske revolucije, i da je
industrijski prosperitet, koji je malo-pomalo opet nastupio od sredine
1848, a 1849. i 1850. do$ao do punog procvata, bio pokretacka snaga
evropske reakcije koja je ponovo bila ojagala. To je bilo od odlucujudeg
znadaja. Dok iz tri prva &lanka (koji su iza$li u januarskoj, februarskoj
i martovskoj svesci ¢asopisa »N[eue] R[heinische] Z[eitung]. Politisch-
-Okonomische Revue«, Hamburg, 1850) jo§ izbija odekivanje skorog
novog poleta revolucionarne energije, istorijski pregled koji smo na-
pisali Marx i ja u poslednjem, u jesen 1850. izi3lom dvobroju (maj-
-oktobar) kida jednom zauvek s tim iluzijama. »Nova revolucija moguca
je samo kao posledica nove krize. Ali ona je i isto toliko neminovna,
kao i ova«.134] Alj to je bila i jedina bitna izmena koju smo morali iz-
vriiti. Sto se ti¢e datih tumagenja dogadaja u ranijim ¢&lancima, §to se
ti¢e uzro¢nih veza utvrdenih u njima, apsolutno nije imalo §ta da se
menja, $to dokazuje nastavak izlaganja od 10. marta do u jesen 1850,
koji je dat u istom pregledu. Zato sam taj nastavak uneo kao detvrti
¢lanak u sadas$nje izdanje.

Druga proba bila je jo§ teza. Odmah posle drZzavnog udara Lou-
is-a Bonaparte od 2. decembra 1851. obradio je Marx iznova istoriju



432 Friedrich Engels

Francuske od februara 1848. do ovog dogadaja, koji je za neko vreme
zavr$io revolucionarni period (Osamnaesti brimer Louis-a Bonaparte.
III Auflage, Hamburg, Meifiner, 1885%). U toj bro3uri se, iako krace,
ponovo obraduje period koji je prikazan u ovom spisu. Uporedite taj
drugi prikaz, pisan u svetlosti odlu¢ujuéeg dogadaja koji se desio vise
od godinu dana docnije, s ovim, pa éete videti da je pisac imao veoma
malo $ta da izmeni.

Ono §to ovom spisu daje sasvim narodit znadaj jeste okolnost $to
on prvi put izri¢e formulu u kojoj radnitke partije svih zemalja sveta
jednoglasno ukratko rezimiraju svoj zahtev ekonomskog preobrazaja:
prisvajanje sredstava za proizvodnju od strane drultva. U drugoj
glavi, povodom »prava na rad¢, koje se tamo oznacuje kao »prva nezgrap-
na formula u kojoj se rezimiraju revolucionarni zahtevi proletariiataa,
kaze se: »... ali iza prava na rad stoji vlast nad kapitalom, iza vlasti
nad kapltalom — pr sred;s za proizvodnji nn.hovo potéi-
njavanje udruZenoj radméko; Kklasi, dakle ukndame na)am.nog rada,
kapitala i njihovog medusobnog odnosa«. Tu je, dakle, prvi put formu-
lisan stav po kome se moderni radnicki socijalizam o3tro razlikuje kako
od svih raznih nijansa feudalistitkog, burZoaskog, sitnoburZoaskog
itd. socijalizma, tako i od konfuzne zajednice dobara utopijskog i samo-
niklog radni¢kog komunizma. Kada je Marx kasnije prosirio tu formuli i
na prisvajanje sredstava za razmenu, to prodirenje, koje se, uostalom,
posle Komunistickog manifesta razumevalo samo po sebi, predstavljalo
je samo zakljuak iz osnovne postavke. Neki mudraci u Engleskoj
dodali su tome nedavno da se i »sredstva raspodele« moraju predati
drus$tvu. Toj gospodi ée biti tesko da kazu koja su to ekonomska sred-
stva raspodele koja se razlikuju od sredstava za proizvodnju i sredsta-
va za razmenu, sem ako ne misle na polititka sredstva raspodele: po-
reze, sirotinjsku pomo¢, ukljutujuéi i saksenvaldskul3s! i druge dota-
cije. Ali, prvo, ta sredstva raspodele ve¢ sad su u posedu zajednice,
drzave ili opétine, a drugo, ba$ njih i hoéemo da ukinemo.

Kad je buknula februarska revolucija, svi smo se mi, sa svojim
predstavama o uslovima i toku revolucionarnog pokreta, nalazili pod
uticajem dotada3njeg istorijskog iskustva, naro¢ito iskustva Francuske.
Ba$ ovo drugo je igralo glavnu ulogu u &itavoj evropskoj istoriji od
1789, i ono je i sada dalo signal za op§ti prevrat. Zato je bilo potpuno
prirodno i neizbeZno §to su nade predstave o prirodi i toku »socijalne«
revolucije, revolucije proletarijata, proklamovane februara 1848. u
Parizu, bile jako obojene seéanjima na uzore iz 1789 - 1830. Kad je
potom pariski ustanak nai$ao na odjek u pobedonosnim ustancima
Beta, Milana, Berlina, kad je cela Evropa sve do ruske granice bila

1 Vidi u 11. tomu ovog izdanja, str. 87-168. — 2 Vidi u 10. tomu ovog
izdanja, str. 36 - 37.
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zahvacena pokretom; kad se zatim, u junu bila u Parizu prva velika
bitka za vlast izmedu proletarijata i burZoazije; kad je burZoaziju svih
zemalja ¢ak i njena pobeda toliko potresla da se ona ponovo bacila u
narudje tek oborene monarhistitko-feudalne reakcije — onda nije pod
tada$njim uslovima moglo za nas biti nikakve sumnje da je otpocela
velika odlu¢ujuca borba, da se ona mora rediti u toku jednog jedinog,
dugog revolucionarnog perioda punog promena, a da se moze svriiti
samo definitivnom pobedom proletarijata.

Posle poraza od 1849. mi nikako nismo delili iluzije vulgarne
demokratije, koja se grupisala oko bududih privremenih vlada in par-
tibus(4%], Ona je rafunala na blisku i definitivnu pobedu »naroda«
nad »tiranima¢; a mi — na dugu borbu, posle uklanjanja stirana«, medu
suprotnim elementima koji se kriju u tom samom narodu. Vulgarna
demokratija o&ekivala je iz dana u dan ponovnu eksploziju; mi smo jo§
u jesen 1850. izjavili da je, u najmanju ruku, zavriena proa etapa revo-
lucionarnog perioda i da se ne moZe ni§ta ocekivati pre izbijanja nove
svetske ekonomske krize. Zato smo bili Zigosani kao izdajnici revolucije,
i to od onih istih ljudi koji su kasnije gotovo svi bez izuzetka sklopili
mir s Bismarckom, ukoliko je Bismarck smatrao da se vredi njima
baviti.

Ali istorija je pokazala da ni mi nismo bili u pravu, da je glediste
koje smo tada zastupali bilo iluzija. Istorija je oti$la jo¥ dalje: ona je
razorila ne samo na$u tadadnju zabludu, nego je totalno izmenila i
uslove pod kojima se proletarijat mora boriti. Nagin borbe iz 1848.
danas je u svakom pogledu zastareo, i ta tatka zasluZuje da je ovom
prilikom pobliZe ispitamo.

Sve dosada$nje revolucije svodile su se na potiskivanje vladavine
jedne odredene klase vladavinom druge; ali sve dosadasnje vladajude
klase bile su samo si¢u$ne manjine u poredenju s podvla§éenom narod-
nom masom. Na taj nadin, jedna vladajuéa manjina bila je obarana,
druga manjina dokopavala se mesto nje drZavnog kormila i prekrajala
drzavne institucije prema svojim interesima. Bila je to svaki put ona
grupa manjine koja je na datom nivou ekonomskog razvitka bila sposob-
na i pozvana da vlada, i ba§ zato, i samo zato se de$avalo da je podvla$-
¢ena vedina ili u€estvovala u prevratu na strani te grupe, ili se mirila
s prevratom. Ali ako ne gledamo na konkretnu sadrZinu svakog poje-
dinog slucaja, zajednicki oblik svih tih revolucija bio je taj da su sve
one bile revolucije manjine. Cak kad je veéina i uéestvovala u njima,
ona je radila — svesno ili nesvesno — samo u korist manjine; ali ba$
zbog toga, ili ¢ak prosto zbog pasivnog, bezotpornog drZanja veline,
izgledalo je da je manjina predstavnik celog naroda.

Posle prvog velikog uspeha, pobedonosna manjina se redovno
cepala; jedna polovina bila je zadovoljna postignutim, druga je htela
da ide jo$ dalje i postavljala nove Zahteve, koji su bar delimice, bili
i u stvarnom ili u prividnom interesu $irokih narodnih masa. Ovi
radikalniji zahtevi su u pojedinim slu¢ajevima i ostvarivani, ali &esto

28 Marx - Engels (33)
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samo za vrlo kratko vreme: umerenija stranka opet bi nadvladala, ono
§to je najzad bilo postignuto propadalo je potpuno ili delimi¢no; po-
bedeni su tada vikali o izdajstvu ili su poraz pripisivali slu¢aju. Ali u
stvarnosti ve¢inom je bivalo ovako: tekovine prve pobede bile su obez-
bedene tek drugom pobedom radikalnije stranke; ¢im je to bilo postig-
nuto, a time i ono 3to je u datom momentu bilo nuZno, radikali i nji-
hovi uspesi nestajali su s pozornice.

Sve revolucije novijeg vremena, pocev od velike engleske revolu-
cije 17. veka, pokazivale su te crte, koje su izgledale nerazdvojne od
svake revolucionarne borbe. Izgledalo je da su one primenjive i u borbi
proletarijata za njegovo oslobodenje, utoliko pre $to su se ba$ 1848.
mogli na prste izbrojati ljudi koji su bar donekle shvatali u kom pravcu
treba traiti to oslobodenje. Cak i u Parizu je samim proleterskim ma-
sama i posle pobede bilo apsolutno nejasno kojim putem treba da udare.
A ipak je pokret bio tu, instinktivan, spontan, nezadrZiv. Zar upravo
to nije bila situacija u kojoj je revolucija morala uspeti, vodena, doduse,
od strane manjine, ali ovog puta ne u interesu manjine, nego u istin-
skom interesu vec¢ine? Ako su se u svim duZim revolucionarnim peri-
odima $iroke narodne mase tako lako pridobijale ve¢ samim primam-
ljivim obedanjima manjina koje su gurale napred, zar su one mogle
biti manje pristupa¢ne za ideje koje su bile najverniji odraz njihovog
ekonomskog poloZaja, koje nisu bile niSta drugo nego jasan, racionalan
izraz njihovih potreba, koje one same jo$ nisu bile shvatile, ve¢ su ih
samo neodredeno osecale? Istina, to revolucionarno raspoloZenje masa
gotovo je uvek, mahom vrlo brzo, smenjivao zamor ili ¢ak zaokret na
suprotnu stranu, ¢im bi nestalo iluzije i nastupilo razodaranje. Ali
ovde se nije radilo o praznim obecanjima, nego o sprovodenju istinskih
interesa velike veline, interesa koji doduse, toj velikoj veéini tada nisu
bili nikako jasni, ali koji su joj uskoro morali postati dovoljno jasni,
u toku prakti¢nog sprovodenja, na osnovu ubedljive ociglednosti. I
kad je sada, kao 3to je Marx pokazao u tre¢em ¢lanku, u prolece 1850.
razvitak burZoaske republike, koja je nastala iz »socijalne« revolucije
od 1848, koncentrisao stvarnu vlast u ruke krupne burZoazije, uz to
jo$ monarhisti¢ki nastrojene, a sve druge drustvene klase, seljastvo i
sitnu burZoaziju, grupisao oko proletarijata, tako da je pri zajedni¢koj
pobedi, i posle nje, odlu¢ujuéi faktor morao postati iskustvom pouceni
proletarijat, a ne one — zar tu nisu bili svi izgledi da se revolucija ma-
njine pretvori u revoluciju veéine?

Istorija je pokazala da ni mi, ni svi oni koji su mislili sli¢no, nismo
bili u pravu. Ona je jasno pokazala da stanje ekonomskog razvitka na
Kontinentu tada jo$ ni izdaleka nije bilo zrelo za uklanjanje kapitali-
sti¢ke proizvodnje; ona je to dokazala ekonomskom revolucijom koja je,
posle 1848, zahvatila ceo Kontinent i tek tada stvarno ukorenila krupnu
industriju u Francuskoj, Austriji, Madarskoj, Poljskoj, i nedavno u
Rusiji, a od Nematke ucinila upravo industrijsku zemlju prvog reda —
sve to na kapitalistitkoj osnovi, koja je 1848. bila, dakle, jo3 vrlo sposob-



Uvod za »Klasne borbe u Francuskoj« 435

na da se $iri. A ba$ ta industrijska revolucija je svuda stvorila jasno¢u
u klasnim odnosima, uklonila mnostvo prelaznih oblika koji su poticali
iz manufakturnog perioda, a u Isto¢noj Evropi ¢ak i iz esnafskog za-
natstva, stvorila stvarnu burZoaziju i stvarni krupnoindustrijski prole-
tarijat i gurnula ih u prvi plan drultvenog razvitka. Time se borba
tih dveju velikih klasa, koja je 1848, osim u Engleskoj, postojala samo u
Parizu i mozZda jo3 u nekim velikim industrijskim centrima, tek prosi-
rila na celu Evropu i dostigla takvu intenzivnost, kakva se 1848. nije
mogla jo3 ni zamisliti. Tada — mnoga nejasna jevandelja sekti sa svo-
jim panacejamal, danas — jedna opStepriznata, kristalno jasna Marxova
teorija, koja o$tro formulise kona¢ne ciljeve borbe; tada — mase raz-
dvojene i razli¢ite po lokalnoj i nacionalnoj pripadnosti, povezane samo
ose¢anjem zajednickih patnji, nerazvijene, bespomoc¢no rastrzane izme-
du odusevljenja i otajanja, danas — jedna velika internacionalna armija
socijalista, koja nezadrZivo korada napred i iz dana u dan raste brojem,
organizacijom, disciplinom, sve$¢u i uvereno$¢u u pobedu. Kada ¢ak
ta mocna armija proletarijata jo uvek nije postigla cilj, kad ona, daleko
od toga izvojuje pobedu jednom velikom bitkom, mora polako, u teskoj,
zilavoj borbi napredovati od pozicije do pozicije, onda to dokazuje
jedanput zauvek koliko je 1848. bilo nemoguce postici socijalni preobra-
Zaj prostim prepadom.

BurZoazija, pocepana u dve dinasti¢ko-monarhisticke frakcije
(168), alj koja je pre svega traZila mir i sigurnost za svoje nov¢ane pos-
love; nasuprot njoj doduse pobedeni, ali jo§ uvek preteéi proletarijat,
oko koga su se sve vi$e grupisali sitna burZoazija i selja§tvo — stalna opa-
snost od eksplozije, koja uza sve to nije davala apsolutno nikakve nade u
kona¢no reSenje — to je bila sitvacija kao stvorena za drzavni udar
tre¢eg, pseudodemokratskog pretendenta — Louis-a Bonaparte. Pomo-
¢u vojske, on je 2. decembra 185]1. ulinio kraj zategnutoj situaciji
i osigurao Evropi unutradnji mir da bi je zato usre¢io novom erom
ratova.[437) Period revolucija odozdo bio je za neko vreme zavrsen;
do3ao je period revolucija odozgo.

Vracanje na carstvo 1851, pruZilo je novi dokaz o nezrelosti pro-
leterskih teZnji onog vremena. Ali ba$ ono je trebalo da stvori uslove
pod kojima su te teZnje morale sazrevati. Unutra$nji mir osigurao je
puni razvitak novog industrijskog poleta; potreba da se vojsci da
posla i da se revolucionarna strujanja skrenu prema inostranstvu izaz-
vala je ratove, u kojima je Bonaparta, pod izgovorom da se bori za
»princip nacionalnosti«(18}, pokusavao da se dotepa aneksija za Francusku.
Njegov podrazavalac Bismarck usvojio je tu istu politiku za Prusku;
on je izvr$io svoj drzavni udar, svoju revoluciju odozgo, 1866, u odncsu
na Nemacki savez i Austriju, a tako isto i u odnosu na prusku skup3tinu,
koja je bila u sukobu s vladom. Ali Evropa je bila odve¢ mala za dva
Bonaparta, i tako je ironija istorije htela da je Bismarck srudio Bona-
partu, i da je pruski kralj Wilhelm stvorio ne samo malonematku
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carevinu nego i francusku republiku. A opsti rezultat je bio taj da su
u Evropi samostalnost i unutra$nje jedinstvo velikuh nacija, s jedinim
izuzetkom Poljske, postali ¢injenica. Dakako, u okviru relativno skro-
mnih granica — ali ipak dovoljno 3irokih da nacionalni zapleti nisu
viSe predstavljali bitnu prepreku za proces razvitka radnitke klase.
Grobari revolucije od 1848. postali su izvriioci njenog testamenta.
A pored njih se ve¢ preteéi dizao naslednik 1848, proletarijat, u In-
ternacionali.

Posle rata od 1870 - 1871. nestaje Bonaparte s pozornice i Bis-
marckova misija je ispunjena, tako da on sad opet moZe da spadne
na obi¢nog junkera. Ali zavrietak tog perioda je Pariska komuna.
Podmukli Thiers-ov pokusaj da pariskoj Nacionalnoj gardi ukrade
njene topove izazvao je pobedonosni ustanak. Opet se pokazalo da
u Parizu nije viSe moguca nikakva druga revolucija nego proleterska.
Posle pobede vlast je sasvim neosporno, sama od sebe pala u krilo
radnickoj klasi. I jo§ jedanput se pokazalo kako jo$ ni tada, dvadeset
godina posle perioda koji se opisuje u ovom spisu, ta vlast radnicke
klase nije bila moguca. S jedne strane, Francuska je ostavila Pariz
na cedilu i pasivno posmatrala kako on krvari pod kur§umima Mac-
-Mahona; s druge strane, Komuna se troSila u jalovoj borbi dveju
partija na koje je bila podeljena: blankista(vecina) i prudonista (manjina),
od kojih ni jedni ni drugi nisu znali $ta je trebalo raditi. Laka pobeda
od 1871. ostala je isto tako jalova kao i prepad od 1848.

Mislilo se da je zajedno s Pariskom komunom i borbeni prole-
tarijat kona¢no sahranjen. Ali ba$ naprotiv, od Komune i od francusko-
-pruskog rata datira njegov najsnazniji polet. Uklju¢ivanje svega za
oruzje sposobnog stanovni$tva u armije koje broje milione vojnika,
vatreno oruZje, granate i eksplozivi s dosad netuvenim dejstvom —
sve je to stvorilo potpuni prevrat u celokupnom ratovanju; taj prevrat
je, s jedne strane, udinio nagli kraj bonapartistickom periodu ratova
i osigurao miran industrijski razvitak, onemogucujudi svaki drugi
rat osim svetskog rata s ne¢uvenim strahotama i apsolutno neizvesnim
ishodom. S druge strane, taj prevrat je, usled rashoda koji su rasli
geometrijskom progresijom, prouzrokovao neverovatan porast poreza,
i time naterao siromas$nije klase naroda u narudje socijalizma. Aneksija
Elzas-Lotaringije, neposredni uzrok divlje konkurencije u naoruZanju,
mogla je da razdraZi 3ovinizam francuske i nemacke burZoazije jedan
protiv drugog; ali za radnike obeju zemalja ona je postala nova karika
koja ih spaja. A godi$njica Pariske komune postala je prvi opti praznik
celokupnog proletarijata.

Rat od 1870 - 1871. i poraz Komune preneli su, kako je predskazao
Marx, teZiste evropskog radniCkog pokreta zasad sa Francuske na
Nemalku. Francuskoj su, razume se, bile potrebne godine dok se
oporavila od pustanja krvi u maju 1871. U Nemackoj, naprotiv, gde
se sve brZe razvijala industrija, koja je pod kiSom francuskih milijar-
dil438] upravo bujala, rasla je jo§ bre i upornije socijaldemokratija. Zah-



Uvod za »Klasne borbe u Francuskoj« 437

valjujuéi umesnosti s kojom su nemacki radnici koristili op§te pravo
glasa, uvedeno 1866, ceo svet moZe jasno da iz neospornih cifara
vidi zapanjujuéi porast partije. Godine 1871 - 102 000, 1874 - 352 000,
1877 - 493 000 socijaldemokratskih glasova. Zatim je doslo visoko
priznanje tih uspeha od strane vlasti, u vidu zakona protiv socijalista;
partija je bila privremeno razbijena, broj glasova je pao 1881. na 312 000.
Ali to je brzo savladano, i sad je, pod pritiskom izuzetnog zakona,
bez $tampe, bez legalne organizacije, bez prava zbora i udruzivanja,
sad je tek potelo brzo Sirenje: 1884 - 550 000, 1887 - 763 000, 1890 -
1427000 glasova. Tu je ruka drZave klonula. Zakon protiv socijali-
sta je id¢ezao, broj socijalistitkih glasova popeo se na 1 787 000, na
preko &etvrtinu svih predatih glasova. Vlada i vladajuce klase iscrpile
su sva svoja sredstva — bez koristi, bez svrhe, bez uspeha. Vlasti su,
po&ev od noénog &uvara pa do kancelara, morale primiti —i to od
prezrenih radnika! — opipljive dokaze svoje nemoéi —i ti dokazi
brojali su se na milione. DrZava je zapala u ¢orsokak, radnici su tek
bili na poletku svog puta.

A nemalki radnici — osim $to su svojoj stvari posluzili u prvom
redu samim svojim postojanjem kao najjata, najdisciplinovanija, naj-
brZe rastuca socijalisticka partija — posluZili su toj stvari uveliko jo§
i time 3to su dali svojim drugovima svih zemalja novo oruzje — jedno
od najodtrijih — pokazavsi im kako se treba koristiti op$tim pravom
glasa.

Opite pravo glasa ve¢ je odavno postojalo u Francuskoj, ali je
steklu lodu reputaciju usled zloupotrebe koju je s njime vrdila bona-
partistitka vlada. Posle Komune nije bilo radni¢ke partije da se njim
posluzi. I u Spaniji je ono postojalo od vremena republike4%9), ali
u Spaniji je apstinencija na izborima oduvek bila pravilo svake ozbiljne
opozicione partije. Svajcarska iskustva s op§tim pravom glasa takode
nisu mogla nimalo obodriti jednu radni¢ku partiju. Revolucionarni
radnici romanskih zemalja bili su se navikli da na pravo glasa gledaju
kao na zamku, kao na sredstvo vladine prevare. U Nemalkoj je bilo
druk¢ije. Jo§ je Komunisticki manifest proklamovao izvojevanje opsteg
prava glasa, demokratije, kao jedan od prvih i najvaznijih zadataka
borbenog proletarijata, i Lassalle je preuzeo tu tatku. Kad je Bismarck
bio prinuden da uvede to op3te pravo glasa kao jedino sredstvo da
zainteresuje narodne mase za svoje planove, nadi radnici su odmah
priSli stvari ozbiljno i poslali Augusta Bebela u prvi ustavotvorni
Rajhstag. I od tog dana oni su se koristili pravom glasa na nagin koji
im se hiljadostruko isplatio i koji je sluZio kao uzor radnicima svih
zemalja. Oni su pravo glasa, kako se kaZe u francuskom marksisti¢kom
programu, transformé, de moyen de duperie qu’il a été jusqu’ici, en
instrument d’émancipation — pretvorili iz sredstva prevare, 3to je
ono bilo dosad, u orude oslobodenja.[440) I da opite pravo glasa nije
donelo nikakve druge koristi osim $to nam je dozvoljavalo da se svake
tri godine prebrojimo; 3to je, zahvaljujuéi redovno § vanom,
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neodekivano brzom porastu broja glasova, u jednakoj meri jadalo i
pouzdanost radnika u pobedu i strah protivnika, i tako postalo nase
najbolje sredstvo za propagandu; $to nas je tatno obavestavalo o nasoj
vlastitoj snazi, kao i o snazi svih protivni¢kih stranaka, i time nam
davala merilo, kome nema ravna, za proporcioniranje nasih akcija,
oc¢uvalo nas kako od neblagovremene malodusnosti tako i od nebla-
govremene lude hrabrosti — da je to bila jedina korist koju imamo
od prava glasa, samo to bi ve¢ bilo viSe nego dovoljno. Ali ono je u¢inilo
jo$ mnogo vise. Ono nam je u izbornoj agitaciji dalo jedinstveno sred-
stvo da dodemo u kontakt s narodnim masama tamo gde nas one jo$
slabo poznaju, da nateramo sve stranke da pred celim narodom brane
svoja shvatanja i svoje postupke od nasih napada; i uz to ono je ot-
vorilo na$im predstavnicima u Rajhstagu pristup na govornicu, s
koie su mogli, sa sasvim drugim autoritetom i slobodom nego u $tampi
i na zborovima, da govore kako svojim pronvmclma u parlamentu,
tako i masama napolju. Sta je koristio vladi i burioazm njihov zakon
protiv socijalista kad su ga izborna agitacija i socijalisticki govori u
Rajhstagu stalno krsili?

Ali s tim uspe$nim kori§¢enjem ops$teg prava glasa stupio je u
akciju sasvim nov natdin borbe proletarijata, i on se brzo dalje izgra-
divao. Pokazalo se da drzavne institucije u kojima se organizuje vla-
davina burZoazije pruzaju radnickoj klasi i druge mogucnosti za borbu
protiv tih istih drZavnih institucija. Radnici su poceli ucestvovati
na izborima za pojedine zemaljske skupstine, opStinska veca, arbi-
trazne sudove za radne sporove, pofeli su da se bore s burZoazijom
oko svakog mesta pri &ijem je popunjavanju ucestvovao u glasanju
dovoljan deo proletarijata. I tako se desilo da su burzoazija i vlada
dosle dotle da se daleko viSe boje legalne nego ilegalne akcije radnicke
partije, vise njenog uspeha na izborima nego uspeha u pobuni.

Jer i tu su se uslovi borbe bitno izmenili. Pobuna starog stila,
uli¢na borba s barikadama, koja je do 1848. svuda kona¢no odludivala,
znatno je zastarela.

Ne stvarajmo sebi nikakve iluzije o tome: stvarna pobeda ustanka
nad vojskom u uli¢noj borbi, pobeda kakva se postiZe u borbi izmedu
dve vojske, ide u red najvetih retkosti. Pa i ustanicisu isto tako retko
s tim ra¢unali. Njima je bilo stalo samo do toga da se trupe pokolebaju
moralnim uticajima, koji u borbi izmedu vojski dveju zaracenih ze-
malja ne igraju nikakvu ili igraju mnogo manju ulogu. Ako se u tome
uspe, trupe otkazuju poslu$nost ili komandanti gube glavu, i ustanak po-
beduje. Ako se to ne postigne pokazuje se, ¢ak ako je vojska i u manjini,
nadmoénost boljeg naoruZanja i bolje obucenosti, jedinstvenog rukovod-
stva, planske upotrebe borbenih snaga i discipline. Najvie $to ustanak
moze da postigne u isto taktitkoj akciji jeste pravilno podizanje i
odbrana pojedine barikade. Uzajamno pomaganje, raspored odnosno
upotreba rezervi, ukratko — koordiniranje i kombinovanje pojedinih
odreda, 3to je neophodno ve¢ pri odbrani jedne gradske Cetvrti, a
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kamoli ¢itavog velikog grada, postiZe se samo u vrlo malom stepenu,
a vedinom se uops$te ne moZe ni postic¢i; koncentracija borbenih snaga
na odlu¢ujuéem mestu otpada tu sama po sebi. Pasivna odbrana je
samim tim preteZan oblik borbe; napad se vri tu i tamo samo izuzetno,
kao sludajan prepad i napad s boka; po pravilu, on se ograni¢ava na
zaposedanje poloZaja koje su napustile trupe pri povlatenju. Uz to,
vojska raspolaze i artiljerijom i potpuno opremljenim i obuéenim
inZenjerijskim trupama, borbenim sredstvima koja ustanicima gotovo
u svim slu¢ajevima potpuno nedostaju. Stoga nije nikakvo &udo $to
su se i one borbe na barikadama koje su vodene s najve¢im heroizmom
— Pariz juna 1848, Bet oktobra 1848, Drezden maja 1849 — svriavale
porazom ustanka ¢im su komandanti trupa koje napadaju, nesputavani
nikakvim politi¢kim obzirima, poleli da delaju s <isto vojnitkog gle-
di$ta, a njihovi vojnici ostali pouzdani.

Mnogobrojni uspesi ustanika pre 1848. objasnjavaju se vrlo raz-
li¢itim uzrocima. U Parizu je jula 1830. i februara 1848, kao i u vecini
$panskih uli¢nih borbi, izmedu ustanika i vojske stajala gradanska
garda, koja je ili direktno presla na stranu ustanka, ili mlitavim, neo-
dlu¢nim drZanjem pokolebala i trupe, i koja je, osim toga, ustanku
liferovala oruzje. Onde gde je ta gradanska garda od samog pocetka
istupala protiv ustanka, kao juna 1848. u Parizu, ustanak je bio i po-
beden. U Berlinu je 1848. pobedio narod, delom zahvaljujuéi znatnom
porastu novih borbenih snaga noc¢u i ujutro 19. [marta), delom usled
iscrpenosti i lo3eg snabdevanja vojske, a delom, najzad, i zato §to je
komanda ve¢ bila popustila. Ali u svim slu¢ajevima pobeda je bila
izvojevana zato 3to su trupe otkazale posluinost, zato §to je komandan-
tima ponestalo odlu¢nosti ili zato $to su im bile vezane ruke.

Prema tome, ¢ak i u klasi¢no doba uli¢nih borbi delovala je bari-
kada vise moralno nego materijalno. Ona je bila sredstvo da se uzdrma
&vrstina vojske. Ako se odrZala dok je to postignuto, pobeda je bila
izvojevana; a ako se to nije postiglo, bitka je bila izgubljena. (To je
glavna tacka koju moramo imati u vidu i kad ispitujemo $anse eventu-
alnih buduéih uli¢nih borbi. )

Te $anse? su jo§ 1849. bile prili¢no slabe. BurZoazija je svuda pres-
la na stranu vlade, predstavnici »obrazovanja i svojine« pozdravljali su
i €a3cavali vojsku koja je marsirala protiv ustanaka. Barikada je izgubila
svoju &ar; vojnik nije vide video iza nje »narod¢, nego buntovnike,
smutljivce, pljatkade, pristalice deljenja imovine, $ljam drustva; ofi-
ciri su tokom vremena dobro savladali taktiku uli¢ne borbe, oni vise
nisu marsirali pravo i bez zastite na improvizovani grudobran, nego
su ga zaobilazili preko vrtova, dvori$ta i kuca. A to je sad polazilo za
rukom, uz ne$to malo ume3nosti, u devet slucajeva od deset.

1 Siljaste zagrade oznatavaju delove teksta koji su s obzirom na cenzuru
bili precrtani — 2 (2. redakcija:) Sanse su uostalom
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A od tada se jo§ mnogo toga promenilo, i to sve u korist vojske.
Ako su se veliki gradovi znatno povecavali, vojske su se povecavale jo§
viSe. Pariz i Berlin nisu od 1848. porasli za Zetiri puta, ali njegovi
garnizoni poveéali su se vi§e nego Cetvorostruko. Ti garnizoni mogu
se, zahvaljujudi Zeleznicama, u roku od 24 sata vide nego udvostruditi,
au roku od 48 sati pretvoriti u ogromne armije. NaoruZanje te ogromno
pojacane vojske postalo je neuporedivo efikasnije. Godine 1848 — glat-
ka perkusiona puska nabijata; danas — ostragu$a malog kalibra s ma-
gacinom, koja bije &etiri puta dalje, deset puta preciznije i deset puta
brze od prve. Onda — masivna artiljerijska dulad i kartei relativno
slabog dejstva; danas perkusione granate, od kojih je jedna dovoljna
da razori najbolju barikadu. Onda — pionirski pijuk za probijanje
zida, danas dinamitska patrona.

Na strani ustanika, naprotiv, svi su se uslovi pogorsali. Ustanak
kome bi bili naklonjeni svi slojevi naroda te$ko da ¢e se ponoviti; u
klasnoj borbi jamagno se nikad neée svi srednji slojevi tako iskljudivo
grupisati oko proletarijata da bi stranka reakcije, koja se okuplja oko
burZoazije, gotovo i3¢ezla. »Narod« ¢e, dakle, uvek izaéi podeljen,
te ¢e tako nedostajati ona snaZna poluga koja je 1848. bila tako efikas-
na. Ako na strani ustanika bude! vise ljudi koji su sluZili vojsku, bice
ih teZe naoruzati. Lovacke i luksuzne puske iz trgovine oruZjem —
¢ak ako ih policija pre toga i ne uini neupotrebljivim skidanjem jednog
dela zatvarata — ne mogu se ni u borbi izbliza ni izdaleka meriti s
vojnikovom brzometkom, Do 1848. mogao je svako sam praviti muni-
ciju od baruta i olova, a danas su meci za svaku pusku razli¢iti i samo
su u jednome svuda isti — $to su sloZeni proizvod krupne industrije,
i 3to se, dakle, ne mogu ex tempore? napraviti, tako da je, prema tome,
veéina pudaka neupotrebljiva dok nema municije koja je specijalno za
njih napravljena. I najzad, Cetvrti velikih gradova koje su podignute
od 1848. naovamo, sa svojim dugim, pravim i $irokim ulicama su kao
stvorene za dejstvo novih topova i pudaka. Lud bi bio svaki onaj revo-
lucionar koji bi za borbu na barikadama sam izabrao nove radni¢ke
&etvrti u severnom i istonom delu Berlina.

(Znati li to da ubuduce uli¢na borba nece viSe igrati nikakvu
ulogu? Nipo3to. To znaci samo da su uslovi posle 1848. postali daleko
nepovoljniji za borce, civile, a daleko povoljniji za vojsku. U buduéoj
uli¢noj borbi moze se, dakle, pobediti samo ako taj nepovoljni odnos
bude uravnoteZen drugim momentima. Zato ¢e uli¢na borba biti reda
u pocetku velike revolucije nego u njenom daljem toku, i moraée se
voditi s veéim snagama. A te snage Ce, kao $to je bilo i u toku &itave
velike francuske revolucije, i 4. septembra i 31. oktobra 1870. u Pa-
rizu#41), dari prednost otvorenom napadu pred pasivnom taktikom
barikada.)

1 (2. redakcija:) Cak ako bi na strani ustanika bilo — 2 odmah
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Da li sad ¢italac shvata zbog ega vladajude sile! Zele da nas na-
mame pravo onamo gde puca pudka i see sablja? Zaito nas danas
optuzuju za kukavi¢luk $to ne Zelimo da odmah idemo na ulicu, zna-
juéi unapred da nas ¢eka poraz? Zasto nas tako usrdno preklinju da
ve¢ jednom odigramo ulogu topovske hrane?

Ta gospoda sasvim uzalud trae svoje molbe i svoje provokacije.
Tako glupi mi nismo. Isto tako bi mogli da u buduéem ratu traze od
svog neprijatelja da postroji svoje trupe u liniju, kao u doba starog
Fritza, ili u kolone od &itavih divizija, kao kod Vagrama ili Vaterloa(442),
i to s puskom kremenja¢om u ruci. Ako su se promenili uslovi za rat
izmedu naroda, nidta manje se nisu izmenili ni uslovi za klasnu borbu.
Vreme iznenadnih prepada, revolucija koje su izvodile male svesne
manjine na &elu nesvesnih masa — proslo je. Tamo gde se radi o pot-
punom preobraZaju drustvene organizacije, tamo mase moraju same
uzeti u¢e$ca, one same moraju shvatiti o ¢emu se radi, za $ta zalaZu
svoje Zivote2. Tome nas je naudila istorija poslednjih pedeset godina.
Ali da bi mase razumele $ta treba da se ¢ini, za to je potreban je dug
istrajan rad, i taj rad mi sad i vr$imo, i to s uspehom koji protivnike
dovodi do o¢ajanja.

I u romanskim zemljama se sve vi$e uvida da se stara taktika mora
revidirati. Svuda se podrazava nemacki primer iskorid¢avanja prava
glasa, osvajanja svih nama pristupa¢nih mesta, (svuda je metod ne-
pripremljenog napada potisnut u pozadinu). U Francuskoj, gde je
tlo preko sto godina podrivano nizom revolucija, gde nema nijedne
stranke koja ne bi imala svog udela u zaverama, ustancima i svim osta-
lim revolucionarnim akcijama; u Francuskoj, gde usled toga vladina
vojska nikako nije sigurna, i gde su prilike uopste kudikamo povoljnije
za ustanak nego u Nemackoj — ¢&ak i u Francuskoj socijalisti sve vide
uvidaju da oni mogu izvojevati trajnu pobedu samo ako pre toga pri-
dobiju veliku masu naroda, tj. u ovom stuéaju seljaka. Spori propagan-
dni rad i parlamentarna delatnost i ovde su priznati kao prvi zadatak
partije. Uspesi nisu izostali. Ne samo da je osvojen ceo niz opstinskih
vecéa; u parlamentu sedi pedeset socijalista, i ti su ve¢ srusili tri vlade
i jednog predsednika republike. U Belgiji su radnici prosle godine izvo-
jevali pravo glasa(®} i pobedili u &etvrtini izbornih okruga. U Svaj-
carskoj, u Italiji, u Danskoj, &ak u Bugarskoj i u Rumuniji, socijalisti
su predstavljeni u parlamentima. U Austriji se sve partije slaZu u tome
da nam se pristup u Rajhsrat ne moZe duZe uskracivati. Do¢i éemo tamo,
to je sigurno, sporno je samo jo§ — na koja vrata. Cak i u Rusiji, ako
se tamo sastane &uveni Zemski saborl443) — ona nacionalna skupsti-
na kojoj se mladi Nikolaj tako uzaludno protivi — moZemo sa sigur-
noséu raéunati na to da éemo i tamo biti predstavljeni.

Samo se po sebi razume da se time na$i drugovi u inostranstvu
ni u kom sluéaju ne odriu svog prava na revoluciju. Pravo na revolu-

1 (2. redakcija:) klase — 2? (2. redakcija:) za 3ta treba da se zalaiu
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ciju je uop3te jedino stvarno »istorijsko pravos, jedino pravo na kojem
su zasnovane sve moderne drZave bez izuzetka, ne iskljulujuéi ni
Meklenburg, ¢&ija se plemicka revolucija zavr$ila 1755. »ugovorom o
nasledstvud444), tom jo§ i danas vaZeom slavnom poveljom priznanja
feudalizma. Pravo na revoluciju toliko je &vrsto uslo u opstu svest da
¢&ak general von Boguslawski jedino iz tog narodnog prava izvodi pravo
na dravni udar koje traZi za svog cara.

Ma 3ta se dogodilo u drugim zemljama, nemacka socijaldemokra-
tija ima narotit poloZaj i, prema tome, bar zasad i narodit zadatak. Dva
miliona birata koje ona 3alje izbornim kutijama, pored mladih ljudi
i Zena koji stoje iza njih bez prava glasa, ¢ine najbrojniju, najkompak-
tniju masu, odlu¢ujuéi »udarni odred« internacionalne proleterske armi-
je. Ta masa ve¢ sada Cini preko Cetvrtinu datih glasova, i ona, kao §to
pokazuju dopunski izbori za Rajhstag, izbori za zemaljske skupstine
pojedinih drzava, izbori za opitinska veca i za arbitrazne sudove za
radne sporove — neprestano raste. Ona raste tako spontano, tako ne-
prekidno, tako neodoljivo i u isti mah tako mirno kao neki prirodni
proces. Svi vladini poku$aji da to spre¢i pokazali su se nemoc¢ni. Na
2!/, miliona birata moZemo racunati ve¢ danas. Bude li tako i ubuduce,
osvojicemo do kraja ovog veka ve¢i deo srednjih slojeva drustva, sit-
nu burZoaziju, sitne seljake, i razvi¢emo se u odluéujuéu silu u zemlji,
pred kojom se sve ostale sile moraju prikloniti, htele to one ili ne htele.
Stalno odrzavati taj porast, dok on sam po sebi ne preraste preko gla-
ve dananjem! sistemu vladavine (ne unistiti taj iz dana u dan sve
ja¢i udarni odred u avangardnim borbama, nego ga satuvati nedirnu-
tog do odlu¢ujuéeg dana) — to je na$ glavni zadatak. Ima samo jedno
sredstvo koje bi stalni porast socijalisti¢kih borbenih snaga u Nemackoj
moglo za trenutak zadrZati i ¢ak za izvesno vreme baciti unazad: su-
kob velikih razmera s vojskom, prolivanje krvi kao 1871. u Parizu.
S vremenom mi bismo i to savladali. Partija koja broji milione ne mozZe
se zbrisati s lica zemlje. Za to nisu dovoljne ni sve brzometke Evrope
i Amerike. Ali normalni razvitak bi bio usporen {udarni odred nam ne
bi mozda u kriti¢cnom momentu stajao na raspolaganju), do uli¢ne
bitke? doslo bi docnije, ona bi bila odgodena i skoplana s teZim Zrtva-
ma.

Ironija svetske istorije postavlja sve na glavu. Mi, »revolucionarie,
»prevratnici¢, mi napredujemo kudikamo bolje sluZeéi se zakonitim
sredstvima nego nezakonitim sredstvima i prevratom. Stranke reda,
kako one sebe nazivaju, propadaju od zakonitog stanja koje su same stvo-
rile. One ocajni¢ki vapiju zajedno s Odilonom Barrot-om: la léga-
lité nous tue, legalnost nas ubijal2M4], dok mi pak, sluZedi se tom legal-
no$cu, dobijamo &vrste misice i rumene obraze i izgledamo kao Zivot
ve¢ni. I ako mi ne budemo toliko ludi da se, njima za volju, damo nate-

1 (2. redakcija:) vladajuéem — 2 (redakcija:) odluke
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rati na uli¢nu borbu, njima neée najzad ostati nista drugo nego da same
naruSe tu fatalnu legalnost.

Zasad one prave nove zakone protiv prevrata. Opet je sve postav-
ljeno na glavu. Zar ti dana$nji fanatini protivnici prevrata nisu i sami
jueradnji prevratnici? Zar smo mozda m: izazvali gradanski rat od
18662 Zar smo mi proterali hanoverskog kralja, hesenskog izbornog
kneza i nasauskog vojvodu iz njihovih zakonitih naslednih zemalja
i anektiralil415) te nasledne zemlje? I ti prevratnici Nemackog saveza i
triju kruna po milosti bo%joj Zale se na prevrat? Quis tulerit Gracchos
de seditione querentes?! Ko ¢e dozvoliti Bismarckovim poklonicima
da grde prevrat?

Neka oni, medutim, sprovode svoje predloge zakona protiv pre-
vrata, neka ih uéine jo§ surovijima, neka pretvaraju ceo krivi¢ni zakonik
u harmoniku, oni neée posti¢i nista nego nov dokaz svoje nemoci.
Za ozbiljan napad na socijaldemokratiju morace da se posluZe i sasvim
drugim sredstvima. Da bi ozbiljno ugrozili socijaldemokratski pre-
vrat, koji trenutno Zivi2 od toga §to se pridrZava zakona, oni mogu
doskociti samo prevratom od strane Stranke reda, prevratom koji ne
moze da Zivi ne naru$avajuéi zakone. Gospodin Réfler, pruski birokrat,
i gospodin von Boguslawski, pruski general, pokazali su im jedini put
kojim se radnicima, koji se sad vi§e ne daju namamiti na uli¢nu borbu,
mozda jo§ moze doskociti. Krienje ustava, diktatura, vracanje apsolu-
tizma, regis voluntas suprema lex!3 Samo hrabro, gospodo, tu ne
pomaze naklapanja, tu treba delati!

Ali ne zaboravite da je Nemacki Rajh, kao sve male drzave, i
uopste, sve moderne drZave, produkt ugovora; ugovora, prvo, vladara
medu sobom, drugo, vladara s narodom. Ako jedna strana prekrsi
ugovor, pada ceo ugovor, ni druga strana nije u tom slucaju ni¢im
vezana. (Bismarck nam je 1866. to lepo pokazao. Ako vi pogazite ustav,
socijaldemokratija ¢e imati slobodne ruke, ona moZe da prema vama
¢ini ili ne &ini §ta joj je volja. Ali §ta ¢e ona tada uraditi — teSko da ce
vam to danas otkriti.)

Bilo je to skoro tatno pre 1600 godina. Tada je po Rimskom
Carstvu vriljala takode jedna opasna stranka prevrata. Ona je potko-
pavala religiju i sve osnove drZave; ona je otvoreno poricala da je ca-
reva volja najvi$i zakon, ona je bila bez domovine, internacionalna,
ona se $irila preko svih provincija od Galije do Azije i preko drzavnih
granica. Ona je dugo rila podzemno, u tajnosti; ali ona se ve¢ duze
vreme osecala dosta jakom da izade na svetlo dana. Ta stranka prev-
rata, poznata pod imenom hri$¢ana, bila je takode snazno zastupljena
u vojsci; Citave legije bile su hri§¢anske. Kad su ih slali da prisustvuju
Zrtvenim ceremonijama paganske drZavne crkve, da tamo odaju voj-

1 Ko bi dozvolio Grasima da se Zale na pobunu? (Juvenal: Satire, II, 24)
— 2 (2. redakcija:) kome upravo sada toliko prija — 3 kraljeva volja — naj-
visi zakon!
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ni¢ku pocast, prevratni¢ki vojnici bili su toliko drski da su u znak pro-
testa stavljali na $lemove narogiti znak — krst. Cak su i uobi¢ajena
kasarnska kinjenja od strane stare$ine bila uzaludna. Car Dioklecijan
nije vie mogao mirno gledati kako se u njegovoj vojsci potkopavaju
red, poslu$nost i disciplina. On je preduzeo energi¢ne mere, dok jo§
nije bilo kasno. Doneo je jedan zakon protiv socijalista, htedoh reéi
hri$¢ana. Skupovi prevramika bili su zabranjeni, njihove prostorije
zatvorene, ili ¢ak porusene, hriS¢anski znaci, krst itd., bili su zabranje-
ni, kao crvene dZepne maramice u Saksoniji. Hri$¢anima je oduzeto
pravo da budu u drZavnoj sluZbi, nisu smeli biti ¢ak ni kaplari. Kako
tada jos$ nije bilo sudija tako dobro dresiranih da uzimaju u obzir »ugled
li¢nosti«, kao 3to ih pretpostavlja predlog zakona protiv prevratal446}
koji je podneo gospodin von Kaller, hri§¢anima su jednostavno zabra-
nili da pred sudom traZe svoje pravo. Ali ni taj izuzetni zakon nije
nimalo pomogao. Hrid¢ani su ga, za bruku, skidali sa zidova, kazu
¢ak da su u Nikomediji upalili caru palatu nad glavom. Tada se on
osvetio velikim progonom hris¢ana godine 303. nove ere. Taj progon
je bio poslednji svoje vrste. I on je bio toliko uspe$an da se vojska
sedamnaest godina kasnije sastojala pretezno od hri§¢ana, a slededi
autokrat ¢&itavog Rimskog Carstva, Konstantin, koga su popovi nazvali
Velikim, proglasio je hrid¢anstvo za drZavnu religiju.

London, 6. marta 1895. F. Engels

Prvi put objavlieno (skraéeno) u &sopisu
sDic Neue Zeite, 1895, i u zascbnom
izdanju Marxovog rada Klasme borbe

u Francuskoj 1848 - 1850, Berlin 1895.
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[Upravi Nemackog udruZenja za obrazovanje
radnika u Londonu®*]

11. marta 1895.
41, Regent’s Park Road, N. W.

Postovani druze,

Zao mi je $to ovog puta neéu moéi da udestvujem na vagoj martov-
skoj proslavi. Zbog povremenog vradanja jedne inate beznadajne bo-
lesti, koja se kod mene s vremena na vreme pojavljuje i koja se moze
izletiti samo apsolutnim mirovanjem, vezan sam opet nekoliko nedelja
za ku¢u. Nadam se i %elim da moje odsustvo ne umanji uspeh vase
proslave.

Primite najlep$e pozdrave
Va§
F. Engels

Objavljuje se prema
K. Marx-F. Engels, Werke, 22. Bd.,
Dietz Verlag, Berlin 1974, str. 528.
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[Komitetu nezavisne laburistiCke partije™"]

Mnogo zahvaljujem Komitetu za prijateljski poziv, ali, na Zalost,
ne mogu ga prihvatiti, jer mi je lekar, upravo sada, zabranio poseciva-
nje priredbi svake vrste. Posto bi ulaznica mogla nekome drugome
Kkoristiti, dozvolite mi da vam je vratim.

Napisano u drugoj polovini aprila 1895.

Objavljuje se prema fotokopiji rukopisa. Prevod s engleskog
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[Intervju Friedricha Engelsa
dopisniku lista »L‘Eclair¢ 1. aprila 1892'"]

Gospodin Engels, neprijatelj intervjua, bio je tako dobar da nama za ljubav
napravi izuzetak i da nam saopiti svoje utiske.

»Sta mislites, pitali smo ga, »0 nedavnim atentatima u Parizu koje su iz-
vriili anarhisti ?«

»U tome vidim samo delo agenata provokatora, placenih da
pokusaju da obeséaste partije u kojima igraju izvesnu ulogu. Vlada je
jako zainteresovana za ove eksplozije koje istovremeno sluZe i interesi-
ma burZoazije uopste, i izvesnih politikih grupa posebno. Time se u
stvari Zeli da zastradi narod, da se organizuje teror i tako izazove inter-
vencija reakcije.

Isti metod nedavno je upotrebljen u Nemackoj za vreme ,berlin-
skih nemira’9), Opravdano moZemo smatrati da su i tu ume$ani
policijski prsti. Sigurno je da je prvog dana tih toboZnjih socijalistic-
kih demonstracija nekoliko nasih bilo ume3ano u pokret, ali nasi zave-
deni drugovi su ubrzo uvideli pravi karakter demonstracije i odmah su
se povukli.

Dokaz je to 3to je nekoliko radnji koje su pripadale poznatim so-
cijalistima bilo opljatkano. Sudski proces uhapsenim pobunjenicima
pokazao je da su vodi bili antisemiti koji su pokusavali da iskoriste glad
nekoliko nesreénika i da ih navedu da vi¢u: ,Dole Jevrejil’

U Italiji, isti sistem na procesu protiv Ciprianija i drugih anarhi-
sta. I tu je rad agenata provokatora bio otkriven pred porotnim sudom.

Ali to ne uspeva svugde. U Parizu, naila su se, jedan ili dvojica
bednika, koji su igrali igru policije, ali niko, izuzev same policije, ne
moze tvrditi da oni pripadaju socijalistickoj partiji«.

Ruska diplomatija

*Ne bojite li se da ¢ée svi ovi unutradnji potresi dovesti do toga da vlade
potraZe izlaz u evropskom ratu? Na primer, va§ car Wilhelm . . .¢

..°I.\Ie' Zelim da car Wilhelm %ivi dugo za najveée dobro nemackih
socijalistas, rekao je, smejuéi se F. Engels. »Uostalom, ja ne verujem da
rat neposredno predstojic.

29 Marx - Engels (33)



450 Friedrich Engels

»Nije li savez Rusije i Francuske izazvao kod Vas kakvu zabrinutost u tom
pogledu?«

»Ne. Proile godine u Rusiji je moZda bilo izvesnih agresivnih
Zelja. Demonstracija u Kronstatul217), vrlo ogigledan pokusaj caristitke
Rusije da se priblizi republikanskoj Francuskoj, mogla je izgledati
sumnjiva. Koncentracije trupa na granici mogle su takode da prouz-
rokuju izvesnu uznemirenost. Ali danas to je potpuno druga stvar.

Izgleda da je Rusija stvarno Zelela da pode u rat koji nije mogla
da vodi. U ovom trenutku, ona ima da savlada opasnijeg neprijatelja
od svih ostalih: glad. Radnicka biblicteka

Ova nevolja nije rezultat prolazne oskudice zbog klimatske ili neke
druge nepogode: to je plod nove organizacije ruskog drustva.

Posle krimskog rata, u kome su itavi pukovi vojske izgubljeni u
snegu, stanje se dosta izmenilo. Ovaj rat obelezava pocetak velike krize
u ruskoj istoriji. Kada je poraz bio potpun, kad se nemo¢ Rusije jasno
ispoljila pred &itavom Evropom i kad je car Nikolaj, otajan, uvideo
Zalosno stanje u kome se naslo njegovo carstvo, nije oklevao da se otru-
je. Stoga se Aleksandar II, doavsi na presto, na$ao u obavezi da nesto
pokusa da bi popravio uZasno stanje u kome se nalazila njegova zemlja.

Uzroci gladi u Rusiji

Tada je car zapofeo oslobadanje kmetova, koje je posluZilo kao
izgovor za novu podelu zemlje izmedu plemstva i seljaka. Plemstvu je
data bolja zemlja, a uz to i vode i Sume. Seljacima je dodeljena zemlja
lodijeg kvaliteta, a uz to, podela je izvrSena na nezadovoljavaju¢i nacin
i za otkupnu sumu koju je trebalo isplatiti u anuitetima tokom 49
godina! Sta se desilo?

Seljaci nisu mogli da plate dazbine drzavi i bili su primorani da
pozajmljuju novac; imali su suvie mnogo da umru, a suvije malo da
zive. Banda kulaka (pozajmljivaia novca) okomila se na ove zemljo-
radnike i malo-pomalo oni su se toliko zaduZili da su izgubili svaku
nadu da ¢e se ikada osloboditi dugova. Kada zelenasi nisu viSe hteli da
daju predujmove, seljaci su bili primorani da prodaju svoju Zetvu da
bi obezbedili novac, i oni su prodavali ne samo Zito potrebno za njihovu
ishranu ve¢ i Zito neophodno za setvu, tako da su budude Zetve bile
ugrozene.

U ovakvim uslovima, prva rdava Zetva je morala dovesti do prave
gladi. A glad je dosla, i sa svoje strane zadala poslednji udarac poljo-
privrednoj proizvodnji Rusije. Seljak koji vise nije mogao da hrani
svoju stoku bio je stvarno primoran da je ubije ili proda. A bez domacih
Zivotinja nije se mogla ni obradivati, ni dubriti zemlja. Tako je poljo-
privredna proizvodnja paralisana za dugi niz godina.

Oslobodenje seljaka bilo je samo jedna strana ekonomske revolu-
cije koja je u Rusiji bila u toku; druga strana bilo je vestacko stvaranje
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industrijske burZoazije koja je trebalo da posluzi kao meduklasa. Da
bi se to brze postiglo, uspostavljen je ceo sistem zabrana koji je favori-
zovao i razvijao rusku industriju na izuzetan nadin; ali kako ova industri-
ja nije mogla da izvozi, bilo joj je potrebno unutra$nje tr¥iste. Medu-
tim, ruski seljak ne kupuje gotovo nista, jer je naviknut da sam sve pra-
vi: kudu, alat, odelo, itd.; ¢ak je doskora proizvodio predmete od
drveta, gvozda i koZe koje je prodavao po vasarima. Ali kad su seljaku
oduzeli drvo dajuéi Sumu zemljoposednicima, seoska industrija dove-
dena je u krizu. Fabritka industrija ju je dokrajtila i seljaci su morali
u njoj da traZe spas. Ali u trenutku kad je trebalo da ta industrija tri-
jumfuje, glad joj je zadala smrtonosni udarac. Seljaci nisu od nje mogli
ni3ta kupovati i propast jednih dovela je do propasti drugih«.

EPR, L

7 vojna st 1]

»Da li ée Rusiju, prema Vasem misljenju, njena ekonomska situacija spre-
¢iti da misli na rat?«

»Da. Ne preterujem kad kaZem da slika francuskog seljaka
koju su Vauban i Boisguilbert napravili u 17. veku moZe da se primeni
na ruskog seljaka, koji je danas primoran da jede travu. Prelazak iz
feudalnog u burZoaski rezim u Francuskoj nije bio bez potresa; u Ru-
siji, on je prouzrokovao krizu koja preti da iz sadainjeg akutnog stanja
prede u hroni¢no. Zbog svega toga Rusi u ovom trenutku misle vi-
$e kako (e jesti nego kako ée se tudi«

»Poslednji ruski zajam ...

»Upravo sam Vam o njemu hteo da govorim. To je ogroman
neuspeh. Francuska burZoazija, koja vrlo rado govori o revansu, nije
toliko patriotska da bi odredila svoje kese. Careva vlada trazila je dva-
deset miliona funti sterlinga; dobila je samo dvanaest . . .«

»Redeno je da su Rothschildi doprineli hu ovog zajma kako bi

osvetili istovernike svoje koje ruska vlada progoni?

»Dosta sam napadao Rothschilde, pa sam sad spreman da ih
branim od tvrdnje da su tako glupi. Rothschildi su se brinuli samo za
svoje interese kao bankari, interese koji su se sastojali u tome da se
ostvari §to viSe poslova, da se iskoristi §to veéi broj lakovernih ljudi,
ito je sve.«

»Ukratko, Vi ne verujete u moé¢ Rusije?«

»Rusija, snazna u defanzivi, nije snaZna za napad ni na moru
ni na suvu. Pokazao sam Vam da joj njena ekonomska situacija ne
dozvoljava da se upusti u opasne i skupe poduhvate. Ako posmatramo
njenu vojnu organizaciju, videéemo da ni sa te strane ona nije opasna.

29%
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U sludaju rata ona ne bi mogla poslati na front vise vojnika nego
$to ih sada ima pod oruZjem. Njene rezerve postoje samo na papiru,
i ako ona moZe da ima na hiljade vojnika, njoj nedostaju rezervni ofi-
ciri koji bi mogli da ih uklju¢e u vojsku. Odakle da ih uzme? Iz kojih

va?

U Nemackoj imamo rezervnih oficira 509, viSe nego $to nam je
potrebno. Zar u tom pogledu ne bi i Francuska bila relativno slabija?«,
rekao nam je na$ sagovornik.

Faka Francuska

»Nikakoe, odgovorili smo. »U Francuskoj, nemamo mnogo oficira, ali
kadrovi ih trupa su popunjeni.¢

»To mi se svida¢, rekao nam je gospodin Engels. »Ne Zelim da
vidim nemacku armiju tako snaZnu da moZe da osvoji ¢itavu Evropu.
Da bismo postigli na$ cilj, oslobodilatkom pokretu evropske radni¢ke
klase potrebna je snazna Francuska, koja je sama svoj gospodar, isto
kao i Nemacka, koja bi imala iste prednosti. Va$ veliki zemljak Saint-
-Simon prvi je proklamovao potrebu saveza Francuske, Engleske i
Nematke, kao prvog uslova mira u Evropi. To bi bio pravi »trojni
savez¢.[124]

*Dopustite da Vam na kraju kaZemo da ste nam dali prilitno mrainu
sliku stanja u Rusiji.¢

»Nikako. Hocete li da ¢ujete jednu anegdotu? Vi znate da je bilo
odlu¢eno da se kao pomo¢ izgladnelim ruskim seljacima posalje Zito
sa Kavkaza, gde ga je bilo i suvie. Dati su odgovarajudi nalozi; Zito je
bilo skupljeno u velikoj koli¢ini i bili su poslani vagoni da ga prevezu.
Dogodilo se, medutim, da su prazni vagoni poslani u tako velikom
broju da je nastalo zakréenje: Zito je bilo pored vagona, a vagoni nisu
mogli da podu. Kad je car! za to saznao, spopao ga je uZasan bes i on
posalje jednog generala na lice mesta. Vojnik je napravio mnogo buke,
izjavio da ¢e sve biti dobro, ali uspeo je da posalje samo nekoliko vozo-
va: veéi deo ita istrulio je tamo gde je i leZao. Sta bi se tek desilo u
sluéaju mobilizacije? Rusija nema dovoljno Zelezni¢kih pruga, a njeni
oficiri ne umeju da iskoriste ¢ak ni postojece.«

Pitanje Elzasa-Lotaringije

sJod jedno pitanje: a Elzas-Lotaringija, uzrok svih nesuglasica? Zar Vi
ne verujete u mirno reienje koje bi istovremeno zadovoljilo i Francusku i Nemacku?¢

1 Aleksandar III
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»Nadam se da ¢e nemadka socijalistitka partija biti na vlasti
kroz desetak godina. Njena prva briga bi¢e da omoguéi stanovnicima
Elzas-Lotaringije da sami odluduju o svojoj polititkoj buduénosti.
Prema tome, pitanje e biti refeno tako da se ni jedan jedini francuski
vojnik ne pokrene. Nasuprot tome, rat izmedu Nemalke i Francuske
bi¢e jedini na¢in da se spre¢i dolazak socijalista na vlast. A ako Fran-
cuska i Rusija, kao saveznici, napadnu Nematku, ova poslednja ¢e do
krajnosti braniti svoju nacionalnu egzistenciju, za koju su nemacki
socijalisti viSe zainteresovani nego burZoazija. Socijalisti ¢e se boriti,
dakle, do poslednjeg &oveka i nece oklevati da pribegnu i revolucionar-
nim sredstvima koje je Francuska upotrebila 1793.«

Objavljeno u listu sL’Eclaire
6. aprila 1892. Prevod sa francuskog
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[Intervju Friedricha Engelsa
dopisniku lista »Le Figaro« 8. maja 1893""]

Posto se upoznao sa ciljem moje posete, Engels je odmah rekao:

»Nemacka ulazi u jednu od najozbiljnijih faza svoje istorije, ali
odmah da Vam kaZem da mi socijalisti nemamo &ega da se bojimo
zbog te situacije; naprotiv, mi ¢emo iz nje izvuéi velike prednosti.
Zahvaljujuc¢i pre svega nasoj agitaciji odbijeni su vojni krediti.[451]
Razne stranke u parlamentu nisu mogle da nas ignoridu, a jo§ manje
vlada koja dobro zna da smo njen najopasniji protivnik. Kada se u Ne-
mackoj saznalo za vladinu odluku da traZi nove vojne kredite, narod
je bio ogorcen i na glasanje Centra i radikalaf45?] sigurno je uticao pri-
tisak javnog mnenja.«

»Vidite«, dodao je Engels, dajudi svojim retima posebnu teZinu,
»u Nematkoj narod kaZe: Dosta nam je wojnika! Treba jednom prestati
s timl¢

»A novi Rajhstag, gospodine Engels?«

wU trenutku u kome Vam govorim, izgledami da Ce slede¢i Rajh-
stag biti jo§ manje sklon da odobri kredite nego prethodni. Medutim,
svestan sam toga da novoizabrani, koji imaju pet godina zakonodavnog
rada pred sobom, mogu prihvatiti pregovore s vladom, koja ¢e sa malo
blagog pritiska podneti na glasanje neki kompromisni predlog. U slu-
¢aju da Rajhstag odbije kredite, $to je verovatno, morate se pribeci
ponovnom raspustanju, §to bi, po mom uverenju, imalo za posledicu
izbor Rajhstaga koji ¢e se jo§ vie opirati da prihvati predlog vlade.
Tada bi sukob bio tako zao$tren, da bi se postavilo pitanje ko ima
vlast — parlament ili car. To bi bilo ponavljanje sukoba izmedu Bis-
marcka i pruskog poslani¢kog doma 1864, koji se zavriio austrijskim
ratom. «[200)

Svojim odgovorom Friedrich Engels me je naveo da mu ukaZem na dve
eventualnosti o kojima je ve¢ di D Stampa: o d udaru
Wilhelma II unutar zemlje, i 0 vojnom napadu napolju.
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»DrZavni udar danas¢, Zivo mi je odgovorio moj sagovornik, »nije
vide tako lak kao nekada. Godine 1864. za vreme sukoba Bismarcka
i pruskog poslani¢kog doma Pruska je bila centralistitka drZava, dok
je Nemacka danas federalna drZava. Centralna vlada bi i suvide stavila
na kocku ako bi pokusala drZavni udar. Da bi bila sigurna da moze
izvriti drzavni udar, bila bi joj potrebna jednoduSna saglasnost svih
vlada. Ako jedna od njih ne bi pristala na drzavni udar, bila bi razre-
$ena obaveze prema Carstvu, a to bi znatilo raspad federalne drZave.
Ali ni to nije sve. Federalni ustav je jedini garant koje male drzave
imaju protiv nadmo¢i Pruske; ako ga same ne budu postovale, predaée
se vezanih ruku i nogu samovolji centralne vlasti. Da li je verovatno da
ée se Bavarska toga odreéi? Nije. A da bih kratko rezimirao, reéi ¢u
Vam ovo: da bi se u Nematkoj izvr§io drzavni udar, trebalo bi da car
na svojoj strani ima narod — a on ga nema — ili sve federalne vlade,
a on th sve nede nikad imati.«

Posto me poslednja Engelsova izjava nije ubedila, insistirao sam na toj mo-
guénosti drZavnog udara unutar zemlje.

»Ahl« odgovori on, »pa ne kazem ja da ono $to bih nazvao revolu-
cijom odozgo nije opasno za buduénost. Bebel i viSe nasih prijatelja ve¢
su rekli da predvidaju napad na opste pravo glasa.«

»Da li biste u tom slu¢aju na nasilje odgovorili nasiljem?«

»Ne bismo bili tako ludi da upadnemo u klopku koju nam vlada
postavlja, jer nemacka vlada nista ne Zeli viSe nego pobunu da bi mog-
la da nas unisti. Vrlo dobro poznajemo sada$nje stanje nadih snaga i
vladinih snaga da bismo se lakomisleno upustili u takvu stvar. Uosta-
lom, da li bi se Wilhelm II usudio da pozpuno ukine opite pravo glasa?
Ja u to ne verujem. Mozda ¢e podiéi starosnu granicu za sticanje bi-
ratkog prava i darovati nam revidirano i korigovano opste pravo glasac
(izgovorivii ove reti, Engels se poteo smejati), »s kojim sada Belgija
stice iskustvo.«336]

- . L lanika 2«

»Zar se ne plasite

»Ohl« uzviknu Engels, »niko u Nematkoj ne smatra da je tako
ne$to moguce. Ima nekih vlada, Bavarska na primer, koje se nikad ne
bi sloZile da sankcionidu tako ociglednu povredu ustava. Ne gubite
iz vida da su Ustav Rajha i Rajhstag za male drZave jedino oruzje koje
ih $titi da ih pruska vlada ne apsorbuje.«

Presli smo zatim na pretpostavku o vojnom napadu napolju. Engels je daleko
od toga da bude pesimista.

»Svakako«, ree on, »iznenada moze da izbije rat. Ali ko bi se danas
usudio da preuzme odgovornost da ga izazove, izuzev moZda Rusije,
¢ija teritorija, zbog svog ogromnog prostranstva, ne moze biti zauzeta?
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... Paipak ... U ovom trenutku Rusija se jo$ nalazi u takvoj situaciji
da ne bi mogla izdrZati ni ¢etiri nedelje rata ukoliko ne bi dobila novac
iz inostranstva.«

Ovde se moj sagovornik za trenutak zaustavio, a zatim je rekao s jedva suz-
drZanim gnevom:

»Zaista, ne shvatam francusku vladu. Rusiji je potrebna Fran-
cuska, a ne Francuskoj Rusija. Rusija je upropaiéena, zemlja je iscr-
pena. Kad bi francuska vlada shvatila kakva je stvarna situacija, mogla
bi od Rusije dobiti sve 3to zaZeli . . . sve . . . sve izuzev novca i efikasne
vojne pomoéi. Bez Francuske, Rusija bi bila izolovana, potpuno izo-
lovana ... i neka mi ne govore o vojnoj moci Rusa! Setite se turskog
rata? Bez Rumuna, Rusi su bili nemoé¢ni pred Plevnom(®) ... Ne,
$to vise razmi§ljam, sve manje verujem u rat. Njegovi izgledi su danas
tako neizvesni! Armije su stavljene u potpuno nove uslove koji obaraju
svaki proratun. Postoje puske koje izbacuju deset metaka u minutu,
¢iji domet dostize domet topova i ¢iji projektili imaju ne¢uvenu udarnu
snagu. Postoje melinitne i roburitne granate. Sva ova strahovita razor-
na oruda nikada nisu isprobana u ratu. Mi, dakle, uopste ne znamo
kakav ¢ée efekat imati ta revolucija naoruZanja na taktiku i moral voj-
nika.

Ako Wilhelm II bude Zeleo da se baci u rat, u svom generalitabu
ée naidi na otpor; oni ¢e omoguditi da shvati velike rizike rata. U vreme
Napoleona III moglo je biti lokalnih ratova; danas bi rat bio opsti i
Evropa bi bila u vlasti Engleske, jer Engleska mozZe po svojoj volji da
mori gladu jednu ili drugu zaracenu stranu. Ni Nemacka ni Francuska
ne proizvode dovoljno Zita: one su primorane da ga uvoze iz inostran-
stva. One se snabdevaju upravo u Rusiji. Ako bi Nematka bila u ratu
s Rusijom, ne bi dobila ni jedan hektolitar Zita. S druge strane, Fran-
cuska bi bila odsetena od ruskog Zita Centralnom Evropom koja bi
usla u rat protiv nje. Ostao bi, dakle, otvoren jo§ samo morski put.
A more, u vreme rata, bilo bi vi$e nego ikad u vlasti Engleza. Engles-
koj vladi, zahvaljujuéi zajmovima koje je odobrila pomorskim kom-
panijama koje obavljaju razlitite prekomorske usluge, stoje na raspola-
ganju i brodovi koji su sagradeni pod njenom kontrolom; tako da bi u
slu¢aju objave rata Engleska imala, osim svoje mo¢ne flote, pedeset
do Sezdeset krstarica, ¢iji bi zadatak bio da sprete da snabdevanje
stiZze onoj ili onim zaraenim stranama protiv kojih bi se ona izjasnila.
A ako ostane neutralna, ona bi jo§ uvek bila vrhovni arbitar situacije.
Dok bi se zaraéene strane iscrpljivale u borbama, ona bi u pogodnom
momentu mogla da postavi svoje uslove za mir. Uostalom, budite
mirni u pogledu moguénosti da Wilhelm II izazove rat. Nemacki
car je mnogo izgubio od svoje prvobitne Zestine...«
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Ostalo mi je da gospodinu Engelsu im jo¥ jedno jno pitanje:
he o deroiedim ixharimad

kakvi su izgledi h na

»Ubeden same, odgovorio je on na ovo pitanje, »da ¢emo dobiti
sedam stotina hiljada do milion glasova vi$e nego na izborima 1890.
Prikupi¢emo, dakle, ukupno dva miliona i &etvrt, ako ne dva i po
miliona glasova. Ali broj osvojenih mandata neée odgovarati broju
glasova... Da su mandati bili pravedno raspodeljeni, mi bismo ve¢
u prethodnom Rajhstagu imali, posle izbora koji su nam dali milion
i po glasova, osamdeset poslanika umesto trideset Sest. Od osnivanja
Rajha, kad su utvrdeni izborni okruzi, raspored stanovnistva je izmenjen
na nadu $tetu. Pravilo koje je vaZilo kod utvrdivanja izbornih okruga
bilo je sledece: jedan poslanik na 100 000 stanovnika. Ali, Berlin,
koji je imao samo $est poslanika, ima sada vi$e od milion i po stanov-
nika. Trebalo bi da sada Berlin ima 16 poslanika. Drugi primer: Keln,
koji sada ima 250 000 stanovnika ima samo jednog poslanika.«

»Da li ée socijalistitka partija istaéi kandidate u svim izbornim okruzima?«

»Da, imaéemo kandidate u svih 400 okruga. Stalo nam je do toga
da imamo pregled nasih snaga.«

»A koji je va$ konaéni cilj, vas nemackih socijalista?«
Gospodin}Engels me je nekoliko trenutaka gledao, a onda rece:

»Ali mi nemamo Kkrajnjeg cilja. Mi smo evolucionisti, nemamo
nameru da Covelanstvu dajemo konalne zakone. Unapred fiksirana
misljenja o organizaciji dru$tva buduénosti do u detalje? Od toga ne-
Cete kod nas naéi ni traga. Biéemo zadovoljni kada stavimo sredstva
za proizvodnju u ruke zajednice, a znamo da je to nemoguée pod
sada$njom monarhistickom i federalnom vladom.«

Dozvolio sam sebi da primetim da izgleda da je jo§ daleko vreme kada ée
nemacki socijalisti biti u stanju da primene svoju teoriju.

»Ne tako daleko kao $to Vi mislite«, odgovorio je g. Engels. »Za
mene je blizu vreme kada ¢e na$a stranka biti pozvana da uzme vlast
u svoje ruke... Krajem ovog veka Vi éete mozda videti da se to desava.

Pogledajete samo broj nasih pristalica od poletka na$ih parla-
mentarnih borbi! Prilikom svakih izbora beleZimo konstantan porast.
Sto se mene tite, ubeden sam da bismo, da je poslednji Rajhstag imao
svoj zakonski rok trajanja, tj. da su izbori odrZani 1895, skupili tri i
po miliona glasova. Jer u Nematkoj ima deset miliona birata, od
kojih glasa oko sedam miliona. Ako tri i po miliona, od sedam miliona
glasada, daje glas socijalistima, Nemacki Rajh ne mozZe i dalje postojati
u sadas$njem obliku. I... ne zaboravite ovo — §to je vrlo vazno — broj
nadih birata pokazuje nam broj na$ih pristalica u vojsci. Posto vec¢
milion i po od deset miliona birada, a to je skoro svaki sedmi stanovnik,
glasa za nas, moZemo ratunati da na 3est vojnika dolazi jedan nas.
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Kad budemo imali tri i po miliona glasova — §to nije suviSe daleko
— imac¢emo polovinu vojske na nasoj strani.«

Posto sam izrazio sumnju u vernost socijalistitkih vojnika svojim principima
u sludaju revolucije, g. Engels je doslovno izjavio sledeée:

»Onoga dana kada budemo u vedini dogodice se kod nas na svestan
natin ono $to je francuska armija ¢inila instinktivno kad nije pucala
na narod. Da, bilo §ta da kaZu zaplaseni burZuji, moZemo da izratu-
namo trenutak kad ¢emo imati veéinu stanovni$tva na naoj strani;
nade ideje se svuda §ire, medu profesorima, lekarima, advokatima
jednako kao i medu radnicima. Ako sutra treba da preuzmemo uprav-
ljanje drzavnim poslovima, bi¢e nam potrebni inZenjeri, hemitari,
agronomi. E, pa lepo, ubeden sam da je ve¢ sada dobar broj na na3oj
strani. Za pet ili deset godina imaéemo ih vie nego §to ¢e nam biti
potrebno.«

Posle ovih, krajnje optimistitkih redi, napustio sam g. Engelsa.

Objavlieno u listu

sLe Figaror 13. maja 1893. Prevod sa francuskog
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[Intervju Friedricha Engelsa
dopisniku lista »The Daily Chronicle« krajem
juna 1893%*]

... Posetio sam gospodina Engelsa u njegovoj ku¢i u Regent’s Park Road-u
i nafao ga, naravno, oduievljenog rezultatima izbora za nemacki Rajhstag.

»Mi imamo deset poslanickih mesta viSe nego dosad¢, — odgo-
vorio je on na moje pitanje. »U prvom krugu izbora dobili smo 24
poslanitka mesta, a od nasih 85 ljudi koji su ostali za drugi krug iza-
brano je 20. Mi smo osvojili $esnaest novih ‘poslani¢kih mesta, a od
dosada$njih izgubili $est, tako da smo stvarno osvojili deset novih
poslani¢kih mesta. Od $est poslani¢kih mesta u Berlinu, pet su nada.«

»Koliki je ukupan broj glasova koje ste dobili?«

»To ¢éemo saznati tek kad se sastane Rajhstag i kad budu podneti
izborni izvestaji, ali moZe se ratunati sa oko 2000 000 glasova. Go-
dine 1890. dobili smo 1427000 glasova. A morate imati na umu da
su to Cisto socijalisticki glasovi! Sve stranke su se udruZile protiv nas,
s izuzetkom malog dela Narodne stranke, koja je neka vrsta radikalno-
-republikanske stranke.[454] Mi smo istakli 391 kandidata i odbili smo
da pravimo pogodbe sa bilo kojom drugom strankom. Da smo hteli
da utinimo tako ne$to, mogli smo dobiti dvadeset ili trideset poslani-
¢kih mesta vide, ali mi smo dosledno odbijali svaki kompromis i upravo
to je ono $to &ini na$ poloZaj tako jakim. Njedan od nasih ljudi nije
obavezan da podrZava bilo koju stranku ili bilo koju meru, izuzev
programa nase sopstvene partije.«

»U stvari, vasih 2000 000 birata moralo je da vam donese vie poslanickih
mesta?e

»To je rezultat nepravilne raspodele poslani¢kih mesta. Kada je
Rajhstag prvi put stvoren, pretpostavljali smo da ¢emo imati jednake
izborne okruge sa jednim poslanikom na svakih 100 000 stanovnika,
ali prvobitne greske, porast stanovniitva, kao i njegovo seljakanje
doveli su do toga da je broj birata u raznim izbornim okruzima veoma
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nejednak. To nam nanosi veliku $tetu. Uzmite sludaj sa Liebknechto-
vim poslani¢kim mestom u Berlinu: On je dobio 51 000 glasova u iz-
bornom okrugu sa oko 500 000 stanovnika.«

»A §ta je bilo sa onih 3est poslanickih mesta koja ste izgubili?«

»Svako od ovih poslanitkih mesta je povezano sa okolnostima
koje obja3njavaju njegov gubitak. Godine 1890. smo na Bremen uvek
gledali kao na sreéan slu¢aj. U Libeku su, kao $to sam upravo &uo
od Bebela, mnogi radnici odsutni; da su izbori bili u zimu, zadrZali
bismo to poslani¢ko mesto. Dakle, morate imati na umu da trgovinske
depresije nas vi§e pogadaju nego Vas i da smo morali da se borimo
protiv ogorlenog neprijateljstva svakog poslodavca. Iako su izbori
tajni, zainteresovani ljudi su nasli sredstva i puteve da izigraju tajnost
izbora. Mi ne biramo ispunjavanjem jednog izbornog listica kao vi
u Engleskoj, ve¢ glasatkim ceduljama koje svaki bira¢ donosi sa sobom.
Osim toga, trgovinska depresija i epidemija kolere 1892. su prisilile
mnoge radnike da prime javnu pomo¢ 3to ukida njihovo izborno pravo
u trajanju od godine dana.

Ali ja se vide ponosim na$im porazima nego na$im pobedamac,
nastavio je gospodin Engels. »U izbornom okrugu Drezden — okolina
dobili smo samo 100 glasova manje od izabranog kandidata koji je
dobio glasove svih ostalih stranaka i to pri ukupnom broju glasova
od 32000. U Otenzenu je na§ kandidat dobio 500 glasova manje od
izabranog poslanika, koji je imao istu takvu podrku, pri ukupnom
broju glasova od 27 000. U Stutgartu je na$ kandidat dobio 13 315
glasova — samo 128 manje od izabranog poslanika. U Libeku smo
zaostali za samo 154 glasa, pri ukupnom broju glasova od 19 000.
A to su kao $to sam veé rekao, sve socijalisti¢ki glasovi, nasuprot ko-
aliciji svih drugih stranaka.«

»Hocete li mi reéi §ta je va$ politi¢ki program?«

»Na§ program je gotovo identitan s programom Social Demo-
cratic Federation(®! u Engleskoj, iako je na$a politika sasvim drukéija.«

»Pretpostavljam da je sli¢nija politici Fabian Societyl421.«

»Ne, sigurno ne¢, odgovorio je gospodin Engels vrlo Zivo. »Ja
smatram da je Fabian Society samo filijala Liberalne stranke. Ono
tezi socijalnoj obnovi koja bi se izvela samo onim sredstvima koja
ta Stranka odobrava. Mi smo u opoziciji prema svim drugim politi-
¢kim strankama i bori¢emo se protiv svih njih. Engleska Social De-
mocratic Federation je samo mala sekta i tako se ponasa. Ona je jedno
ekskluzivno udruZenje. Ona nije umela da preuzme vodstvo celoku-
pnog radnitkog pokreta i da ga usmeri socijalizmu. Ona je marksizam
pretvorila u ortodoksiju. Tako je ona trazila od John-a Burnsa da
prilikom §trajka dokera istakne crvenu zastavu, iako bi takva mera
upropastila ceo pokret, i umesto da pridobije dokere, oterala bi ih u
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zagrljaj kapitalista, Tako nesto mi ne &inimo. Ipak je na$ program &isto
socijalisti¢ki. Na§ prvi zahtev je socijalizacija svih sredstava i instru-
menata proizvodnje. Doduse, mi primamo sve $to nam bilo koja vlada
daje, ali samo kao akontaciju za koju nismo duZni nikakvu zahvalnost.
Mi uvek glasamo protiv vojnog budZeta i protiv svakog zahteva za
novac ili za ljude za vojsku. U izbornim okruzima u kojima nismo
imali kandidata u drugom krugu izbora, pozvali smo nae pristalice
da glasaju samo za one kandidate koji su se obavezali da Ce istupati
protiv vojnog zakona, protiv svakog povecanja poreza i svakog ogra-
ni¢avanja prava naroda.«

»Kakvo ée dejstvo imati izbori na nemacku politiku?e

»Vojni zakon ée biti proguran.!455] Opozicija se nalazi pred pot-
punim slomom. Mi smo sada jedina stvarna i masovna opozicija. Na-
cional-liberali su se pridruZili konzervativcima. Slobodoumna stranka
se pocepala na dva dela, a izbori su je skoro unistili. Katolici i male
frakcije nec¢e se usuditi da idu na novo raspustanje Rajhstaga i oni
¢e pre popustiti nego pruzati otpor.«

»Predimo sada na evropsku politiku. Kako ¢e, prema Va$em misljenju na
nju uticati izbori?«

»Ako bude izglasan vojni zakon, Francuska i Rusija ¢e oéigledno
morati neto u¢initi u istom pravcu. Francuska je ve¢ sada obuhvatila
vojskom celokupno svoje musko stanovnistvo, ¢ak i ljude koji su fi-
zi¢ki nesposobni, ali ée se bez sumnje, baviti usavriavanjem svoje
vojske kao masinerije rata. Rusija ¢e nai¢i na te$koce u traZenju oficira.
Austrija i Nemacka ée se, naravno, udruZiti.«

»Prema tome, izgledi za mir u Evropi su prili¢no rdavi?

»Naravno, bilo kakva sitnica moze da izazove sukob, ali ja ne
verujem da vladari ovih zemalja Zele rat. Ta¢nost gadanja i domet
novi brzometnih oruZja, kao i uvodenje bezdimnog baruta, predstav-
Jjaju takvu revoluciju u nadinu vodenja rata, da niko ne moze pred-
videti koja ¢e bojna taktika biti pravilna u ovim novim uslovima. To
bi bio skok u neizvesno. A vojske koje ¢e u buduénosti stajati jedna
protiv druge bi¢e tako ogromne da ¢e u poredenju sa sledeéim ratom
svi prethodni biti degja igra.«

»Kakav ¢ée, prema Vasem misljenju, biti uticaj Socijaldemokratske partije
u Evropi>

»Mi smo, razume se, za mir. Mi smo uvek protestovali protiv
aneksije Elzasa i Lotaringije, a posle Sedana, Marx i ja sastavili smo
jednu adresu Internacionale! u kojoj smo ukazivali na to da izmedu
nematkog naroda i Francuske Republike na postoji sukob, u kojoj

1 Vidi u 28. tomu ovog izdanja, str. 219 -225.
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smo zahtevali mir uz ¢asne uslove i tatno ukazali na ono §to se kasnije
i dogodilo — da ¢e ova aneksija oterati Francusku u zagrljaj Rusije
i biti stalna pretnja miru u Evropi. Nasa partija je u Rajhstagu uvek
zahtevala da se stanovnicima Elzasa i Lotaringije pruzi prilika da odluce
o svojoj buducoj sudbini: da li ho¢e da se ponovo ujedine sa Francu-
skorn, da ostanu u Nemackoj, da se prikljuée Svajcarskoj, ili da postanu
nezavisni.«

»Prema tome, Vi ratunate da ¢e u ne tako dalekom vremenu doéi do ,Ujedi-
njenih DrZava Evrope’?«

»Sigurno. Sve tee u tom pravcu. Nase se ideje Sire u svakoj zemlji
Evrope. Ovde je «(on je dohvatio jednu debelu svesku)» nas novi ¢asopis
za Rumuniju. SliCan imamo za Bugarsku. Radnici sveta brzo uée da
treba da se ujedine.«

»Da li moZete da mi navedete neke brojke koje ilustruju porast socijalizma
u Nematkoj 2«

Na to je gospodin Engels izvadio briZljivo izraden dijagram, u kome je bio
ubelezen bm) glasova svake partije, prilikom svih izbora koji su odrZani od vre-
mena konstitui u svom sada$njem sastavu,

»Godine 1871« rekao je on, »dobili smo 500 000 glasova; 1881.
zbog ostrine Zakona protiv socijalista samo 300 000; 1884. 550 000,
a 1890. 1437 000. Ovog puta dobili smo vise od 2 000 000 glasova.«

»Cime objainjavate ovaj zatudujuéi porast?e

»Pretezno ekonomskim uzrocima. Mi smo u Nemackoj posle
1860. prosli kroz tako veliku industrijsku revoluciju sa svim njenim
lo§im propratnim pojavama, kao vi u Engleskoj od 1760. do 1810.
Vasi preduzetnici to dobro znaju. Dalje, sada$nja trgovinska depresija
je nasu industrijski mladu zemlju pogodila vise nego vasu, staru indu-
strijsku zemlju. Zbog toga je pritisak na radnike bio veéi. Kad kazem
radnike, mislim na ljude svih klasa koji rade. Mali trgovac koga upro-
pascuje veliko preduzece, name&teni.k, zanatlija, radnik u gradu i na
selu, svi oni poém;u da osecaju pritisak naseg sadasnjeg kapntahstlékog

Mi im ---'_ nau¢no obrazloZeni izlaz, a kako svi oni
umeju da ¢&itaju i da samostalno misle, brzo dolaze do pravilnih za-
klju¢aka i pridruZuju se nasim redovima. Nasa organizacija je izvan-
redna, ona izaziva divljenje i oZajanje nasih protivnika. Ona je postala
vanredna zahvaljuju¢i Bismarckovom Zakonu protiv socijalista, koji
je bio vrlo slitan va$im izuzetnim zakonima u Irskoj. Dalje, nase
vojno obrazovanje i disciplina su od neprocenjive vrednosti. Svih
240 000 birata Hamburga dobilo je na3e izborne proglase i literaturu
za Cetvrt Zasa. Prodle godine su &ak vlasti ovog grada apelovale na
nas da im pomognemo prilikom razagiljanja uputstava za borbu protiv
kolere.«
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*Vi se, dakle, nadate da ¢ete uskoro videti — $to svako sa radoznalo§tu oZe-
kuje da vidi — socijalistitku vladu na vlasti.«

»Zas$to ne? Ako na$a Partija i dalje nastavi da raste kao do sada,
izmedu 1900. i 1910, ima¢emo veéinu. A kad se to dogodi, moZete
biti sigurni da nam neée nedostajti ni ideja, ni ljudi, da ih izvedemo.
A Vas$ narod ¢e u to vreme, pretpostavljam, imati vladu u kojoj ¢e
gospodin Sidney Webb osedeti poku3avaju¢i da prodre u Liberalnu
stranku. Mi ne verujemo u prodor gradanskih stranaka. Mi prodiremo
u narod.«
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1 Ovaj &anak je Engels napisao pod neposrednim utiskon velike po»z1: Socijal-
demokratske partije Nemacke u prvom krugu izbora za Rajhstag 20. februara
1890. Na tim izborima partija je dobila 20 sediita u Rajhstagu (prvi izveStaji
su govorili o 21). Prvog marta odrZani su uZi izbori u onim izbornim sre-
zovima u kojima prilikom prvih izbora nijedan kandidat nije dobio apsolutnu
veéinu, Prilikom ovih uZih izbora SocijaldemoXratska partija je osvojila novih
15 sedidta. Engels je saznao za rezultate uZih izbora tek poSto je napisao
ovaj &lanak. Socijaldemokrati su u oba kruga dobili ukupno 1427 298 glasova
i osvojili 35 sedifta u Rajhstagu.

»Newcastle Daily Chronicles je objavio ovaj Engelsov &lanak podj naslo-

vom N ijaldemok sa r :
»0vaj Elanak dobili smo od jednog od najuticajnijih Elanova tke Socijali
stike partije. Zahvaljujuéi njegovoj dugogodinjoj povezanosu s tom parti-
jom, njegovim li¢nim sa Karlom Marxom i socijalisti¢kim

vodama uopste, autor je u punoj meri, &ak moZda i vife nego bilo ko drugi,
pozvan da tumali njena gledista.c

Clanak je ubrzo u listu »Berli Y 6.- aprila 1890,
pod naslovom sJedan lanak Friedricha Engelsas. Uredm&tvo je u uvodno;
napomeni ukazalo da je, ss obzirom na stanje u nematkoj $tampis za vreme
Zakona protiv socijalista, moralo da ublaZi pojedine Engelsove obrte i izraze.

»Newcastle Daily Chronicles — engleski dnevni list koji je izlazio od
1858 (pod ovim naslovom od 1862) do 1922. — sBerliner Volksblatte — soci-
jaldemokeratski dnevni list, osnovan 1884. Na osnovu odluke partijskog kongresa
u Hale 1890. list je od 1891. izlazio kao Ini orga
partije Nematke pod nazwom »Vorwiarts. Berliner Volksblatu Glavni urednik
je postao Wilhelm Li ht. Engels je di u listu, ispravljao greske
i kol j dni: i u vodenju borbe protiv opertunizma. 3 315

2 Vanredm zakon — (zakon prouv soc:)ahsta, tj. »Zakon pmuv opasnih nasto-

janja atijes) u Bi i uz podriku veine
Rajhstaga, izglasan 19. oktobra 1878. i stuplona snagu 21. oktobra. Time je
Bismarck postigao da bude Ij van zakona. Radnitke

novine, vie od pedeset na broju, bile su uguiene, radnitka udruZenja zabra-
njena, klubovi zatvoreni, njihov novac konfiskovan, radniZke- skupove je poli-
cija rasturala, a kao kruna sve,a u nizu gradova i okruga je progladeno opsadno
stanje . . .¢ (vidi Priedrich Engels, Bismarck i Nematka radmtka partija, 30.
tom ovog izdanja). Pofela su hap3enja i masovna proterivanja. Uprkos ovim
represalijama Socijaldemokratska radnitka partija je nastavila-da radi ilegalno.
Njoj je uspelo da, uz aktivnu pomoé Marxa i Engelss, savlada kako oportu-
nistitke, tako i sultraleves dencije u svojim red da poveZe ilegalni
rad sa moguénostima legalne borbe i da tako prodiri svoj uticaj na mase. Pri-
tisak radnitke klase konaZno je primorao da se 1. oktobra 189). ukine ovaj
vanredni zakon. 3

30*
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Y o1

3 yDer Soziald Ini organ kratije, izla-
zio za vreme Zakonn pmtnv socijalista od septembra 1879. do septembra
1888. u Cirihu i od oktobra 1888. do 27. septembra 1890. u Londonu. Redakci-
jom je 1879/80. rukovodio Georg von Vollmar, a od 1881. do 1890. Eduard
Bernstein. Marx i Engels su kritikovali greske i kolebanja lista i pomagali da
u njegovim stupcima preovlada marksistitka, proleterska hm)a, tako da je
list odigrao vrlo znatajnu ulogu u Sirenju
radnitkog pokreta. Engels je saradivao u listu sve \reme njegovog izlaZenja.
3 266

1 Nacionalno-liberalna stranka (Nanonalhbera]e Pan.el), predstavnik nemaéke, u
prvom redu pruske burZoazije, osnovana je u )csen 1866. posle cepanja gra-
danske Progresivne stranke. U ime materijalnih interesa burzaazl)c, nacional-
-liberali su napustili zahtev za polititkom vladavinom ove klase i svoj glavni
cilj su videli u u)cd.m)en)u nematkih drZava pod pruskim vodstvom. Njihova
politika je o ke liberalne burZoazije pred Bismarckom.
Posle uj jenja N ke, Nacionalno-liberalna stranka je, kona&no, postala
stranka krupne burioazue, pre svega industrijskih magnata. U unutrainjoj
politici i liberali su li sve pokorniji, pri ¢emu su, stvarno
napustali svoje ranije liberalne zahteve.

Centar (Zentrum) — polititka stranka katohka u ko)o) su se u leto 1870.
okuplh katoligki lani pruskog doma i koja se posle izbora
g 1871. jtui i u Raj (mesta poslanika stranke Centra

nalaznls su se u sredini sala u ko;u'na su odrZavana zasedanya) Stranka Centra
je, po pravilu, zauzimala pozm]u izmedu glavmh grupacija, tj. ona je lavirala

izmedu vladi vernih stranaka i levih frakcija u Ona
je okupljala rane soa)alne slojeve pod zastavom katolianstva — Kkatolitko

|unkete, b j delove s:l)ait\a, pretezno iz malih i srednjih
drzava d d — i podmvala je njihove separa-

tisti¢ke i anupruske tendencije. Centar je bio opozlcua Bxsmarckovoy vladi,
ali je i pored toga glasao za njene mere protiv sonlallsuékog i radnickog
pokreta. Engels je dao iscrpne Karakteristike Centra u svome spisu Uloga sile
u istoriji (vidi u 32. tomu ovog izdanja), kao i u &lanku Sta sada (vidi u ovom
tomu, str. 6-9).

Konzervalwna stranka (Konservauve Partel), bila yc stranka prusluh jun-
kera, vojne k ile, vrhova b . Ona je poti-
cala od krajnjeg desnog krila mnnarhlsuéke frakcije u pruskoj namdnoy skup-
Stini iz 1848. Konzervativci su se zalagali za otuvan)e feudalnih ostataka i
reakcionarnog po]mékog sistema. Njihova politika je bila proZeta duhom $ovi-
nizma ie];nog rata i militarizma. Posle obrazovan)a Severnonemackog Saveza
i u prvim godinama posle osnivanja Ralha, ona je istupala kao desna opozicija
protiv vlade Bismarcka, jer se plasila da ée Bismarckova politika dozvoliti da
se Pruska »rastvoric u Nemackoj. Ali veé 1866. od konzervativaca se odvojila
tzv. Slobodna konzervativna stranka (Freikonservative Par(ex, zvana j Stranka
Rajha) koja je zastupala interese krupnih zemljoposednika i jednog dela mdusm)—
skih magnata. Ona je bezrezervno podravala politikn Bismarcka.

Wilhelm II izdao je ova dva ukaza 4. februara 1890, kratko vreme pre izbora
ia tl}a)hstag Trebalo je da posluZe vladi u izbornoj borbi protiv socijaldemo-
kratije.
Prvim ukazom car le nalagao kancelaru Rajha da se obrau pojedinim ev) rop-
skim drZavama sa za jedne
kojoj bi se razmatralo stvaranje jedinstvenog radmékog zakonodavstva. Ta
konferencua )e odriana u Berhnu marta 1890 Na n)O) su, pored nematkih
ici vlada E; ke, Austro-Ugar-
ske, Italije i drugxh zemalja. Konfe ija je usvojila akljudk o zabrani dcé)eg
rada do 12 goding, o skracenju radnog vremena za omladinu i Zene i dr.
udesnici K nisu bili ob da ispune njene zakljuZke.
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U drugom ukazu upuéenom ministrima )avmh ndovn, trgovmc i zanat-
stva car je izrazio Zelju da se dn ko stvo da bi
se, toboZe, poboljfao poloZaj radnika u di i

Objavljivanje ova dva ukaza svedoéxlo  je da su B:smﬂrckove merode borbe
protiv radnitkog pokreta merama la-
dajuce klase Nemaéke su sada pokufavale da porast radnitkog pokreta Zaustave

i poli-
tike kolata i bita. 4 .

Deus ex machina (Bog iz maline) — pojavljivanje bogova na sceni antitkog
pozoridta pomocu posebne mafinerije. Bogovi su se mefali u dramske zaplete
i redavali ih. To je narotito primenjivao grEkl tragiar Evripid; u opstoj
upotrebi izraz za neoekivano, ¢ko, na izgled h je zapleta. 4

a

Clanak Sta sada? napisao je Engels isto kao i &lanak Nematki izbori 1890, povo-
dom prvog kruga izbora za Rajhstag, koji su odrZani 20. februara 1890 (vidi
napomenu 1). Posle objavljivanja u listu €lanak je od:
i u beckom listu »Arbeiter-Zeitungs br. 11 od 14. marta 1890. Poslednji
pasus ¢lanka pojavio se u listu »Berliner Volksblatt¢ br. 61 od 13. marta 1890.
kao kratka beletka pod naslovom »Friedrich Engels o sada¥njem stanjue.
vArbeiter-Zeitungs — organ austrijske  socijaldemokratije izlazio je u
Betu od 1889. do 1893, jednom nedeljno, 1894. dvaput nedeljno, a od I.
januara 1895. svakodnevno. Urednik je bio Victor Adler. Devedesetih godina
list je objavio viSe Engelsovih &lanaka; njegovi saradnici bilisu i August Bebel,
Eleanor Marx-Aveling i drugi vodi radnitkog pokreta. 6

Kartel — probizmarkovski blok dvc)u konztrvauvruh stranaka — Konzerva-
tivne i Slobodne konzervativne — i llbcmlne, b posto
je Bismarck raspustio Rajhstag, januara 1887. Kartel je pobedio na izborima
februara 1887. i stekao dominantan poloZaj u Rajhstagu (220 mandata). Osla-
njajuéi se na ovaj blok Bismarck je proturio vide reakcionarnih zakona koji
su bili u interesu junkera i krupne burZoazije (uvodenje zaftitnih carina,
povidenje niza poreza i dr.). Medutim, Bismarck ipak nije postigao ponovno
produZenje Vanrednog zakona protiv socijalista, koji je isticao 1890. ZaoStra-
vanje protivrecnosti izmedu stranaka kartela i izborni poraz 1890 (Kartel je
dobio samo 132 mandata), doveli su do njegovog raspada. 6 283

® Nemacka slobodoumna stranka (D isinni Partei),
1884. spajanjem Progresivne stranke i levog krila nacional-liberala. Ova stranka
je zastupala interese srednje burZoazije i sitnoburZoaskih slojeva i bila je u
opoziciji prema Bismarckovoj vladi. Jedan od njenih voda bio je i poslanik
Rajhstaga Eugen Richter. 6

5

Velfi — Nematko-hanoverska stranka prava, obrazovana 1866. posle pnsa)edl-
njenja Hanovera Pruskoj, po hanoverskoj dinastiji Welfa. Cn]) Stranke bio je
da vrati prava h kuéi i da Hano-
vera u Nemackom Rajhu. Posto nije imala dovoljan broj poslanika da bi obra-
zoval‘aw samos(alnu frakciju, bila je povezana sa strankom Centra.

frakcije u medu njima Elza3ani i
Poljaci, ko;e su kao nacmnalne man)me blle nezadovoljne vladinom politikom
elike stranke

iu vife navrata lstupalc u bloku sa s!rankorn Centra. 7

Engels aludira na »Kul koji je Bi: k vlada vodila sedamde-
setih godina 19. veka. Ova politika, vodena pod zastavom borbe za svetovnu
kulturu — otuda naziv »Kulturkampfs, koji su skovali gradanski liberali —
bila je usmerena protiv katolitke crkve i stranke Centra, Koje su podrzZavale
separatistitke i antipruske tendencije. Bismarck, koji je na poletku sukoba
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sa katolitkom crkvom, u maju 1872, izjavio u Rajhstagu: »Mi ne¢emo iéi u
Kanosus, morzo je krajem sedamdesetih godina, kada mu je bila potrebna
podrika katolitke stranke Centra u borbi, pre svega protiv radnitkog pokreta
i rastuéeg uticaja Socijalistitke radnitke partije Nematke, da povute skoro
sve za vreme sukoba usvojene antikatolicke zakone i natera na povlatenje
vodeée predstavnike antikatolike politike. Ustupci koje je Bismarck utinio
Klerikalnim krugovima i Papi Leonu XIII od 1878. do 1887. bili su ravni
priznanju potpunog peha »Kulturkampf:

Izraz »Iéi u Kanosue potekao je od skrusenog hodocas¢a nemackog cara
Heinricha IV u Kanosu (severna Italija) godine 1077, gde je na kolenima
molio Papu Grgura VII za opozivanje svoje ek ikacije. 7

12 Delfijsko prorofanstvo proreklo je kralju Krezu: Prede li Krez Halis, razo-
ri¢e jedno veliko carstvo. U ratu protiv Kira ovo proroéanstvo se ispunilo
tako 3to je propalo Krezovo sopstveno carstvo. 8

13 Engels je ovaj rad napiseo povodom zaoitravanja medunarodne situacije u
Evropi krajem desetih, pogetk devedesetih godina 19. veka i porasta
ratne opasnosti izazvane stvaranjem dvaju vojno-politickih blokova — Trojnog
saveza (Nematke, Austro-Ugarske i Italije) i francusko-ruskog saveza.

Prva glava (objavljena pod naslovom Spoljna politika ruskog carizma) od-
§tampana je prvi put u &asopisu »Sozial-Demokrate, sveska 1. februara 1890.
Zavr3etak rada pojavio se u drugoj svesci ¢asopisa, koja je izasla avgusta 1890.
Originalni nemagki tekst (prve dve glave) objavljen je u aprilskom broju &aso-
pisa »Neue Zeite, 1890. U objavljenom tekstu bilo je, medutim, izmena koje
je redakcija izvriila bez Engelsovog znanja. Tim izmenama uredniitvo je htelo
da ublazi Engel ocene o vladajué¢im krugovil u Rusiji i Pruskoj, o pred-

ici inastije Hok llern itd. Engels je to saznao tek kada je primio
prvu svesku &asopisa »Sozial-Demokrate (krajem marta 1890), i uporedio prevod
¢lanka s im tekstom. U pismi K k jku Zasopisa »Neue
Zeitc i izdavadu Dietzu, 1. aprila 1890, Engels je protestovao protiv redakcijskih
izmena njegovog teksta i zahtevao da se prva glava ponovo oditampa prema
originalu. U majskom broju Zasopisa »Neue Zeite objavljene su ove glave,
zajedro sa treCom, tez ikakvih izmena. U nafomeni uz ovo drugo objavlji-
vanje, uredni3tvo je napisalo: »Kod Stampanja I i II glave u aprilskoj svesci
Zasopisa »Neue Zeit« nesporazumom su se potkrala neka odstupanja od origi-
nala, koja bitno utitu pa karakter &lanka. Na&i &itaoci ée nam biti sigurno
zahvalni 3to umesto ispravki pojedinih mesta j ¢lanak u prvo-
bitnom obliku. Sadainja sveska ga objavljuje u celini.« Na kraju rada nave-
deno je kada je on zavrien: »London, kraj februara 1890.¢

Na engleskom jeziku rad je izi$ao u aprilskom i majskom broju Zasopisa
»Time« 1890. Prilikom prevodenja ¢lanka za ovaj &asopis, Engels je na vise mesta
izmenijo i dopunio tekst. Prema sadrZini nekih od ovih izmena u drugoj i
trecoj glavi izgleda da je Engels ove dve glave preveo za »Times tek posle
februara 1890, najverovatnije u martu.

Rad je jo za Engelsova Zivota dobio veliki publicitet. Izdat je kao zasebna
publikacija na poljskom jeziku 1893; izalao je u rumunskom &asopisu »Con-
temporanuls, br. 7, 1890; francuski &asopis »L’idée Nouvelle+ doneo je prve
dve glave 5. septembra 1890. I u organu ja Zoras rad
je objavlien od 21. februara do 3. marta 1891.

Zavrini deo rada, koji se odnosi nma stanje u Evropi, objavlien je kao
zaseban ¢lanak u listovima »Die Nordwachts, br. 28 od 13. jula 1890. i sDer
‘Wahlers, br. 113 od 1. jula 1890.

Za osnovu teksta ovog izdanja uzeta je verzija objavljena u majskom broju
Casopisa_sNeue Zeite. Ona je ds sa im p d u i
sTimes. Na od; ja, od; dopune engleskog teksta ukazano je u beleskama
ispod teksta.
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Sozial-Demok ki, literarno-polititki Zasopis na ruskom
jeziku, koji je od 1890. do 1892 izdavala grupa »Oslobodenje rada¢ najpre u
Londonu, a zatim u Zenevi. Casopis je izlazio neredovno; ukupno su izadla
&etiri broja. U redakciji su bili V. I. Zasuli&, G. V. Plehanov i P. B. Akseljrod.

»Die Neue Zeit« — teorijski &asopis nemadke socualdemokrm)e, izlazio u
Stutgam: od 1883. do oktobra 1890. meseéno, a od tada do jeseni 1923. —
dva puta nedeljno. Urednik &asopisa je od 1883. do oktobra 1917. bio Karl
Kautsky, a od oktobra 1917. do jeseni 1923. Heinrich Cunow. U vremenu
od 1885. do 1894. Engels je napisao niz &lanaka za »Die Neue Zeits, stalno
pomagao uredniitvu savetima i kritikovao ga kada su se u njegovim izdanjima
javljala odstupanja od marksizma. »Die Neue Zeits je znatno doprineo propa-
gandi marksizma i borbi protiv oportunizma, ali u popularizaciji i daljem
razvoju marksisti¢ke t:on)e o driavi i revolucm, naroéito posle Engelsove
smrti, m)e bio na visini svojih zadataka. UoZi i za vreme prvog svetskog rata
&asopis je zauzimao centristitku poziciju i time podrZavao socijal-Sovinistitko
krilo partije.

»The Time« — engleski mese&ni Casopis socijalistitkog pravea, koji je izla-
zio od 1879. do 1891. u Londonu. 11

U Rusiji je 1874. utinjen pokusaj da se mesto vrbovanja regruta uvede opsta
vo)na obaveza. Zakon o opstoj vo;no] obavezi koji je sruplo na snagu 1.
|anuara 1874. je skoro cel vu Rusuc izmedu
21. i 43. godine obavezu sluZenja u regularnoj vojsci, rezervi ili narodnoj
odbrani. Iz opste vojne obaveze bilo je izuzeto stanovniitvo Srednje Azije,
Kazahstana i neki narodi iz Sibira, iz oblasti duf Volge i dalekog Severa.
Ovaj sistem je trebalo da posluZi pretvaranju ruske armije u masovnu armiju
gradanskog tipa. Medutim, u uslovima feudalno-apsolutistitkog sistema cari-
sti¢ke Rusije, staleSke privilegije su ometale praktiZno sprovodenje op3te vojne
obaveze. 16

Rat 1813 - 1815 — ratovi 3este (1813/14) i sedme (1815) koalicije evropskih
drZava protiv Napoleonove Francuske. U ratu 1813/14. ruske trupe su ¢inile
vise od tre¢ine savezméklh armija (Rusl)e, Austme, I’ruske i jo§ nekih drZava).
One su 1grale ulogu u od vlada-
vine i u ju N ih trupa na fi k tlu, 3to je dovelo do
sloma Prvog carstva. 16

Pojmom »Princip ie Engels politiku carske Rusije prema
Poljskoj u 18. veku. Ovaj pojam su formulxs i bonapamsuﬂu krugow Drugog
carstva u vezi § n;lho vom i politi¢kim avantu-
rama, a sluZio je i drugim velikim silama za masluran)e osvajatkih planova.
»Princip nacionalnosti¢, koji nije imao niZeg zajednitkog s pravom nacije na
samoopredeljenje, trebalo je u stvari da rasplamsa nacionalne sukobe i da na-
cionalne pokrete, narolito pokrete malih nacija, prctvon u orude kontrarevo-
lucionarne polmke suparni2kih velikih sila. Marx je raskrinkao bonapartisti¢ki
»princip u svom fl Gospodm Vogt (vidi u 17. tomu ovog
izdanja), a Engels u seriji &lanaka Zasto je radnickoj klasi stalo do Poljske?
(vidi u 27. tomu ovog izdanja, str. 125 - 132). 17

Velika kneZevina Litvanija nastala je pofetkom 13. veka. Od sredine 13. do

potetka 15. veka dospele su beloruske i dno-ruske oblasti pod
vladavinu htvanskih kneZeva. Pnhkom potéinjavanja ovih oblast, litvanski
feudalcl su iskoristili n)xhovu usled tatarsk Iske najezde,

ii j i kaontezn)u istva za ujedinji
njem, radi odb: od Iskil

Prvi pokusaj ujedinjenja Poljske i thvanne izvr¥en je 1385, kada je izmedu
dve driave stvorena Krakovska unija, &ji je glavni zadatak bila za)cdméka
odbrana od sve veée agresivnosti Nematkog viteSkog reda. U toj uniji bile su
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ujedinjene Litvanija i Poljska. Do sredine 15. veka Unija se nekoliko puta
raspadala, ali je uvek nbnavlyana Postepeno se pretvonla lZ odbrambenog
saveza u savez poljskih i protiv

naroda. Godine 1567, obrazovana je Lublinska unija, posle koje su se Poljska
i thvam)a konsolidovale u jednu driavu pod nazivom sRzeczpospolitac. Lit-
vanija je sacuvala svoju autonomiju. 17

unijati — sa nmokato]nékom crkvom ujedinjeni pravoslavni (gr&ko-katolicki)
hri$éani. Uj (unija) je progl na crkvenom koncilu u Brestu
1569, u skladu sa zahtevima poljskih feudalaca i Kkatolitkog svestenstva, u
prvom redu jezuita. Prema Brestskoj uniji moralo je pravoslavno stanovniStvo
Rzeczpospolite (vidi napomenu 17) priznati vrhovnu viast pape i prihvatiti glavne
dogme katolitanstva, a zadralo je ritualne obrede pravoslavne crkve. Unija
je bila orude za uévri¢enje vlasti poljskih velmoZa i $ljahtiéa nad stanovni-
stvom Ukrajine i Belorusije. Visoko sve$tenstvo i vidi feudalni sloj Ukrajine
i Belorusije podrZavali su Uniju. Nasuprot tome, narodne mase su je odba-
civale; borba protiv unijatstva bila je jedna od lozinki njihove oslobodilake
borbe. 17

liberum wveto (sl j ) — nacelo j i pri-
likom donosenja odluka se|ma, koye je u Poljskoj vaZilo od 16. do 18. veka.
Prema ovom nalelu bio je dovoljan veto jednog jedinog ¢lana skupitine sta-
lea da bi se sprelilo usvajanje neke odluke. Ovo naZelo, pored izbornosti
poljskih kraljeva, bilo je jedna od osnova poljskog »Ustava« i trebalo je da
sluZi uévriéenju poloZaja poljskih velika3a i §ljahte na udtrb kraljevske vlasti. 18

Vestfalski mir — naziv dvaju mirovnih ugovora kojima je 1648. okondan tride-
setogodidnji rat: u Osnabriku je zakliuen ugovor izmedu nematkog cara,
nemaékxh kneZeva i Svedana a u Minsteru ugovor lzmedu nernaékog cara i
ke. Na osnovu izmedu sila p
i nemackih knezova, Nemacka je izgubila znalan deo svoje tenmn)e Svedani
su dobili Predn)u Pomeram;u i udée Odre sa Stetinom, ostrva R.lgen, Uzedom
i Volin, kao i Vizmar i biskupije Bremen i Verder. Francuska je dobila Gornji
i Donji Elzas, izuzev Strazbura i deset drugih gradova. Potvrdena su prava
Francuske na tri biskupije: Mec, Tul i Verden. NemaZki kneZevi su priznati
kao suvereni vladari i dobili su pravo da nezavisno od nemalkog cara zaklju-
Cuju spoljnopolitiZke ugovore i sporazume. Vestfalski mir je u&vrstio polititku
rascepkanost Nemacke.
Ocenu posledica tridesetogodisnjeg rata i Vestfalskog mira za Nemacku
dao je Engels u svojim radovima Razno o Nemackoj i Marka (vidi u 29. tomu ovog
izdanja, str. 477-483 i u 30. tomu). 18

Testament Petra Velikog — verovatno krivotvoren spis, koji su zapadnoevropski
polititari i publicisti koristili u svojoj antiruskoj propagandi. Veé¢ 1797. se
tvrdilo da takav »testamente postoji. U 1812, Francuz Lesur izneo je takvu ver-
ziju u knjizi »Des progrés de la puissance russe, depuis son origine jusqu’au
commencement du XIXe si¢cle«. U toj knjizi bila je izloZena sadrfina navodnog
testamenta. 18

Sedmogodisnji rat (1756 - 1763) bio je rat izmedu dve koalicije evropskih driava:
englesko-pruske koalicije, s jedne strane, i francusko-rusko-ausm)ske, s druge.
Uzroci rata bile su i interesa fe istitkih sila Evrope
(Pruska, Austrija, Rusua, Francuska), kao i borba za vlast nad kolonijama
izmedu Francuske i Engleske Oruiane borbe, _pored pomorskog rata, vodene
su u Evropi i i! u Americi i Aziji. Posle
vide pobeda Friedricha IT nad Austrijom i Francuskom na po2etku rata (1756/57),
usledili su uspesi ruskih trupa u Pruskoj (1757 - 1760). Pruska je bila na ivici
poraza. Promena spoljnopolititkog kursa Rusije posle smrti carice Jelisavete
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5. januara 1762. i dolaska na presto Petra III, koji je s Pruskom zakljugio
mir, dala je Pruskoj mogu¢nost da okonta rat i 31 Austrijom. Sedmogod|§mx
rat je okondan 1763. Pariskim i Huber! mirom. F; je Pari-
skim mirom bila prinudena da Englcsko; ustupi svo)e najveée kolonije (Kanadu,
kao i skoro sve posede u Istoénoj Indiji i dr.), $to je dovelo do ;néan;a Engleske
kao kolonijalne i pomorske sile. Hubertusburski mir uspostavio je predratne
granice Pruske, Austrije, i Saksonije. 20

Na dan 31. marta 1764. potpisan je u Petrogradu prusko-ruski ugovor o
uzajamnoj pomoé|, Ciji je rok vaZenja bio 8, godina. Ugovorne strane uzajamno
su g svojih teritorija, vojnu i pomo¢ u slu-
Lﬂ)\l da jedna od nnh bude d kao i ljanje trgovinskih odnosa
od obostranog interesa. U ta)mm élanov:ma ugovora, obe strane obavezale su
se da ne dopuste nikakvu izmenu poljskog i dvedskog ustava. Jednim poseb-
nim tajnim ¢lanom Pruska se obavezala da ée podrZati kandidata za poljski
presto koga predloZi Rusija. U ugovoru su se ispoljile teZnje Rusije i Pruske
da sprete dalje jacanje austrijskog i francuskog uticaja u Poljskoj. 20

Prva deoba Poljske, koju su izvrdile Pruska, Austrija i Rusija usledila je 1772.
Prema ugovorima 0 deobi, koji su 5. avgusta 1772. potpisani u Petrogradu,
Austriji i Prusk0) je pripao jedan deo zapadnoukrajinskih i mati¢nih poljskih
oblasti, Austma )e pngrablla Gallcnu, Pruska Varmuu i deo Pomeranije,
Kujavije i Velikop ( i deo poljske drZave). Rusiji
su pripali poljski deo Livonije (Livlandije) i jedan deo IstoZne Belorusije. 20

5 Takozvano natelo legitimnosti xstakla je ns Bcékom kongresu 1814/15. fran-

cuska koju je pr Ovo natelo dovelo je u
Evropl do uspostavl)ama »zakomuh« dmasnja koje su bile oborene u toku
ih ratova. 21

6 Rat za bavarsko naslede 1778/79, voden izmedu Pruske i Saksonije, s jedne,

i Austrije, s druge strane, posle smrti izbornog kneza Maximiliana Josepha
za posed Bavarske, bio je posledica sukoba izmedu Austrije i Pruske za
vodeéu ulogu u NemaZkoj. Rat je zavrien mirom u Tedenu. Prema odred-
bama mirovnog ugovora Pruskoj i Austriji su pripali neki delovi bavarske
teritorije; Saksonija je dobila novéanu oditetu. Bavarski presto je dodeljen
izbornom knezu od Pfalca. Telenski mir je potvrdio vise mirovnih ugovora
ko)l su veé ranije zakljuleni izmedu nemakih drZava, pocevii od Vestfalskog
mira 1648. pa do Hubertusbur§kog mlra 1763 Rusua, koja je u poZetku posre-
dovala izmedu ¢enih strana, e p im &lanom ugovora, zajedno
sa Francuskom, za garanta ugovora 21

Radi se o dva rusko-turska rata, od 1768. do 1774. i 1787 - 1792, iz kojih
je Rusija izadla kao pobednik. 2.

Katarina II )e ll marta 1780. ob;avxla Deklaraciju o j i. U
njoj je pravo d da se na moru oruzjem suprolstave
napadlma zaratenih drZava, dalje, pravo Inih drZava na slobodnu trgo-
vinu sa zaratenim stranama, kao i nalelo nepovredivosti neprijateljske imo-
vine ako je pod neutralnom zastavom, kao i punovaZnost blokade samo u
slutaju da )e ulaz u blokiranu luku stvarno zatvoren ratnim brodovima. Ova
deklaracija je bila osnova konvencije koju je Rusija zakljudila_sa vide drZava.
Deklaraciji su u godinama 1780. do 1783. pristupile Danska, Svedska, Holan-
dija, Pruska, Austrija, Portugalija i Kraljevina obe Sicilije.
a méela oruiune neutralnosu &inila su kasnije osnovu »Deklaracije o
P pravac, koju su 16. aprila 1856. potpisali
d i Austrije, Fi E: Pruske, Rusije, Sardinije i Turske.
Deklaraciia je dodata Pariskom mirovnom ugovoru (vidi napomenu 61), koji
su ulesnici u krimskom ratu (1853 - 1856) potpisali 30. marta 1856. 21
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20 Druga deoba Poljske izvriena je 1793, a tre¢a 1795. One su bile rezultat
osvajatke politike Austrije, Pruske I Rusije prema Poljskoj. Deobe su bile
istovremeno d: za ijanje poljskog ional pokreta. Prilikom
druge deobe Poljske Rusiji je pripao jedan deo Belorusije i deo Ukrajine desno
od Dnjepra; Pruska je prigrabila Dancig, Torunj i deo Velikopoljske. Austrija
nije uéestvovala u drugoj deobi.

Prilikom treée deobe Poljske Rusija je dobila Kurlandiju, litvanska i za-
padna beloruska podruéja, kao i deo Volinije. Austrija je dobila deo Malo-
poljske sa Lublinom i Krakovom. Jezgro Poljske sa VarSavom pripalo je
Pruskoj. Posle tre¢e deobe, Poljska sve do 20. veka nije postojala kao samo-
stalna drZava. 22

™
g

Misli se na prvu koaliciju apsolutistitkih feudalnih drZava Evrope protiv revo-
lucionarne Francuske. Februara 1792. zakljudile su Pruska i Austrija, uz aktiv-
nu podriku Engleske i Rusije, vojni savez kojim su zapo&ele vojnu intervenciju
u Francuskoj. Posle narodnog ustanka 10. avgusta 1792. i pogubljenja Louis-a
XVI januara 1793, Engleska, Holandija, Spanija, Napulj, Sardinija, kao i niz
malih nemackih i italijanskih drZava, otvoreno su se prikljuile antifrancuskoj
koaliciji. Prvi rat koalicije protiv Francuske trajao je do 1797. 22

e

Na inicijativu $vedskog kralja Gustava IIT do3lo je u leto 1783. do susreta
izmedu njega i Katarine II u Frederikshamnuu. Gustav je hteo da ispita
Katarinine namere u pogledu Turske i Krima, kao i njen stav prema plano-
vima Svedske da osvoji Norvesku. Katarina II je sa svoje strane tezila pribli-
Zavanju Svedskoj zbog pripremanja rata protiv Turske. 22

e
8

Mir u Linevilu zakljuten je izmedu Austrije i Francuske 9. februara 1801.
posle poraza druge antifrancuske koalicije. Mirovni ugovor je priznao prodi-
renje francuskih granica do koga je doilo u ratovima protiv prve i druge
koalicije, i potvrdio pripajanje leve obale Rajne, Belgije i Luksemburga —
Francuskoj. Mir je, nadalje, sankcionisao francusku vlast nad drZfavama stvo-
renim u godis 1795 - 1798 (! lvij E Ligurska i Cisalpinska
Republika). 23

o
8

Na osnovu glavnog ka de ije Rajha (komisije 1ji od pred-
stavnika nemackih drZava koju je izabrao Rajhstag u Regensburgu oktobra
1801) od 25. februara 1803. prestao je da postoji jedan broj zapadnonema&kih
malih drZava. Njihove teritorije su pripale veéim nemackim drZavama, &ije je
posede na levoj obali Rajne prigrabila Fi posle ok ja ratova protiv
prve i druge koalicije (vidi napomenu 32). Prestalo je da postoji 112 nematkih
c!riava (skoro svi crkveni posedi i gradovi Rajha) sa stanovnistvom od 3 miliona
Jjudi. Njihove oblasti su velikim delom pripale Bavarskoj, Virtembergu i Ba-
denu, kao i Pruskoj, drz potp isnim od Fi ke. Glavnim
zakljulkom deputacije Rajha samo su sprovedeni zakljuéci jednog tajnog spo-
razuma izmedu Rusije i Francuske zaklju€enog oktobra 1801, prema kome je
_trebalo da teritorijalni problemi u oblasti Rajne budu regulisani u skladu sa
interesima Francuske. 23

@
H

B.i'tka'kod Austerlica 2. decembra 1805. izmedu rusko-austrijskih (treéa koali-
cija) i francuskih trupa zavriila se pobedom Napoleona I. Posle ovog poraza
Austrija je istupila iz tre¢e koalicije i zakljudila s Napoleonom mir u Brati-
slavi. Rusija i Engleska su nastavile bobru i 1806. obrazovale novu, &etvrtu ko-
aliciju pyotiv Napoleonove Francuske.
. Rajnski savez — savez driava JuZne i Zapadne Nematke koji je stvoren
jula 1806. pod protektoratom Napoleona I. Stvaranje takvog, polititko-vojnog
oka u Nematkoj poslo je Napol za rukom zahvaljujuéi njegovoj pobedi
nad Austrijom 1805. Posle obrazovanja Rajnskog saveza prestalo je da postoji
Sveto Rimsko Carstvo Nematke Nacije. U Savez je najpre bilo uélanjeno 16
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drZava, a kasnije su se prikljudile sve nematke driave, s izuzetkom Pruske i

Austrije. Clanice Rajnskog saveza bile su stvarno vazali Napoleonove Fran-

cuske. Trupe ovih driava poho-

dn-na, izmedu ostalog, i protiv Rusue 1812 Savez se raspao 1813. posle poraza
vojske u N 24

Nabrojane su neke_bitke iz rata Cetvrte koalicije protiv Napoleonove Fran-
cuske 1806/1807 Cetvrtoj koaliciji su prlpadale Engleska, Rusija, Svedska i
Pruska, koja je jula 1806. zakljutila s Rusijom tajni savez za borbu protiv Napo-
leona.

Do bitke kod Jene doflo je 14. oktobra 1806. izmedu francuske vojske,
pod Napoleonovim zapovedmétvom, i pruskih trupa. Bitka je okonana pora-
zom pruske vojske i kapitulacijom Pruske.

Bitka kod Projsis-Ajlaua (u Isto&noj Pruskoj) 7. i 8. februara 1807. izmedu
francuskih i ruskih trupa bila je jedna od najkrvavijih bitaka u ratu &etvrte
koalicije protiv Francuske. Obe strane su pretrpele teske gubitke, a Napo-
leon nije postigao odluénu pobedu.

Bitka kod Fridlanda (u Isméno) Prusko)) 14, jula 1807 izmedu francuskih
i ruskih trupa ok je

Tilzitski mtr — n‘urovm ugovon kou su od 7. do 9 |ula 1807. zakllu—
Ceni izmedu N Zetvrte koalicije, Rusije i
Pruske, posto su “one pretrpele poraz u ratu. Pruska je izgubila znaéa;an deo
svoje teritorije, ukl)uEu|uc1 sve posede levo od Elbe. Ru.ua nne pretrpela
nikakve gubitke, ve¢ je ak dobila okrug Bijalistok koji je prefao iz pruskog
u ruskl posed. A]eksandar I morao je medutim priznati francuska osvajanja
u k i teri koje je N tamo izvriio, kao i
Napoleonov suverenitet nad Jonskim ostrvima. Osim toga, on se morao sagla-
siti sa obrazovanjem Var3avskog vo)vudstva, koye je postalo podrugje za pri~

trupa na Rusije, a i s time da se Rusija
pn.kl)uél blokadx prouv Engleske (kontinentalna blokada). Izmedu Rusije i
je ugovor o napadu i odbrani uperen prouv
Engleskc Zato je Napoleon obetao Rusiji slobodu akcije prema Turskoj i
Svedskoj. 24 316 333

Za vreme rusko-§vedskag rata 1808/1809. ruska vojska pod komandom Barelay
de Tolly-ja prela je u zimu 1809. preko leda Botnijskog zaliva. Upad ruskih
trupa na §vedsku teritoriju ubrzao je stvaranje zavere §vedskog plemstva protiv
kralja Gustava IV, sa ciliem da se ograniti kraljeva moé u interesu aristo-
kratske oligarhije. Marta 1809. oboren je Gustav IV, a ubrzo zatim njegov
stric vojvoda Karl od Sédermanlanda postao je kral) pod imenom Karl XIIIL
Sep!embra 1809 Svedska je murala da zakljuéi mir sa Rusijom u Fredriks-
u i da joj ustupi Finsku.

Avgusta 1812, doslo je u Abou (ili Turku) do susreta izmedu Aleksandra I
i $vedskog prestolonaslednika Karla Johanna (Bernadotte-a). Rusko-$vedski
ugovor zakljuen tom prilikom bio je ratni savez ove dve driave protiv
Napo]eonove Francuske. Ovim ugovorom Rusija se obavezala da pruZi
Svedskoj vojnu pomo¢ protiv Danske ako ova ne bude htela ustupiti Nor-
vedku Svedskom kralju. gvedska se obavezala da podrZi lentomalne pretenzije
cara, narofito u odnosu na V vojvodstvo p 24

od 27. septernbra do 14. okmbra 1808 dodlo je do susreta izmedu Napo-
leona I i Alek I u Erfureu. N je bio narod-
nooslobodilagkih pokreta u zemljama koje je potéinio, narodito u Spaniji. On se
plasio napada Austrije i rafunao, u sluaju rata sa Austrijom, na podriku
Aleksandra I. Zato mu je obetao da ée podrfati ruske pretenzije u Molda-
viji i Vla$koj. Iako su pregovori okonZani tajnom konvencijom koja je for-
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malno ot ila fi ko-ruski savez zaklj 1807. u Tilzitu, Aleksandar
je odbio da aktivno podrzi Napoleona u borbi protiv Austrije. Za vreme fran-
cusko-austrijskog rata 1809. Rusija se ogranitila na okupaciju Galicije, ali nije
preduzimala nikakve vojne akcije protiv Austrije. 24

39 Rusko-turski rat je poteo 1806. i trajao (sa prekidom od 1807. do 1809) do 1812.
Do rata je doslo zbog zaoitrenih rusko-turskih odnosa. Ruske trupe su nanele
turskoj vojsci viSe teskih poraza na evropskom i kavkaskom bojistu. Rat je
okoné¢an bukureskim mirom 28. maja 1812. Ovim mirovnim ugovorom Rusija
je dobila Besarabiju do Pruta, viSe transkavkaskih oblasti i pravo na trgo-
vatku plovidbu Dunavom. Ugovor je potvrdio ranije sporazume izmedu Ru-
sije i Turske, kojima su Moldavskoj i Vla&koi priznata prava na autonomiju.

Vojna pobeda Rusije objektivno je pomogla i oslobodilatkom pukretu balkan-
skih naroda protiv turske vlasti. Uspeh ruskih trupa na Balkanu bio je velika
podrska srpskom 1 ustanku u godi od 1804. do 1813, koji
je bio veoma znadajan u istoriji vekovne oslobodilatke borbe srpskog naroda
protiv vladavine turskih feudalnih gospodara. Posle proteuvan)a Turaka 1811.
Srbi su poceli da i: duji svo;u mirovni ugovor
1812. obavezivao je Tursku da prizna Srbiji autonomuu u poslovima unulrasn;e
uprave. Kada je Napoleonova vojska 1813. upala u Rusiju, sultan je prekrsio
ugovor i poslao kaznenu ekspediciju protiv Srbije koja je tamo prolazno
uspostavila tursku vlast. Posle ponovljenog, pobedonosnog ustanka 1815, uz
diplomatsku pomo¢ Rusije, Srbi su ponovo zbacili turski jaram. Posle rusko-
turskog rata 1828/29. Turska je morala posebnim fermanom (ukazom) da
prizna autonomiju Srbije. 24

10 Kontinentalni sistem — kontinentalna blokada koju je Napoleon I proglasio
1806. protiv Engleske. Blokadom se . opskog onemo-
gucavalo da trguju s Englesk Rusije k sistemu
usledilo je na osnovu jednog tajnog élana Tllzntskog ugovoxa, sk]opl;enog 1807. 24

41 Bitka kod Lajpciga od 16. do 19. oktobra 1813. bila je odluujuéa bitka trupa
Seste koalicije evropskih drzava (Rusue, Ausm]e, Pruske, Svedske) protiv Napo-

leonove F Pobeda trupa u »bici narodas¢ kod Lajpciga
bila je presudna za ishod pohoda 1813 u konst savezmka, ona je dovela do
raspada Rajnskog saveza i do osl od vlasti. 25

42 Na Beckom kongresu 1814/15, posle poraza Napoleonove ancuskc, evropski

monarsl i nnhovx mlmsm okupili su se da bi, nasuprot teZnjama naroda za

5, PONOVO ili monar-

hije. Poljska je ponovo podel)ena izmedu Austrije, Pruske i Rusije. Prema

odluci Beékog kongresa 9. juna 1815. najveéi deo Varavskog vehkog vojvod-

stva — koje je stvorio Napoleon I tilzitskim mirom 1807. pripao je Rusiji
kao kraljevina Poljska (ili kongresna Poljska). 25

43

»Sveta alijansac bio je savez kontrarevoluclonarmh sila protiv sv:h napredmh
pokreta u Evropi. Nju su, na I,

pobednici 26. septembra 1815, a pnkljuéllc su joj se, pored Ausl:n)e i Pruske,
skoro sve evropske drzave. Monarsi su se obavezali na medusobnu podrsku
u gudenju revolucija bez obzira gde bi izbile. 26

44 U prole¢e 1821. u Grékoj je izbio ustanak koji je ubrzo postao masovan. Na-
rodna skupstina sazvana u Epidaurusu proglasila je 1. januara 1822. neza-
visnost Gréke i donela Ustav. Posto turski sultan nije mogao da ugusi greki
ustanak bez tude pomoci, zamolio je pomoé¢ od svog vazsla egipatskog kediva
(vicekralja) Mehmed-Alija. Trupe Met Alija, pod k Ibrahim-
-pafe, upale su 1825. u Moreju (Peloponez) i zverski postupile sa grékim sta-
novnidtvom. Sile Svete alijanse, narodito caristitka Rusija, u pogetku su od-




Napomene 477

lugno osudwale ustanak. Ali moguénost da ovu borbu iskoriste za )aéan)e svog
uticaja na jugu Balkanskog poluostrva navela je Englesku, Rusiju i Fran-
cusku da priznaju Gréku kao zaratenu stranu i ukaZu joj vojnu pomoé. Za

i Greke dni znalaj imala je pobeda Rusije u
rusko-turskom ratu 1828/29. Turska je bila prinudena da prizna Gr&ku kao
samostalnu drZavu. Vladajuéi krugovi evropskih velikih sila nametnuli su,
medutim, 1832. grékom narodu monarhisti¢ki poredak.

45 Gradanske revolucue u Spaniji (1820 - 1823), Kraljevini Napulj (1820/21),
kao i u Pijemontu, i nacionalnooslobodilatke pokrete u ovim zemljama ugu-
Sila je Sveta alijansa, koja je u Spannu poslala francuske, a u Italiju austrijske
trupe. 27

46 Karbonari (ugljari) — tajno politicko dm§tvo, koje je nastalo u Italiji 1806,
a dvadeseuh godma 19 veka progirilo se i u Francusku. Italijanski karbonari,
la

koj; gradsk el koje se po-
buriunlo, oflcu'skxh krugova, malogradunsknh slo;eva i seljadtva, zalagali su
se za Italije i za slobodarske reforme

u drzavi. Francuski karbonari, ko)u'na su pripadali predstavnici razligitih poli-
ti¢kih pravaca, borili su se za obaranje burbonske monarhije. 27

47 Navode se kongresi Svete alijanse (Vldl napomenu 43) koji su odrZani u Ahenu
1818, Tropauleubl;am ]820/21 iu Verom ]822 Cilj ovih kongresa bilo je
gudenje bodilatkih pokreta evropskih
zemalja, 27

48 U bici kod Navarina (danas Pilos, grad i luka u Gn‘.ko|) u)edm)ena lursko-egl-
patska flota bila je od i ruskih
eskadri pod komandom engleskog admirala E. Codringtona. Evropske sile su
poslale svoje eskadre u greke vode da bi vojnom mtervencl)om resxle rat
izmedu Turske i gr&kih Bitka je zapolela posle odt turske
komande da obustav: nasilje nad gn‘.kxm stanovni$tvom i zavriila se potpunim
uniStenjem tursko-egipatske flote; ona je ubrzala izbijanje rusko-turskog rata
1828/29, koji se zavr$io povolino za Rusiju. 28

49 Misli se na ¥ i mir koji je j 14. septembra 1829. izmedu Turske
i Rusije, posle pobedonosnog rata 1828/29. Prema ugovoru, Rusija )e dobila
deltu Dunava sa csu'vu'na i znatan deo istoZne obale Crnog mora |uzno od
uiéa Kubana. Turska je morala da prizna autonomiju Moldavl)e i Vlaskc,
kao i njihovo pravo da Ino biraju d Rusija je g: ovu
autonomiju, a to je bilo jednako stvaranju protektorata cara nad kneZevinama.
Osim toga, Turska je morala da prizna Gréku kao nezavisnu drZavu, koja je
s Turskom bila povezana samo pla¢anjem godisnjeg nameta sultanu, a isto tako
da poltuje sve ranije ugovore o autonomiji Srbije i da posebnim fermanom
pribavi zakonsku snagu toj autonomiji. 29

50 julska revolucija — narod Pariza svojom pobedom nad kraljevskim trupama
oborio je 29. jula 1830. dinastiju Bourbona u Francuskoj. Na vlast je dosao
takozvani kralj-gradanin Louis-Philippe. 29

31 Poljski ustanak 1330/31. — poceo je 29. novembra 1830. kao vojna pobuna u
Varsavi, ali je zatim dobio karakter narodnog ustanka koum su proterane ruske
trupe. Kapitulantska po]mka poljskog plemstva u vladi i u VD]SCI, ko)e je ruko-
vodilo ustankom, spretila je udesce dnih masa u bodilackoj
borbi. U ono vreme, poljsko plemstvo je imalo pretenzije prema ukrajinskim
i beloruskim podrugjima. Poito gradansko-demokratski krugovi nisu uspeli da
posngnu ukidanje kmetstva, seljaci nisu dovolino podrZavali ustanak. Vojne
operacije, zapofete februara 1831, zavrdile su se kapitulacijom poljske vlade
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i predajom Variave 8. 1831. ruskoj vojsci. Uprkos porazu, poljski
ustanak je odigrao znaZajnu ulogu u oslobodilatkoj borbi poljskog naroda i
imao je snaZan medunarodni odjek. 29

Ugovor u Unkjar-Iskelesiju zakljuten je izmedu Rusije i Turske 8. jula 1833.
Potpisivanju ugovora prethodilo je iskrcavanje ruskih trupa kod mesta Unkjar-
-Jskelesi u oblasti Bosfora. Ove trupe su poslate u Tursku da bi sultanu pru-
sile pomo¢ protiv vojske p j icekralja Egipta Mehmed-Alija, koja je
ugroZavala glavni grad Turske. Maja 1833. doslo je, posredovanjem Engleske
i Francuske, do mira izmedu sultana i Mehmed-Alija koji je dobio Siriju i
Palesti Tako je di po sultana otklonjena, ruska dipl

tija je uspela da iskoristi zategnutu situaciju i prisustvo ruskih trupa u Turskoj
i navede sultana da zakljudi defanzivni savez s Rusijom. Tako je doslo do
zakljuZenja ugovora u Unkj lesiju, koji je ovaj ivni savez u&inio
pravosnaznim jednom tajnom klauzulom u kojoj se Turska obavezivala da ne
propusti kroz moreuze nikakve strane ratne brodove izuzev ruskih. Jedan ¢lan
potvrdivao je Jedrenski ugovor i c!ruge rusko-turske sporazume. Rok vaZenja
ugovora utvrden je na osam godina. 29

Tursko-egipatskim ratom 1839 - 1841, zaostrile su se protivre€nosti izmedu
Engleske i Fi ke. Fi ka je potajno podrzavala kediva (vicekralja)
Egipta, Mehmed-Alija. Engleska, koja se plasila jednostrane intervencije Rusije
u korist sultana, a istovremeno htela da izoluje Francusku, ostvarila je kolek-
tivno nastupanje zapadnih sila u cilju vojne podrike sultanu. Rusija, Engleska,
Austrija, Pruska i Turska potpisale su 15. jula 1840. Londonsku konvenciju o
vojnoj pomoéi sultanu protiv Vi ja Egipta, Mehmed-Alija. Ova k ij
je zakljulena bez Francuske, koja je podrzavala Mehmed-Alija. Ona je dovela
do spoljnopolititke izolacije F: ke i izazvala pske Koalicij
protiv Francuske, koja je zbog toga bila prinudena da otkaZe podriku vice-
kralju Egipta, 3to je znatilo teZak poraz francuske politike na Bliskom istoku.
Mehmed-Ali se morao, zbog vojne intervencije Engleske i Austrije, odreéi
svojih poseda izvan Egipta i potliniti se vlasti sultana. 29

Kih k : Mold

Réglement organique iz 1831 — prvi ustav D
i Vlaske) koje su na osnovu mirovnog ugovora u Jedrenu 14. septembra 1829,
sklopljenog po zavrietku rusko-turskog rata 1828/29, zaposele ruske trupe.
P. D. Kiseljev, poglavar ovih kneZevina izradio je projekt ovog ustava. Prema
Reglement-u zakonodavna vlast je u svakoj kneZevini pripala skupstini koju
su birali zemljoposednici, a izvrina vlast je preneta na »gospodares koje su
dozi birali pred ici j dnik i gradova. Raniji
feudalni poredak, ukljulujuéi kuluk, zadrZan je. Polititka moé je koncentri-
sana u rukama ljoposednika. I Reégl je uveo niz gradan-
skih reformi: ukinute su unutrasnje carinske barijere, uvedena je sloboda trgo-
vine, sud je odvojen od uprave, seljacima je dozvolieno da menjaju zemljo-
posed " ukinuta su ja. Za vreme lucije 1848. Régl orga-
nique je ukinut. Ocenu Réglementa daje Marx u prvom tomu Kapitala (vidi
u 21, tomu ovog izdanja, str. 212 -214). 29

U prvom engleskom izdanju prvog toma Kapitala (London 1887) na koje
Enseésg ukazuje podela na glave ne d: delom u &kim izdanji-
ma.

»Portfolioc — skracena oznaka za zbirku diplomatskih dokumenata i grade
koju je David Urquhart izdao u Londonu. Serija »The Portfolio or a collection
of state paperse pojavila se 1835 - 1837; nova serija pojavila se 1843 - 1845.
pod naslovom »The Portfolio — diplomatic reviews. 30

Ukazuje se na gradansku revoluciju 1848. u Moldaviji i Vlatkoj. U toku ove
revolucije razvio se u Dunavskim kneZevinama Siroki pokret narodnih masa
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28 p i od turskog carstva, za ukidanje kmetstva
i drugzh prepreka ko;c su kotile razvoj kapitalizma. Revoluciju je ugusila
unutranja reakcija, zajedno sa intervencionisti¢kim trupama Turske i Rusije. 30

Oktobra 1850. odrZani su u Var3avi, posredstvom cara Nikolaja I, pregovori
izmedu Pruske i Austrije za regulisanje austrijsko-pruskih odnosa, koji su bili
2zaoitreni posle revolucije 1848 /49. Austrija je teZila uspostavljanju Nematkog
saveza, stvorenog na Befkom kongresu, koji se, medutim, za vreme revolucije
stvarno raspao. Nasuprot tome, Pruska se nadala da ée stvaranjem nematke
unije udvrstiti svoju hegemonnu u Nemm‘:kt:). kaola| I, koji je bxo protiv jatanja
Pruske a za je u Varsavi
kao arbitar u sukobu izmedu Aus!me i Pruske i pokazao da odluéno podrZava
Austriju. 30

U Londonu su 8. maja 1852. predstavnici Rusije, Austrije, Engleske, Fran-
cuske, Pruske, Svedske, Norvetke i Danske potpisali ugovor o redosledu nasle-
da danske monarhije. Osnova ugovora bio je protokol, koji su u Londonu 2.
avgusta 1850 usvouh 1su u(‘_esmcl (izuzev Pruske) o nedeljivosti poseda danske
krune, Slezvng i Holstajn, koja su lstovremeno pn-
padala Nematkom savezu ‘Time je p prepreka tez

stanovni$tva ovih vojvodstava da se odvo)e od Danske i ujedine s Nematkom.
Iako je ugovor iz 1852. priznavao vojvodstvima pravo na samoupravu, ona
su ipak ostala pod viaj¢u danske krune. Za naslednika danskog kralja Fre-
denka VII ijl nije imao dece, proglasen je princ Christian od Schleswig-

urg-Glii ga (kasnije kral) Kristan IX). 30
d’étonner le monde par la g de son i itude (i di
svoje i) — izreka prip auslmskom predsedmku vlade

i ministru spoljnih poslova Schwarzenbergu. 31

Tridesetog marta 1856. potpisali su pred Austrije,
Sardlm;e, Pruske, kao | Tu.rske, s )edne, i Rusue, s druge strane, Pariski
mirovni ugovor, kojim je okon¢an krimski rat 1853 - 1856. Rusija, koja je rat
izgubila, morala je da ustupi u$¢e Dunava i deo juZne Besarabije, da se od-
rekne protektorata nad Dunavskim kneZevinama, kao i uloge zaititnika hris-
éanskih podanika Turske, da se saglasi sa neutralizacijom Crnog mora (Crno
more je otvoreno trgovaikim brodovima svih nacija, njegove vode i luke su
zatvorene za sve ratne brodove s izuzetkom od po 10 malih ratnih brodova
na paru, odnosno ratnih jedrenjaka za Rusiju i Tursku, a_obema zemljama
zabranjena je izgradnja arsenala na njegovim obalama); Rusiji su vraceni
Sevastopolj i drugi gradovi koje su zaposeli saveznici, ali je za uzvrat ona
morala vratiti Turskoj Kars. Engleska i Austrja nisu mogle da potpuno ostvare
svoje agresivne namere prema Rusiji na Pariskom kongresu. Na ishod pre-
govora uticali su: junatka odbrana Sevastopolja, poraz turske vojske na kav-
kaskom bojistu, neuspesi saveznika na Baltitkom moru, kao i &injenica da je
ruska diplomatija vesto iskoristila englesko-francuske suprotnosti. 32

La Russie ne boude pas, elle se recucille (Rusija se ne ljuti, ona se pribira) —
Ove rct‘.x upot.reblo je Gon‘.akov u jednoj clrkulamoy depesi 21. avgusta 1856.

j ruskim um- u mos\nnslvu, gde je utvrdio
pravac spoljne politike Rusue povod jegovog za ministra
spoljnih poslova 1856. 32

O »Deklaraciji o nadelima medunarodnog pomorskog pravac koja je priklju-
Zena Pariskom ugovoru o miru vidi u napomeni 28

PribliZavanje Francuske i Rusije na Pariskom kongresu dovelo je na ini-
cijativu Napoleona III do zakljuenja tajnog ugovora izmedu Rusue i Fran-
cuske 3. marta 1859. U n)emu se car A I da &
sredstvima podrZati pripreme Napoleona III za vojno pot&m)avan)e Austrije,
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kao i da &e u sludaju rata stacionirati ruske trupe na austrijskoj granici da bi ve-
za0 deo austrijske vojske na Istoku. Napoleon III je sa svoje strane, u skladu sa
duhom ugovora, prufao podriku politici Rusije na Balkanu. 33

Posto je obezbedio podriku A‘ ksandra II, N ! III je zapogeo godine
1859, zajedno sa Kralj ijom (Pijt ) rat protiv Austrije. Napo-
leon III, koji je teZio da pngrabl italijanske oblasti i da uspesmm »lokal-
nime« ratom udvrsti bonapartisti¢ki reZim u Francuskoj, vodio je ovaj rat pod
zastavom »roslobodenja¢. Prave namere Napoleona IIT otkrio je Giuseppe Maz-
zini u svom manifestu »Rate¢ koji je Marx, u svom radu Mazzinijev manifest
(vidi u 16. tomu ovog izdanja, str. 175 - 180) iscrpno citirao.

Italijanska krupna burZoazija i liberalno plemstvo nadali su se da ¢e ovim
ratom ostvariti ujedinjenje Italije pod vlaséu savojske dinastije, koja je vla-
dala u Pijemontu, bez ue$¢a narodnih masa. ZaplaSen razmerama nacionalno-
oslobodilatkog pokreta protiv austrijskog ugnjetavanja Italije, tezeéi da odrzi
polititku rascepkanost Italije i iz straha od vojnih komplikacija u slu¢aju
nastavljanja rata, Napoleon III je posle nekoliko pobeda francusko-pijemont-
skih trupa zakljutio, iza leda Sardinije, separatni mir s Austrijom 11. jula
u Vilafranki. Rat je doneo Francuskoj savoju sa Nicom; Lombardija je uje-
dinjena sa Sardinijom.

Medutim, nasuprot dinasti¢koj politici vladajuéih krugova Pijemonta i
intrigama francuskih bonapartista, u Italiji se razvila 1860. nacionalnooslobo-
dilatka borba za ujedinjenje zemlje. Herojske vojne akcije Garibaldijevih do-
brovoljaca na Siciliji i u Napulju, koje su podrZavali 3iroki slojevi naroda,
dovele su do obaranja dinastije Bourbona u ovim oblastima, do ujedinjenja
juzne Italije s Pijemontom 1861. i do stvaranja Kraljevine Italije 1861. Vene-
cija je do 1866. ostala pod austrijskom vla§éu. Zauzimanjem Rima od strane
italijanskih trupa 1870. dovrieno je ujedinjenje Italije. 33

> Zavreme nacionalnooslobodilatkog ustanka u Poljskoj 1863 /1864. Bismarckova

vlada je pruZila pomo¢ ruskoj vladi u gulenju ustanka. Time je htela da
spredi direnje ustanka na poljske oblasti u posedu Pruske i da obezbedi podriku
Rusije za ujedinjenje Nematke pod pruskom hegemonijom. Februara 1863.
na inicijativu Bismarcka, Rusija i Pruska su potpisale konvenciju o zajednickim
vojnim operacijama protiv ustanika. NemaZka burZoazija koja se plasila ozbilj-
nih sukoba sa zapadnim silama odbacila j je ovaj savez. Ona je traZila da Pruska
bude neutralna, ali, s druge strane, nne bila spremna da podriava borbu
poljskog naroda protiv ruske p dne poljske nacio-
nalne drZave. Ona je radije prihvatala odrza\ anje pruske vlasti nad delovima
poljskih zemalja (tzv. Veliko vojvodstvo Poznanj), nego save ez s revoluclonarno-
demokratskim snagama poljskog naroda. Samo
proletarijata, pre svega Marx i Engels, zalagali su se za slobodnu demokratsku
nacionalnu drZavu Poljsku, koja bi bila saveznik ujedinjene demokratske Ne-
matke kao i za dobrosusedske odnose izmedu obeju driava. 33

Posle pobede Prpske i Austrije 1864 U ratu protiv Danske, vojvodstva
Slezvlg i Hols postala su posed Austrije i Pruske, a posle
prusko-austrijskog rata 1866. pripojena su Pruskoj.

»Dada molodjece (sujka junadi bitajeni uzvik Al dra II kada je
od pruskog kralja Wilhelma pnmao vesti o p Isova
napomena u listu »Timec.) 3.

.

Prema preliminarnom miru, koji je posle fi k rata Ij

26. februara 1871. u Versaju, Francuska je morala ustupiti Nema&kom car-
stvu Elzas i istolni deo Lotaringije. Uslovi ovog mira su potvrdeni mirovnim
ugovorom koji je potpisan u Frankfurtu na Majni, 10. maja 1871. Mirovni
ugovor je oteZao uslove pod kojima je Francuska morala da isplati kontri-
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bucije N koj i produZila ok iju fi ke teritorije od strane nemalkih
trupa, U stvari, to je bila cena pomoéi koju je Bismarck pruZio versajskoj vladi
da ugusi Parisku komunu. Frankfurtski mir je bio pljatka Francuske i uginio
je neizbeZnim buduéi ratni sukob izmedu Francuske i Nemacke. 34

69 Preliminarni mirovni ugovor u San-Stefanu zakljudile su Rusija i Turska
3. marta 1878. posle rusko-turskog rata 1877 /1878, iz koga je Rusija izadla kao
pobednik. Ovaj ugovor, koji je ojatao uticaj Rusije na Balkanu, izazvao je
oitre proteste Engleske i Austro-Ugarske, koje je potajno podriavala i Ne-
mm‘_ka. Diplomatski pnusak i vo)ne pretn)e prisilile su Rusiju da iznese ugo-

pred M kongres koji je zasedao od 13. juna
do 13 jula 1878. u Berlmu Na ovom kongresu su ulestvovali predstavnici Ru-
sne, Nematke, Austro- Ugarske, Francuske, Engleske, Italije i Turske. Rezul-
tat Kk bilo je mira, koum su temeljno izmenjeni
uslovi ugovora iz San-Stefana na Stetu Rusije i slovenskih naroda Balkana.
Sanstefanskim ugovorom predvxdena teritorija autonomne Bugarske smamena
je za vise od polovme, od juine Bugarske
IstoZna Rumelija, ko)a je i dalje trebalo da ostane pod vlaséu su.llana Teri-
torija Crne Gore je takode znatno smanjena. Berlinski mir je potvrdio San-
stefanskim preliminarnim mirom predvideno vraéanje Rusiji dela Besarabije koji
je od nje odvojen 1856. i sankcionisao je aneksiju Bosne i Hercegovine od
strane Austro-Ugarske. Engleska je jo§ uoti kongresa zauzela Kipar. Odluke
Berlinskog kongresa dovele su do nove medunarodne zategnutosti na Balkanu
i poveéale ratnu opasnost. 34

70 Re& je o &etvorouglu tvrdava Silistrija—Rudtuk—Sumla—Varna na bugar-
skom tlu. U ovoj oblasti bile su koncentrisane glavne snage turske vojske
na potetku rusko-turskog rata 1'87711878. 34

71 »la clef de notre maisons (skljug nade kuce«) — re&i Aleksandra I koje je upotrebio
1808. u razgovoru sa fi ki basad Caulai t-om. 35

72 Veliki narodni ustanak u Indiji (1857 - 1859) protiv engleske kolonijalne vla-
davine izbio je u prole¢e 1857. u redovima takozvanih sepoja, jedinica bengal-
ske armije, sastavljenih od Indijaca, i zahvatio je najveée pokrajine severne
i centralne Indije. Glavna pokretna snaga ustanka bili su seljaci i siromasne
zanatlije iz gradova. Ustanak koji su vodili lokalni feudalci pretrpeo je neuspeh
pre svega zbog toga $to ustanici nisu imali jedinstveno vodstvo i zajednitki
plan akcije. To je bilo uslovl)eno feudalnom rascepkano§éu Indije, raznorod-
nim etni¢kim njenog indijskog naroda
na kaste. VaZnu ulogu odigrala je i vo;no-tehméka nadmo¢ Engleza. 35

73 Novembra 1839. poZeo je pod komandom generala Perovskog pohod za osvaja-
nje kanata Hiva. Ruske trupe, koje su brojale 5000 ljudi, nisu bile pripremljene
za teSke uslove zimskog pohoda kroz pustinjske stepe; zbog gladi, hladnoée i
bolesti one su izgubile polovinu ljudstva i morale su se, iako nisu stigle do
Hive, vratiti februara 1840. u Orenburg, u polaznu tatku ovoga pohoda. 35

MU godmam 1886. do 1889 u Francuskoj se rasplarnsala Sovinisti¢ka kampanja
vezana za ime koristili nezadovoljstvo na-
rodnih masa pohukom gradansluh repubhkanaca 1 razvili Sovinisticku i revan-
§lsn6k'u sglmcuu za pnpremame drzavnog udara koji bi uspostavio monarhiju

koj. Engels je isa0 kao jednu vrstu bonapamzma
On je uk na koju ovaj predstavlja i pozivao fr

da razoblite i iZke parole Boul: -a i njegovih prista-
lica. 36

7 Severnobugarski grad Plevru zevzele su decembra 1877. saveznitke rusko
-rumunske armije posle teskih borbi s turskim trupama u rusko-turskom ratu
1877 /1878. 36

31 Marx- Enge's (33)
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76 Cislajtanski deo carevine — deo Austro-Ugarske koji je obuhvatao Austriju,
Cedku, Moravsku, Galiciju, Bukovinu i druge zemlje. Translajtanija je obuh-
vatala kraljevinu Ugarsku, ukljutujuéi Transilvaniju, Hrvatsku, Slavoniju i dr.
Svoj naziv ove oblasti su dobile po reci Lajti koja je posle pretvaranja
Austrijske Carevine u Austro-Ugarsku monarhiju 1867. bila granica izmedu
ova dva dela. 37

77 Ameri¢ki novinar George Kennan napisao je posle svog putovanja kroz Sibir
1885 - 1886. seriju &lanaka »Siberia and the Exile Systems koja je objavljena
od 1888. do 1890. u njujorskom Zasopisu »The Century Illustrated Monthly
Magazine«. 37

78 Godine 1864. u Rusiji su uvedena zemstva, organi ograniZene lokalne samo-
uprave. Medutim, veé¢ 1866. potela je carska vlada sistematski da potiskuje
zemstva, $to je narodito pojatano osamdesetih godina, kada je reakcija pre-
duzela krvave represalije protiv revolucionarnog pokreta, 38

7% Engels ima u vidu jedan deo Moltkeovog govora u Rajhstagu 16. februara
1874. U tom govoru Moltke je morao priznat da je Nemcima »posle
njihovih sreénih ratova svuda porastao ugled, ali da nigde nisu zadobili
ljubave. U svom &lanku Vojni zakon Nemacke (vidi u 29. tomu ovog izdanja,
str. 404 - 410) Engels je uzeo ovu izreku kao povod da demaskira agresivnu
spoljnu politiku Nemackog Carstva. 38

8 Qvim pismom Engels je odgovorio austrijskom bankarskom namesteniku
Isidoru Ehrenfreundu, koji mu je 21. marta 1890. pisao da je medu &lanovima
Kluba namestenika beckih banaka i kreditnih zavoda, kome je pripadao
kao i u nekim delovima betkog stanovniitva veoma raSiren antisemitizam i
da se ispoljava u propagandi protv jevrejskog kapitala. Engelsov odgovor
Ehrenfreundu bio je objavljen u listu »Arbeiter-Zeitunge sa slede¢om primed-
bom uredniitva: »Jedva da je potrebno odobrenje da odtampamo ovo pismo uz
obostranu autorizaciju pisca i onog kome je upuéenos. Ime lica kome je pismo
upuceno nije navedeno.

Engelsovo pismo je oditampano i u listu »Berliner Volksblatte, broj 109
od 13. maja 1890. i u minhensk ijalpolitick delj listu »Recht
auf Arbeit« br. 315 od 28. maja 1890. 42

81 Engels ima u vidu sledeée $trajkove jevrejskih radnika: $trajk krojada i krznara
avgusta-septembra 1889, 3trajk pekara novembra 1889. i 3trajk obudarskih
radnika marta-aprila 1890. Ovim Strajkovima radnici su postigli da njihovi
zahtevi budu prihvaéeni. Krojadi, krznari i pekari su postigli uvodenje
desetotasovnog radnog dana, umesto dotadainjeg Cetrnaesto- i Sesnaesto-
Casovnog, a obucarski radnici prihvatanje zahteva da se ukine rad kod kuée
i da poslodavci treba da obezbede odgovarajuée radne prostorije. Pored toga
fabglkanci su se morali saglasiti sa zahtevom obuéarskih radnika za uvodenjem
arbitraZnog suda za radne sporove. 43

82 »Garte_nlau{u. Illustriertes Familienblatte — literarni nedeljni list malogradan-
ztgva; izlazio od 1853. do 1903. u Lajpcigu, a od 1903. do 1943. u Berlinu.

8 QOvaj prgdgovor napisao je Engels za Zetvrto autorizovano nematko izdanje

K Ckog manife tekst Manife nalazi se u 7. tomu ovog izdanja, str.
377 - 405), koje je objavljeno u Londonu maja 1890, u seriji »Socijaldemokrat-
ska bibliotekae. U Zetvrtom nematkom izdanju objavljen je takode Marxov
i Engel predg; izdanje Manife iz 1872. (vidi u 7. tomu
ovog izdanja, str. 477-478) i Engelsov predgovor za nematko izdanje
Manifesta 1883 (vidi u 7. tomu ovog izdanja, str. 481). Deo novog Engelsovog
predgovora objavljen je kao uvodni €lanak u Zasopisu »Sozialdemokrats, broj 33.
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od 16. avgusta 1890, pod naslovom Novo izdanje Komunistitkog manifesta, a
prestampan je i kao uvodni &lanak u listu sArbeiter-Zeitunge, br. 48 od 28.
d 1 damd dend: etvrto izdanje

0. p B 5
Manifesta je poslednje autorizovano izdanje. 44

8 U pogovoru uz Drustvene odnose u Rusiji (vidi u ovom tomu, str. 357 - 368),
koji je napisao 1894, Engels kaZe da je Plehanov prevodilac ruskog izdanja
Manifesta objavljenog 1882. U novijem izdanju Manifesta (1900) i sam
Plehanov ukazuje da je on autor pomenutog prevoda.

Izgubljeni nemacki original predgovora koji su Engels i Marx napisa-
za drugo rusko izdanje 1882. naden je i &uva se u arhivu Instituta marksizma-
-lenjinizma u Moskvi. Prevod tog originala objavljen je u 30. tomu ovog
izdanja, Taj prevod samo neznatno odstupa od ovog Engelsovog ponovnog
prevoda sa ruskog. 44

85 yKolokol« — ruski revolucionarno-demokratski list koji su od 1857. do 1865.
izdavali u Londonu, a zatim u Zenevi, A. I. Hercen i N. P. Ogarjov na ruskom
jeziku, a 1868 /1869. na francuskom jeziku s ruskim. prilozima, u izdanju
#Vol’naja ruskaja tipografija«, koju je osnovao Hercen.

Prvi ruski prevod Manifesta Komunistitke partije objavljen je u Zenevi
1869. u izdanju »Vol’naja ruskaja tipografijae«. 44

8 Posle ubistva cara Aleksandra II koje su izvriili &lanovi snarodne volje«
(tajna organizacija narodnjaka) 13. marcta 1831, sario se njegov sledbenik
Aleksandar III iz straha od moguéih novih teroristilkih akcija izvrinog
komiteta »Narodne volje« u Gat&inu (zamak u istoii mestu j d
od danadnjeg Lenjingrada). 47

# Francuski prevod Manifesta Komunisticke partije Laure Lafargue objavljen je u
»Le Socialistee od 29. avgusta do 7. novembra 1885, a od$tampan je i kao
dodatak u Mermeix-ovom »La France socialistes, Pariz 1886.

»Le Socialiste« — nedeljni list koji je osnovao Jules Guesde 1885. do 1902.
bio je organ francuske Radnike partije; od 1902. do 1905. organ Socijalistitke
partije Francuske; a od 1905. organ Francuske socijalistitke partije. Osam-
desetih i devedesetih godina u listu su saradivali Friedrich Engels, Paul
Lafargue i G. V. Plehanov. 47

88 Spanski prevod AManifesta izlazio je u »El Socialistac od jula do avgusta 1886.
Iste godine objavljen je i kao brofura pod naslovom koji je dao Engels.
Sociali: rgan 3 k ijalistitke radnitke partije. Izlazio je u

»El — ol
Madridu od 1885. 47

8 Proces komunistima u Kelnu (od 4. oktobra do 12. novembra 1852) bio je
proces koji je inscenirala pruska vlada. Na sud je izvedeno 11 ¢lanova prve
d dne k isticke izacije, Saveza ista (1847 - 1852), koji
su optuZeni za »ve ju«. Za optuZnicu je p soriginalni isnike sa
sednica centralne uprave koji su isfabrikovali pruski policijski agenti, kao i drugi
falsifikati i dokumenti koje je policija ukrala iz avanturistitke frakcije Willich-
Schapper, koja je isklj iz Saveza ista. Sedam op ih je pomotu
falsifikovanih dokumenata i na osnovu laZnog svedogenja osudeno na tvrdavski
zatvor u trajanju od tri do Sest godina. Marx i Engels su u &lanku Ne-
davno sudenje komunistima u Kelnu (vidi u 11. tomu ovog izdanja, str.
328 - 332) kao i u spisu Otkrica o komunistickom procesu u Kelnu (isti tom, str.
333 - 388) razgolitili provokacije inicijatora ovog procesa i podle metode koje
je pruska policijska dr7ava upotrebila protiv medunarodnog radnitkog pokreta.
48

9 Engels citira iz govora Bevana, predsednika ve&.n‘edi\miona grada Svensi
koji je on odrfao na godinjem kongresu tredjuniona u tom gradu 1887.

31+
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Izvestaj o tom govoru objavljen je u delj: listu »The C« 1
17. septembra 1887. 48

91 Ovu lozinku i teorijsko nalelo isticali su Marx i Engels posle Cetrdesetih
godina 19. veka u veéem broju radova. Ova formulacija natela skoro potpuno
odgovara onoj koja je upotrebljena u Statutu Medunarodnog udruZenja radnika
(vidi u 27. tomu ovog izdanja, str. 10 i u 28. tomu, str. 353). 49

92 Zenevski kongres I i ionale (Med d Fenja radnika) odrZan je
od 3. do 8. septembra 1866. Kongresu je prisustvovalo 60 delegam, koji su
bili predstavma cmualnog veén razmh sekcua Internacionale i radni¢kih
udruzenja Engl Kongresu je predsedavao
Hermann Jung. Kao i¢ni |zve§ta| | veca proti su Marxove

7 Inog veéa za pojedina pitanja (vidi u
27. tomu ovog 1zdap|a, str. 154—161) Prudonisti, koji su na kongresu imali viSe
od jedne trecine glasova pripremili su protiv Instrukcija poseban spis u kome su
razradili program za sve take dnevnog reda. Ipak je najve¢i deo pitanja reden
u duhu pristalica Cenual.nog veca. Kongres je usvouo Sest od devet talaka
Uputstva kao 1 o napora (u borbi protiv
kapntala), oguméavan,u radnog dana na osam sau, o dedem i Zenskom
radu, k smdxkalmm ima i o armijama. Zenevski kongres je
potvrdio Statut i O; i pravila Med d udruZenja radnika.
Pariski radnicki Iwngus — medunarodni soqyallsuékn radni¢ki kongres,
odrZan je u Parizu od 14. do 20. ju.la 1889, i bio je, u stvari, osnivacki
kongres TI mtemac;onale. Kong:esu e prethodlla uporna borba koju su
ksisti pod E; dstvom vodili protiv fran-
cuskih oportunista, poslbxllsta i nuhovnh pnstahca u cnglesko; socijaldemokrat-
skoj federaciji (vidi 99). su
kongresa uzmu u svo;e ru.ke ida preuzmu \'odecu ulogu i na taj natin da sprele
je novog listickih i radni&kih organiza-
cija na marksxsutko; osnovi. Prilikom sazivanja kongresa marksisti su imali
odlutujuéi uticaj. Kongres je otvoren 14. jula 1889, na dan stogodisnjice
juriSa na Bastilju. Kongresu je prisustvovalo oko 400 delegata iz 20 zemalja
Evrope i Amerike. Posibilisti su, podto su propali njihovi pokuéa)l, sazvali
istog dana u Parizu jedan protivkongres. Kongresu posibilista prisustvovao je
samo mali broj delegata iz inostranstva, koji su uz to bili uglavnom samo
fiktivni predstavnici.
ledunarodni socijalistitki radnicki kongres prihvatio je izveStaje predstav-
nika socijalisti¢kih pan.ua o radnitkom pokretu u njihovim zemljama, razradio
je osnovu g radnog zak davstva, postavio zahtev da se oza-
koni osmotZasovni radni dan. Kongres je istakao neophodnost da se pmletnnm
politi&ki organizuje i bori za ostvarenje polititkih zahteva radnika. On se izjasnio
u prilog ukidanja stajaée vojske i, umesto toga, predloZio je opste naoruiame

naroda. Dalji, dno vaZan upucen je radnicima svih
zemalja, da svake godme 1. mup slave kao "medunarodni praznik radnicke
klase. Kongres je u svim pitanjima koja su bila na disku-

siji zakljutke na marksistitkoj osnovi. Anarhisti, koji su pokusali da nametnu
Kongresu svoj stav, pretrpeli su poraz. 49 294 344

93 Godine 1890. xocuahsnéke partije i radnn‘.ke orgaruzacuc proslavnle su prvn put

1. maj kao praznik tr u skladu s
g radnitkog k u Parizu 1889 vidi napomenu 92). Orgamzo—
vane su masovne demonsm;e i mitinzi, kao 3to je zaklju®eno u Parizu, pod
borbe za radni dan. Prvomajska proslava u Londonu

bila je neposredan povod En elsu da na ide ov ¢lanak, -
Sajima reformisti¢kih voda od p g o Uprkos swm POkll

vodstvo d ije i da )e izvedu pod n'url 1V|m paro]ama
pn omajska 1 je pok mnogih X Sonskih radnika da se
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bore za revoluci ne itke je sledio samo ;cdan
mali deo radnika iz redova radnidke ari ije. Glavnina ug
— oko 200 000 ljudi — demonstrirala je pod parolama koje su proglasili engleski
marksisti. Ne)veéu ulogu u demonstraciji odigrali su londonski radnici in-
dustrije gasa i dokeri, koji su osamdesetih godina prvi zapoteli borbu za
stvaranje novih masovnih sindikata, kao i za uvodenje osmotasovnog radnog
dana. Na mitingu u Hyde Parku, koum je. zavr§enn dernonsuacx)a, ulestvovao je
i Engels. Govorili su i pokreta,
kao Eleanor Marx-Avelmg, Eduard Avehng, Pau) Lafargue, kao i predstavnik
ruskih Ki idr.

Engelsov ¢lanak je objavljen i u listu »Der Wahlerc, br. 85 od 29. maja
1890, a bez prvog dela, koji se odnosi na 1. maj u Austriji, i u listu »Berliner
Volksblatte br. 123 od 31. maja 1890. 50

Strukovno udruZenje radnika gasa i opdtih manuelnih radnika (Gas Workers’
and General Labourers’ Union) bilo. je u istoriji engleskog radnitkog pokreta
prvi tredjunion nekvalifikovanih radnika. Osnovano je krajem marta — po-
&etkom aprila 1889, kada je Strajkagki pokret bio u porastu. U organizovanju
i vodenju udruZenja istaknutu ulogu igrali su Eleanor Marx-Aveling i Eduard
Aveling. UdruZenje je postavilo zahtev za uvodenje osmoasovnog radnog
vremena. Pod pretnjom $trajka, direktori kompanija gasa bili su 1. jula 1889.
prinudeni da se saglase s uvodenjem osmofasovnog radnog dana u svim
pogonima gasa u Londonu. Za kratko vreme udruZenje je steklo veliki uticaj na
siroke slojeve radnika. Za godinu dana porastao je broj njegovih &lanova na
100 000. UdruZenje je aktivno uéestvovalo u pripremi i sprovodenju 3trajka
londonskih dokera 1889. godine.

Strajk dokera koji je odrzan od 12. avgusta do 14. septembra 1889.
u Londonu bio je jedan od najve¢ih dogadaja u engleskom radni¢kom pokretu
krajem 19. veka. On je obuhvatio 30000 dokera i preke 30000 radnika
drugih struka; bili su to vecinom nekvalifikovani i neorganizovani radnici.
Oni su SVD]lm nepokoleblnvxrn stavom i organizovano$éu ostvarili zahteve za
povecan)ern nadnica i poboljSanjem radnih uslova. Sua)kaékom fondu je prilo-
Zeno oko 50000 funti sterlinga, od toga 30000 samo iz Australije. Strajk je
dopnneo tednjem okupljanju radni¢ke klase. Stvoreni su: UdruzZenje dokera
i udruZenja drugih struka kojima je pnpadao veliki broj nekvalifikovanih
radnika. Broj &lanova tredjuniona se povecao za vije od dva puta — sa oko
860 000 u 1889. na blizu dva miliona 1890. 50

Radikalni klubovi — u drugoj polovini 19. veka naziv za radikalno-demokratska
udruiema koja su bila pod uucayem hberal.ne stranke i, u veéini slut‘.a]eva,

b s

izvesnoj meri s njom P! su se Z od radmka i bila,
po pravilu, pod r dstvom pripadnik hberalne Z Klubovi su
vriili odreden unca) na engleski ! Kra)em desetih godina
19. veka porastao je broj ovih klubova zat radnick
pokreta. Postali su vaZan rasadnik socl)ahstléklh lde)a. 51
Aluzija na drZanje Hyndi za vreme ds ije 13. no-
vernbra 1887. na Trafalgar Square-u u Londonu, koju su organizovali engleski
i. Izmedu ranata i policije koja je silom htela da spreéx prilaz
ufesnika na trg, doslo je do teikih sukoba, u kojima je nekoll.ko stotina_ljudi
tedko povredeno, a troje je p Vile or mitinga

bilo je uhap$eno. Za vreme tih dogsda)a, koji su udli u istoriju engleskog
radnitkog pokreta kao »krvava nedelja, Hyndman se kukavicki krio. 51

Stm]k u Silvertown-u, maloj etvrti na krajnjem istoku Londona, poteo je sre-
dinom septembra i trajao do decembra 1889. Obuhvatio je ‘radnice fabrike
kablova i radnice iz proizvodnje gume. Strajkatice, njih oko 3000, zahtevale
su veée nadnice za rad po akordu i za rad na sat, boljje plaéanje prekovre-
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menog rada i rada na praznike, kao i bolje nagradivanje delijeg rada. Medu
na)akuvm)m vodama $trajka bila je Eleanor Marx-Aveling. Za vreme 3trajka
ona je orgamzovala udruZenje mladih radnica. Radnice su poraZene u ovom
strajku, koji je trajgo gotovo tri meseca, jer im je nedostajala podrika drugih
tredjuniona. 51

2
H

Od decembra 1889. do februara 1890. $trajkovali su radnici gasa u juZnom delu
Londona, jer se poslodavci nisu pndriaval.l ram)e zakl)uéemh sporazu.ma o
uvoden)u osmodasovnog radnog dana, p ju nadnica i isk za-
posljavanju &lanova strukovnog udruzen)a dokera, kao i opadanje $trajkatkog
pokreta koje je polelo 1890, bili su uzroci neuspeha $trajka. Osmocasovni radni
dan je u preduzeéima gasa ponovo ukinut. 51

99 Social Demccratic Federaticn (Socijaldemokratska federacija) — engleska socija-
listicka oxgamzacua koya je osnovana avgusta 1884 i objedinjavala nau-azh-
ém)e iz kruga i ije. Vodstvo fe
bilo je dugou rukams refoxmls(a, pre svega Hyndmana, koji je vodio oportunisti¢-
ku i sektasku politiku. Grupa revolucionarnih marksista (Eleanor Marx-Aveling,
Eduard Aveling, Tom Mann i dr.) ko;a je pristupila Federaciji, borila se

protiv Hynd linije, za tesnih veza sa radni¢kim masama.
Posto je u jesen 1884. d0§10 do cepan)a Federacl)e i posto su predstavnici lcvug
krila obrazovali ku ligu — p

uticaj oportunista u Federaciji. S druge strane, revolucionarni elementi kou
su bili nezadovoljni oportunistitkim rukovodstvom sve su vie zbijali svoje
redove.

Posibilisti — oportunistika struja unutar Francuske radnidke partije pod
vodstvom Brousse-a, Malona i drugih, koja je nastala posle rascepa Francuske
radni¢ke partije 1882. Vodi ove struje proglasili su reformistitko nacelo:
teziti onome 3to je »mogucee (»possibles), od &ega je izveden naziv posibilisti.
(SCz)péirniie o tome vidi u 32. tomu ovog izdanja, str. 421, 427 i 434 - 437.)

100 Mane, Skola k ko ucenje koje su zastupali
engleski gradam ideolozi u prvo; polov:m 19. veka. Preds!avmcl slobodne
trgovine, ovog pravca, su ku stranku,

stranku engleske industrijske burZoazije. Oni su se zalagali za slobodu
trgovine, za nemesanje drZave u privredni Zivot zemlje, za neogranieno izrab-
ljitvanje radnitke klase. Centar njihove agitacije bio je Man&ester. Na &elu
pokreta su bila dva fabrikanta tekstila, Cobden i Bright. Sezdesetih godina
pnstahce slotodne trgovine formirala su levo krilo Liberalne stranke u
Engleskoj.

Kud Engels govori o starih tredjunic on misli na dansk
-reformistiZki karakter njihove del i. Vodiovih tredjuni teZili su da svedu
zadatke pwletan)ma na ek torbu za iCenje radnog dana, za
poviSenje nadnica'i za izvesne promene zakonodavstva o zaititi radnika, &ime
su skretali pazn)u proletarijata sa klasnih al)eva radnickog pokreta Oni su
istupali protiv_politicke borbe radnitke klase i propovedali pomirenja i Klasni
mir sa burZoazijom, 53

101 Aluzija na ustanak u Badenu i Pfalcu za odbranu drZavnog ustava od maja do
jula 1849, u kome je i Engels ué& u
Kampanja za drfavmi ustav, u 10. tomu ovog izdanja, str. 91 - 164) 54

102 Urednidtvo lista »Séchsische Arbelter—Zumngu bilo je jedno vreme u rukama
»Mladih¢, opozicione grupe unutar S partije N ke. sMladi¢
su istupali protiv linije socijaldemokratskog vodstva i zbog toga su njihovi
¢lanovi uredni$tva krajem avgusta 1890. bili smen)em U oprostajnom
oni su na demagoski nalin pokusali da svoje smenjivanje prikaZu kao navodnu
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jatanja »sif ijali u partiji i da
bezobm-no 1skonste Engelsov autoritet za svoje ciljeve. Ogoréem Engels je na
to odlutio da »Mladimac« otita javnu lekciju. Ovaj nacrt je ostao nedovrien.
Engelsov konaZni odgovor (vidi u ovom tomu, str. 57 - 58) ob)avhen je u
listu sDer Sozialdemokrats, br. 37 od 13. septembra 1890. On je odigrao zna-
¢ajnu ulogu u kritici pozicije »Mladih«. Odgovor je objavljen kao prilog listu
wBer]mer Volksblatt, br. 214 od 14. septembra 1890, u listu »Sichsische Arbeiter-
Zeitunge, br. 112 od 17. septembra 1890. i u belkom listu sArbeiter-
Zeltung«, br. 38 od 19 septembn 1890

ladic — histicka ici grupa unutar ne-

maéke ije, koja se konaé formila 1890, Jezgro ove grupe bili
su studenti i mladi knuievmcl (odatle poti¢e njeno ime), koji su pretendovali
na ulogu teoretiara i voda partije. Vodi »Mladihe bili su Paul Ernst, Paul
Kampffmeyer, Hans Miller, Bruno Wille i drugi. »Mladi¢ su ignorisali
&injenicu da su posle obaranja Zakona protiv socijalista nastali novi uslovi
za delovanje partije. Oni su negirali nuZnost koridéenja legalnih oblika borbe i
zahtevali su da se partija odrekne svake parlamentarne delatnosti. OptuZivali su
partiju i njeno vodstvo da brani interese sitne burZoazije, da sledi oportunistiZki
kurs i da kr$i demokratiju u partiji. Erfurtski kongres Socijaldemokratske par-
tije Nemalke iskljudio je, oktobra 1891, jedan deo voda ove opozicije iz
partije.

hsische Arbeiter-Zeitunge — socijaldemokratski dnevni list 1890, do 1908.
u Drezdenu. 55
Aprila 1890. ijald k ka frakcija u Rajh obratila se povod pred-

stojeteg 1. maja nemalkim radnicima pismom koje je objavljeno u listu
»Berliner Volksblatt« od 15. aprila 1890. Tim pismom je vodstvo partije
odgovorilo na proglas »Mladih« da se 1. maj udini danom opite obustave
rada. Pismo je ukazivalo na opasnost koju je takav zahtev krio u sebi u
uslovima dok je Zakon protiv socijalista jo§ bio na snazi, kao i u situaciji koja
je nastala posle izbora 20. februara 1890. Trebalo je ratunati s provokacijama
vlada)uc]h krugova koji su na izborima pretrpeli poraz i bili spremni da isko-
riste svaki moguéi povod za razbijanje Socualdemokralske pam)e Pismo je
pozivalo radnike da ne daju povoda p: i da 1. maj pi mirnim
demonstracijama. 55

U Hamburgu je, od maja do jula 1890. odrzan Strajk gradevinskih radnika, koji
su traZili uvodenje devetotasovnog radnog dana i pov1§en|e nadnica. Strajk,
koji su radnici zapofeli u nepovoljnom trenutku, zavrien je porazom. Predu-
zima&i su ipak bili prinudeni da odstupe od svog zahteva da radnici ne
smeju pn'padati ni jednom sindikatu. 55

Londonska

iia Proe e (A 4
mka)odrzana)e od 17 do 23. sep 1871. Zbog
rata i progona ko;u-na su Elanovi Internaclonale bili izloZeni za vreme gra-
dansk rata u a gito posle guSenja Pariske komune, veéina
fcderacua iz razlititih zemalja izjasnila se za odlaganje ovog redovnog kon-
gresa Internacionale. Medutim, borba pmll\ bakunjinista i drugih sektadkih
elemenata, koji su postali aktivni, kao i drugi neodloZni zadaci zahtevali su
sazivanje konferencije predstavnika Internacionale iz svih zemalja, naroito da
bi se donele kolektivne odluke ko)e bl trebalo da doprinesu ideoloskom i
o1 ucvricenju I Ino veée se na inicijativu
Marxa i Engelsa bavilo sazivanjem konferencue veé u toku samog rata, posle
2. avgusta 1870. Realne moguénosti za nju su, medutim, bile date tek u leto
1871.

S obzirom na polititku sif iju u kojoj je ija odrZana, broj
delegata bio je relativno mali. Ucestvovala su 22 delega[a s punim i 10
delegata sa savetodavnim pravom glasa. Zemlje koje nisu mogle poslati

udruienin xad-
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delegate predstavljali su njihovi dopisni sekretari: Marx — Nemacku,
Engels — I(ah)u Ukupno je odrfano 9 zatvorenih sednica kenferencx)e
Izveitaji nisu objavljeni, a odluke su objavljene u novembru i decembru
1871.

Londonsk la je vaZnu etapu borbe Marxa i Engelsa za
stvaranje proleterske partije. Ona je usvojila zakljutak o »Politi¢koj delatnosti
radnitke klase« u kome je nuZnost stvaranja samostalne proleterske partije
formulisana kao jedno od osnovnih natela medunarodnog radnitkog pokreta.
Hagki kongres Internacionale (1872) odlugio je da preuzme najvaZniji deo ovog
zaklju¢ka u Opsti statut Medunarodnog udruzen)a radnika. U nizu zakljuaka
konferencije utvrdena su vaina takticka i orgamzacnona naéela proleterske
partije i zadat je udarac sekta$tvu i re L ja je
protekla u znaku nepomirljive borbe Marxa i Engelsa i njihovih pristalica
protiv bakunjinizma. Ona je odigrala znalajnu ulogu u pobedi naéela proleterske
partijnosti nad anarhisti¢kim oportunizmom. 56

Krajem 1884. Bismarck je u interesu formiranja nematke kolonijalne politike
zatrazio da Rajhstag odobri godisnju subvcncl)u za uvodenje novih parobro—
darskih llm)a za xstoénu Azuu, Ausualuu i Afriku. Ovaj zahtev vlade izazvao
je u atskoj frakciji u ji Levo krilo,

d Bebel i Wilhelmom Liebknechtom, istupilo je, prema
Engclsovom uputstvu, protiv davanja podrske vladinom zahtevu. Oportu-
nisti¢ki nastrojena vecina frakcije sa Dietzom, Frohme-om, Grillenbergerom i
drugim nameravala je da glasa za subvencije i da se pri tome pozove na zna-
¢aj razvoja medunarodnih odnosa. Pod pritiskom veline, socijaldemokratska
frakcija je usvojila odluku da se u pitanju subvencija ne radi o nacelnom
pitanju u strogom smislu re¢i. Odluka je dozvoljavala svakom ¢&lanu frakcije
da glasa prema sopstvenom nahodenju. Istovremeno je ukazano na nameru
vecine socijaldemokratskih podanika da glasaju za subvencije.

Veéina ¢lanova partije odluéno je osudivala oportunistitko dranje desnog
krila frakcije, a Engels je svom snagom podrfavao i usmeravao borbu
centralnog organa partije »Sozialdemokrat«-a protiv oportunista. U toku pole-
mike oportunisti su vife puta poku$avali da okrive uredniftvo lista »Sozial-
demokrat« za nastale razlike u miSljenjima i da prisile list da obustavi svoju
kritiku. Zbog ostre kritike iz redova partije, ve¢ina frakcija bila je prinudena da,
za vreme debate u Ra)hslagu, izmeni svoj stav prema vladinom nacrtu i da
svoju it uslovi pr nekoliko d frakcije. Posto je
Rajhstag sve njene zahteve odbacio, svi &lanovi socijaldemokratske frakcije
glasali su protiv vladinog projekta, 56

" Ovim radom Engels je skicirao taktitiku hm)u marksista u pripremanju Brisel-

skog kongresa Druge internacionale. Rad je odgovor na _pismo francuskog so-
cijaliste Charles-: -2 Bonmer-a od 9. septembra 1890, koji je Engelsa obavestio o
op

Glavne misli iz ovog odgovora Bonnier-u Engels je izneo i u pismima La-
fargue-u, 15. septembra 1890, i Sorgeu 27. septembra 1890. Iz tih pisama
proizilazi da je ova) odgovor bio marksisti¢-
kih partija i da nije trebalo da bude objavljen. Engelsova uputstva su pomogla
marksxsuma Francuske i drugnh zemalja, da osujete intrige oportunisti¢kih

i¢ki radnicki kongres u Briselu 1891.
sazovu i odrze na marksisti¢koj osnovi. 59

Kongres engleskih tredjuniona u_Liverpulu odrfan je od 1. do 6. septembra
1890. Na njemu je ufestvovalo 460 delegata, kon su predstavljali viSe od
,4 _miliona ¢lanova sindikata. Na kongresu je prvi put prisustvovao znalajan

dji koji su bili pod izvesnim uticajem

broj novi
engl:sluh socijalista.
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Uprkos otporu voda stanh tredjuniona, kongres je prihvatio rezoluciju u kojoj
se trazZilo g nd.nog dana Kongres je zauzeo
stav da tredjunioni treba da udestvuju u del:
udruZenja. Doneta je odluka da se pofalju delegun na Medunarodni radniZki
kongres u Brisel. 59

199 Ukazivanje na dva pamfleta: 1. »Medunarodni radni2ki kongres 1889. Odgovor
listu ,Justice’« koji je objavljen u Londonu, marta 1889, kao brofura na
engleskom jeziku, i u listu »Sozialdemokrate, br. 13 i 14 od 30. marta i 6.
aprila 1889 (vidi u 32. tomu ovog :zdan)a, str. 421 -429), . nMedunarodm
radni¢ki kongres 1889. II. Odgovor na ,M Soci
koji je izdat u Londonu juna 1889. kao bro3ura na engleskom )ezlku (vxdx u 32
tomu ovog 1zdan|a, str. 433 - 447). Jedan odlomak objavio je
br. 24 od 15. juna 1889. U ti pamfletima, koje je napisao urednik hsla
»Sozialdemokrat« Bernstein na mm)suvu 1 u redakcul Engelsa, otkrivene su
mmge posibilista i voda S ! (vidi 9]

d listitkog radnitkog kongresa u Pa-

rizu. 59

10 \ed; dna k i ifalista u Hagu odrZana je 28. februara 1889. Na
njoj su i i ijalistickih pokreta NemaZke, Francuske,
Belgije, Holandije i gvmcarskc Konferenciju su, na predlog Engelsa, sazvali

predstavnici socualdemokratske frakclje u nematkom Rajhstagu da bi se

utvrdili uslovi za i ijalistitkog radni&kog kongresa u

Parizu. Posibilisti su 0db|l| da uéestvu)u na konferenciji iako su primili poziv

iy naravno, nisu prthBtl]l njene odluke. Ha3ka konfexencua je utvrdila prava,

datum i dnevni red (blize o vidi u 32. tomu

ovog izdanja, str. 425 [426). 60

m Kolektivisti — naziv pristalica ih i desetih godina
19. veka u francuskom socuahsnékom pokretu, koji su se zalagali za ukidanje
privatne svojine na sredstva za proizvodnju i za aktivno ute¥¢e radnitke klase
u polititkoj borbi. Na njihovom ¢elu stajali su Jules Guesde i Paul Lafargue
(zbog toga su francuski marksisti nazivani »gedisti«). Posle osnivanja Radnicke
partije (1879) dodlo je u njenim redovima do o3tre ideoloske borbe, koja je
1882. dovela do cepanja partije na marksiste-gediste i posibiliste (vidi napo-
menu 99). Marksisti su se i dalje nazivali Radni¢kom partijom. 60

2. Danski luci i« — i manjina Socij atske partije
Danske, na elu sa Tnerorn i Petersenom, koja se okupljala oko lista »Arbej-
derens. sRevolucionarie su istupali protiv reformistitke polmke oportunistitkog
krila partije i borili se za i nu partiju Kada ih je refor-
misti¢ka veéina iskljuéila iz partije, osnovali su 1889. sopstvenu organizaciju,
koja se, medutim, zbog sektaikih greSaka njenih voda, nije mogla razviti u
revolucionarnu masovnu partiju. 60

13 Danski »reformi: formistitka veéina Socij partije Danske,
koje je odbacivala revolucxonarnu klasnu borbu prolelan)am i na prvo mesto
stavljala borbu za reforme. 61

4 Dvadeset sedmog septembra 1890. prestao je da izlazi list »Der Sozialdemokrat«
podto je ispunio svoju neobitno znafajnu ulogu za vreme Zakona pronv
socijalista. Tim povodorn Engels )e napxsao ovo pxsmo, koje je objavljeno i u
austrijskom atische br. 9 od 30. sep-
tembra 1890. Oktobra 1890. pojavilo se u italijanskom prevodu, u listu
»La Giustiziae. Bez dva prva pasusa, objavljeno je i u listu sBerliner Volksblatte,
br. 230 od 3. oktobra 1890. 63
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»Neue Rheinische Zeitung — Organ der Demokraties — dnevni list koji je pod
uredni$tvom Karla Marxa izlazio od 1. juna 1848. do 19. maja 1849. u Kelnu.
Clanovi uredni$tva bili su Friedrich Engels, Wilhelm Wol.ff, Georg Weerth,
Ferdinand Wolff, Ernst Dmnke, Ferdinand Frelllgrath i Heinrich Biirgers.

Kao organ borbe 1 krila d list »Neue Rheinische
Zeitunge postao je vaspita narodnih masa u borbi protiv kontrarevolucije.
Uvodne &lanke, koji su bili putokaz u na)vazmum pitanjima nemalke i
evropske revolucije, pisali su, po pravilu, Marx i Engels.

Odlu¢no i nepomirljivo drZanje lista »Neue Rheinische Zeitunge, n;cgov
borbeni internacionalizam, njegova polititka demaskiranja, izazvali su ve¢ u
prvim mesecima njegovog izlaZenja besnu mrznju feudalno-monarhistitke i
gradansko-liberalne §tampe, kao i progone pruske vlade, koji su se posle
kontrarevolucionarnog prevrata u Pruskoj, novembra /decembra 1848, jo§ vise
pojacali.

Uprkos svim progonima i policijskim $ikanama, list ®Neue Rheinische
Zeltung« je hrabro branio interesc revolucionarne demokratije, a time i
interese proletarijata. Maja 1849, kada je kontrarevolucija presla u opsti napad,
pruska vlada, posto je Marxu ve¢ uskratila d:zavljanstvo, izdala je naredenje
da se on protera iz Pmske Nijegovo protenvan)e i represalije protiv drugih

ika prisilili su da izdavanje lista. Poslednji broj
(br. 301 od 19. maja 1849) oditampan je crvenom bojom. U svom oproitajnom
proglasu radnicima Kelna, urednici su izjavili: "Njihova poslednja re¢ ée svuda
i uvek biti: emancipacija radnicke klase!« 63 287

Kongres Socijalistitke radnitke partije Nemacke u Videnu (3vajcarska) odrzan
je od 20. do 23. avgusta 1880. Na kongresu je uestvovalo 56 delegata. To je bio
prvi ilegalni kongres nemalke socijaldemokratije pod uslovima Zakona protiv
socuahsla Sazivanje kongresa je svedotilo da su se vodi partije oslobodili zbu-

njenosti i izvesnih kol ja koja su bila i gl uslova
partijske borbe. Ono je, dalje, bilo dokaz da se pod uticajem &lanstva poc‘,ela
da probija revolucionarna linija partije desnim opor

anarhisti¢kim tendencijama.
Na kongresu su razmatrana slede¢a pitanja: stanje u partiji, poloZaj
> 1d i lanika u Rajh i or izacija partije,
njena $tampa, ulei¢e na izborima, odnosi partije s radni¢kim partijama
drugih zcmal)a, itd. Zaklju&ci usvo)em na kongresu bili su veoma znalajni za
dalji razvoj i uévri¢enje pam)e Kongres je osudio drZanje anarhistiZkih ele-
menata pod vod: Mosta i koji su poricali nuZnost koriséenja
legalnih moguénosti borbe, parlamcnta i sli¢no, i krenuli putem otvorenog
raskida s partijom. Istovremeno, kongres je, uz opozncuu desnih, zakljutio da
izmeni II stav programa usvojenog 1875. u Goti: iz prvobitne formulacije da ¢e
partija ostvariti sva)e cll)e\e »svim zakonmm srcdstvu-nao izbalena je rel

»zakonitime«, Time je priznata nuznosl P legalnih i ilegalnih oblika
borbe. Na § je list »Der Sozi potvrden kao zvanini organ
partije.

Marxma i Engelso\a pnnclpx)elna kxmka uperena protiv svih pojava
iji uticala je na rad kongresa i
dopnn:ln da su neki vodl pam)e napusnlx svo;e pomlrluvo drzanje prema
opor t Uz 8¢ pomo 0¢ se pretvorio
u revol ni organ k ijalds 63

Drugog aprila 1885. objavljeno je u listu »Sozialdemokrate saopstenje socijal-
demokratske frakcije u Rajhstagu povodom nzm\monlaienln izmedu veéine

frakcije i o pitanju b ija (vidi nap 106).
U saopsten)u se kaZe da uredm§t\'o »Sozmldemokratc-a nema pravo da u listu
frakcije. P kritika koju je »Sozialdemokrats vrio

nad oportunistitkim stavom veéine frakcije u pitanju parobrodarskih subvencija
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oznalena je kao neosnovan napad. Posle objavljivanja ovog saopitenja ured-
nidtvo »Sozialdemokrat«-a dobilo je brojna pisma od &lanova partije iz Nemacke,
pa i izvan nje. U protestnim rezolucijama, koje su u mnogim mestima bile

j na i ijaldemokratski izacija, Elanstvo se odluno
izjasnilo protiv oportunistitkog stava vecine socijaldemokratske frakcije i njenih
napada na list. Frakcijska ve¢ina morala je da popusti. U zajednitkoj izjavi

dni; ialdemok i socijaldemokratske frakcije u Rajh koja je
objavljena 23. aprila 1885. u listu, reZeno je da svaki poku3aj gusenja kritike znagi
krienje natela partije i potresa njene osnove. Time je veéina socijaldemokratske
frakcije odustala od svoga ranijeg saopstenja. 64

18 Aprila 1888. Svajcarsko savezno veée je, na traZenje nemackih vlasti, proteralo iz
zemlje viSe &lanova i saradnika redakcije lista »Sozialdemokrat«; medu njima
Bernsteina i Mottelera. Izdavanje lista preneto je u London, gde je on nastavio
da izlazi od 1. oktobra 1888. 64

% atski dnevni list, izlazio od 1890. do 1933. u

Magdeburgu. 66

120 Clanak »Epigoni marksizma« objavio je Hermann Bahr u &asopisu »Freie
Bithnes, sveska 17, od 28. maja 1890, kao odgovor na &lanak Paula Ernsta
»Zensko pitanje i socijalno pitanjes, objavljen u svesci 15 od 14. maja 1890.
istog Casopisa. Paul Ernst je 31. maja 1890. poslao Engelsu jedan primerak
¢lanka, zajedno sa svojim pismom.

»Freie Biihne fiir modernes Lebens — knjiZevni &asopis koji je pod tim
nazivom izlazio u Berlinu od 1890. do 1893. nedeljno, od 1892. mese&no,
a od januara 1894. Casopis je izlazio pod i »Neue d Rundschaue.
66

12t Clanak Paula Ernsta koji Engels kritikuje odstampan je u listu »Berliner
Volks-Tribiine« 9. avgusta.
»Berliner Volks-Tribiine« — socijalnopoliti¢ki, nedeljni list socijaldemokrata,
koji je bio blizak poluanarhistikoj grupi »Mladi¢, izlazio je od 1887. do 1892.
69

122 Engels ovde parafrazira izraz veseo i radostan rat koji je prvi put upotrebio reak-
cionarni istori¢ar i publicist Heinrich Leo u listu »Volksblatt far Stadt und
Lande, br. 61 u junu 1853. Ovaj su izraz narednih godina upotrebljavali i
militaristi¢ki i Sovinisti¢ki krugovi. 69

28 Ovo pismo je Engelsov odgovor na &estitku koju mu je Nacionalni savet
Francuske radni¢ke partije uputio povod damd dend Cestitka
koja je, sa Lafargue-ovim potpisom, objavljena u listu »Le Socialistes, br. 14 od
25. decembra 1890, glasila je:

»Dragi gradanine,

Vama, &oveku koji je, zajedno s Marxom, teoretidar medunarodnog socija-
listitkog pokreta koji ¢e uskoro posti¢i svoje cilieve, Coveku koji je satuvao
vatreno srce i mladalagki duh, Zelimo jo§ mnoge godine u Zivotu da biste, kao
novi Mojsije, mogli da vidite kako proletarijat stupa u obecanu zemlju komu-
nizmal«

Engelsov odgovor je objavljen i na nematkom jeziku u listu »Berliner
Volksblatt« (br. 303 od 30. decembra 1890). 72

124 Engels ukazuje na dva dela koja je napisao Saint-Simon zajedno sa svojim
uéenikom Thierryjem: »De la réorganisation de la société européenne ou de la
nécessité et des moyens de rassembler les peuples de I’Europe en un seul
corps politique, en conservant a chacun son indépendance nationales, Paris
1814, i »Opinion sur les mesures a4 prendre contre la coalition de 1815,
Paris 1815. 72 452
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125 Ovim pismom Engels je odgovorio na Zestitke koje su mu povodom sedamdesetog
rodendana uputila uredni3tva listova »Arbeiter-Wochen-Chronike i »Népszavas,
26. novembra 1890 Istovremeno, Engels je zahvalio na pozivu da prisustvuje

ata koji je bio zakazan za 7. i 8. decembar
1890. Engelsovo pozdravno pismo profitano je na otvaranju kongresa. Pismo
je objavljeno u listu »Arbeiter-Wochen-Chronike, kao i u listu sNépszavas (br.
50 od 14 decembra 1890) na madarskom )ezxku, pored toga, objavljeno je usProto-
kolu i od 7. do 8. decembra 1890¢, Bu-
dimpesta 1891, i u listu »Berliner Vo]ksblam, br 292 od 14. decembra 1890.
»Arbeiter-Wochen-Chronike — socijalisticki nedeljni list koji je pod tim
nazivom izlazio od 1873. do 1890. u Budimpesti; organ madarske socijal-
demokratije; od januara 1891. do 1894. izlazio je pod nazivom »Arbeiter-
ressec.
s »Népszava« — socijalistitki nedeljni list osnovan 1872. u Budimpesti; od
1890. organ Socijaldemokratske partije Madarske. 73

126 J Budimpesti je 7. i 8. decembra odrZan kongres madarske socijal demokratije
koji je predstavljao znalajan dogadaj u istoriji madarskog socijalistitkog i radni¢-
kog pokreta. Kongresu je prisustvovao 121 delegat — 87 iz Budimpeste i 34 iz
unutradnjosti. Kongres je dao ocenu stanja u radni¢kom pokretu u Madarskoj, i
bavio se polititkom situacijom i politi¢kim pravima radnika. On je zauzeo stav o
pitanjima zastite radnika, utvrdio je drZanje radnika prema socijalnim reformama,
razmatrao poloia) poljoprivrednih radnika i sindikalnog pokreta. Kongres je,
nadal)e, usvouo Deklaracuu ko;a se zasmvala na glavmm tezama Programa austrij-

ske g na kong 1888 (vidi

194). 73

127 Qvaj predgovor Engels je napisao prilikom objavljivanja Marxovog spisa
Kritika Gotskog programa (vidi u 30. tomu ovog izdanja). Objavljivanjem ovog
rada Engels je hteo da se suprotstavi oportunistickim elementima u nema&koj
socijaldemokratiji. To je bilo potrebno, jer je Partija stajala pred zadatkom da
raspravlja o nacrtu novog programa Partije koji je trebalo da bude usvojen na
Erfurtskom kongresu. Da bi mogao da objavi Kritiku Gotskog programa,
Engels je morao da savlada izvestan otpor voda nemacke socijaldemokratije.
Neznatna skraéenja i ublaZavanje najodtrijih izraza Engels je izvrsio u stvari zbog
stava jzdavata éasoplsa »Neue Zeite, Dietza, i uredmka &asopisa, Kautskog.
Ol rad je s primila i frakcija Rajhs-
taga, kaoi redakcua lista »Vorwirtse. Istovremeno su, medutim, Marxov rad, kao
$to je Engels i predvidao, s odobravan)em pozdravili kako Partija, tako i socija-
listi ostalih zemalja, kao pr &itavog soci-
jalistitkog pokreta.
Do kraja Engelsova Zivota Kritika Gotskog programa, s Engelsovim pred-
govorom, nije ponovo izdavana. Potpuni tekst Kritike Gotskog programa u prvo-
bztno; verziji prema Marxovom rukopisu objavljen je u 30. tomu ovog izdanja.)

28 Na Kongresu ujedinjenja u Goti, od 22. do 27. maja 1875, doglo je do

ujedinjenja oba pravca nematkog radnitkog pokreta — Socualdemokntske
radméke pam)e (ajzenahovaca), koju su predvodili August Bebel i Wilhelm
g Opiteg saveza. Time je partija

2 i Klase k &no dobila i karakter. Ujedinjena
partija se do 1890. zva]a Socijalistitka i&k partija U nacrtu
partije, pod: na k jenja u Got bilo je,

mcduum, ozbiljnih slabosti i prmclpuelmh koncesua lasalovstvu. Jedan od autora
nacrta bio je Wilhelm Liebknecht, koji je u ovom pitanju zauzimao pomirljiv
stav. Marx i Engels su odobravali osnivanje )edlnstvene socuahsm‘_kc partije u
Nematkoj, ali su istupili protiv ideol i i podvrgli
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su ostroj kritici pogredne teze nacrta programa. Uprkns toj kritici, nacrt je na
211

usvojen sa 74
129 Prvi kongres ijaldi osle ukidanja zakon:
odrian je od 12. do 18. oktobm 1890 u Haleu Na memu je doneta odluka,
d| ‘Wilhelma L hta, da se do sl koji je trebalo

da se odrzi u Erfurtu, izradi nacrt novog programa i da se objavi tri meseca
pre kongresa, kako bi se o njemu mogle izjasniti lokalne partijske organizacije
i Stampa. Kongres je usvojio novi organizacioni statut Partije, koji je bio na
snazi do majncikog kongresa 1900. 74 99

130 Hagki kongres I internacionale (Medunarodnog udruZenja radnika) odrZan je od
2. do 7. septembra 1872. godine. On je po svom sastavu bio najreprezentativniji
od svih kongresa I internacionale. Na njemu je ulestvovalo 65 delegata iz
15 nacionalnih organizacija. Marx i Engels su li¢no rukovodili radom Kongresa.
Na tom Kongresu je okonZana videgodiinja borba Marxa i Engelsa, kao i
njihovih pristalica, protiv svih oblika malograd
pak.retu PodrivaZka delatnost anarhista je bila osudena, a njihovi VOdl lskhuécm
iz I mternacxonale Zakljuéci Ha§kog kongresa bili su temelj buduceg stvaranja

ih partija radnitke klase u 1i Delatnosti
1 internacionale je u velikoj meri ubrzala proces rasta nemackog radnitkog
pokreta. 75 205 288 344

131 Neposredan povod za pisanje ovog rada bilo je objavljivanje brosure Luja
Brentana sMoja polemika sa Karlom Marxome. Istovremeno s pojavom brosure,
Brentano je objavio njen uvodni deo i u listu »Deutsches Wochenblatte (vidi
takode napomenu 162). Odmah posle toga u istom listu objavljena je be-
ledka, koja j: )e rrebalo da dokazc »ispravnoste Brenmna pumocu citata iz pisama
gospodm U radilo se o )ednom
citatu iz Gladstone—ovog govora pred Donjim domom 16. aprila 1863, za koji je
Brentano tvrdio da ga je Marx falsifikovao.

Brentanovi napisi imali su za cilj da nastave s klevetnitkom kampanjom
protiv Marxa, koju je Brentano zapoleo 1872. anonimno, a koju je posle
Marxove smrti podriavao engleski burZoaski ekonomista Sedley Taylor. Da
bi razotkrio pokusaj ovih gradanskih ideologa da Marxa kao nauZnika omalo-
vaZe i diskredituju, a i da bi osporio njihove steorijes, Engels je odiudio da se
vide puta u novinama suprotstavi Brentanu i njegovim istomisljenicima. U isto
vreme nameravao je da povede borbu protiv dogmi skatedarskih socijalista«
(Brentano se ubrajao medu njihove vodeée predstavnike) o navodnom pobolj-
$anju poloZaja radnike klase.

Odmah posle objavljivanja beleske sa citatima iz Gladstone-ovih pisama
u listu »Deutsches Wochenblatte (vidi u ovom tomu, str. 156), Engels objav-
ljuje u decembru 1890. odgovor u listu »Die Neue Zeite (jedan od priloga
Engelsove brofure nalazi se takode uovom tomu, str. 156/157), a u aprilu
1891. celokupno delo.

U odeljku »Dokumenm Engels ob;avl) je sav materijal koji se odnosi na
Marxovu pol s Br inap iku Eleanor Marx sa Taylorom, kao
i svoje sopstvcne priloge tom pltan)u Pojedini dokumenti koji su u tom delu
sadr7ani veé¢ su objavljeni i u drugim tomovima ovog lzdan;a U ovaj tom
uneseni su prema rasporedu i redosled 1

ma(emala u Eng j broSuri.

K atedarxkt soczjal;zam — pravac ije, ugl lavnom p
nastao u od desetih do dcved:senh godina 19. veka.
Katedarski socijalisti, pre svega hberalm profesori, propagirali su sa katedara
univerziteta, pod pla§!om ij -refor: icke teorije. Katedarski
socijalizam (u njegove predstavnike ubrajaju se Adolph Wagner, Gustav
Schmoller, Lujo Brentano, Werner Sombart i drugi), izrazavao je bo)azan vla-
daju¢ih klasa od Sirenja marksizma i porasta radni¢kog pokreta, kao i teZnju
da du nove puteve za odvraéanje radnika od klasne
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borbe. Oni su tvrdili da drZava stoji iznad klasa i da je navodno u stanju da
izmiri protivnitke klase, da usavrsi kapitalizam pomocu socijalnih reformi i da
tako postepeno uvede socijalizam, ne dirajuéi u interese kapitalista. Program
katedarskog socijalizma sastojao se u stvaranju radni&k i ja, sp! denj
nekih mera iz oblasti fabritkog zakonodavstva itd. A to je znadilo odricanje
od svake klasne borbe. 77 260

132 yConcordia. Zeitschrift fiir die Arbeiterfrage« — organ nematkih krupnih industri-
jalaca i katedarskih socijalista, osnovan 1871; izlazio u Berlinu do 1876. 79

133 ,The Times« — najveéi engleski dnevnik konzervativnog pravca. Osnovan je 1.
januara 1785. u Londonu, pod imenom »Daily Universal Register«; od 1.
januara 1788. nosi ime »The Times«. 79

34 Vidi Friedrich Engels, PoloZaj radnicke klase u Engleskoj (1 4. tomu ovog izdanja) ;
Karl Marx, Beda filozofije (u 7. tomu ovog izdanja); Karl Marx, Kapital, tom
prvi (21. tom ovog izdanja) kao i Engelsove &lanke Praviéna nadnica za pravican
rad, Sistem nadnica, Sindikati (vidi u 30. tomu ovog izdanja) koje je napisao
maja 1881. za sindikalni nedeljni asopis u Londonu, »The Labour Standarde.
79

135 »Der Voll — organ Socijal kratske radnitke partije (aj: h )5
izlazio u Lajpcigu od 2. oktobra 1869. do 29. septembra 1876 (u potetku
dvaput nedeljno, od jula 1873. triput). List je izraZ: poglede revoluci ne

struje u nemaZkom radnickom pokretu. Zbog svog hrabrog revolucionarnog
drianja bio je izloZen stalnim progonima policije i vlade. Sastav redakcije
Zesto je menjan zbog hap3enja urednika; opite uredniitvo ostalo je ipak u
rukama Wilhelma Liebknechta. Veliki uticaj na karakter lista vrsio je i August
Bebel, direktor izdavatke kuée »Der Volksstaate.

Marx i Engels bili su saradnici lista »Der Volksstaate od njegova osnivanja.
Pomagali su redakciji i svojom kritikom doprineli da list dosledno zadrZi
svoju revolucionarnu liniju. Bez obzira na pojedine slabosti i greike, »Der
g/olksstaat« je bio jedan od najboljih i¢kih listova sedamdesetih godina.

1

136 2The Fortnightly Review« — engleski Zasopis za istoriju, filozofiju i knjiZevnost.
Osnovala ga je 1865. jedna grupa burzoaskih radikala. Zato je on sledio
liberalnu liniju. Pod gornjim naslovom list je izlazio u Londonu do 1934. 82

37 Vidi »Hansard’s Parliamentary Debates¢, Vol. 170, London 1863, str. 244. 82

138 yThe Morning Star« — dnevnik, izlazio u Londonu od 1856. do 1869. kao
organ pokreta slobodne trgovine. 85

3% »The Morning Advertiser« — dnevnik, od 1794. izlazi u Londonu; Sezdesetih
godina 19. veka bio je organ radikalne burZoazije. 85

10 »The Daily Telegraph« — prvobitno liberalni, a od osamdesetih godina 19. veka
konzervativni dnevnik; u Londonu izlazio pod ovim imenom od 1855. do 1937;
9d 1937, nakon spajanja s listom »The Morning Posts (vidi nap 142),
izlazi pod imenom »Daily Telegraph and Morning Poste. 86

"' 2The Morning Herald« — dnevnik konzervativnog pravca, izlazio u Londonu
od 1780. do 1869. 87

»The Morning Post« - dnevnik konzervativnog pravca, izlazio u Londonu od
1772. do 1937. SI:Ed.anE'I ll>9. veka bio je organ desnog krila vigovaca, &iji su se
P i oko 87

12

43 2The Dax'l_y Ne_w.n — liberalni dnevnik, organ industrijske burZoazije; pod tim
naslovom izlazio u Londonu od 1846. do 1930. 87
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M4 »The Standarde — dnevnik konzervativnog pravca, osnovan 1827. u Londonu.
87

15 »Report from the select committee on mines; together with the proceedings of
the committee, minutes of evidence, and appendnx Ordered by the House
of Commons, to be printed, 23 July 1866.c 109

M0 QOvaj izvod slaZe se uglavnom s tekstom Zetvrtog izdanja prve knjige Kapitala
(uporedi u 21. tomu ovog izdanja, str. 576 - 578), s izuzetkom nekoliko napomena
koje je Engels u &etvrtom izdanju izmenio u odnosu na trete. Treée izdanje
prve knjige Kapitala izaslo je 1883. u Hamburgu. 114

17 Registrar General (glavni statisti¢ar, matitar) — u Engleskoj naziv za upravnika
opite matiarske sluZbe. U njegovu kompetenciju spadao je ceo sistem registro-
vanja rodenih, umrlih i ven¢anih. Pored toga ova sluZba je svake desete godinc
vriila popis stanovnistva. 114

us Ova) citat naveden ovde i na drugim mestima nije od Moli¢re-a, ve¢ od
jegovog (»Satireer, Osma satira). 116

ue Marxov odgovor bio )e ob)avl)en u listu »Der Volksstaats pod nasiovom
lista »Der (uporedi u 30. tomu ovoga izdanja). 118

150 ,England and America. A comparison of the social and political state of both
nations¢, London 1833. Delo je objavljeno anonimno. 120

151 Ovde Engels citira iz Vergilijeve Eneide, tre¢e pevanje, Ahatove redi i njegovih
pratilaca u trenutku kad su ugledali davno priZeljkivanu obalu Italije. 121

152 Izmisljotina Lasker&ica protiv Bebela — Na sednici Nemalke skupitine, 8
novembra 1871, nacionalno-liberalni poslanik Lasker izjavio je u svojoj polemici
protiv Bebela, da ¢e nemaZke radnike, ukoliko im padne na pamet da slede
primer pariskih komunara, »estiti i sopstveni¢ki gradani na mrtvo premlatiti
tojagama«. Govornik ipak nije odlu¢io da ovu formulaciju objavi, pa je u
stenografskom izvestaju umesto »na mrtvo premlatiti tojagamas stajalo »sopstve-
nom snagom potinitis. Bebel je otkrio taj falsifikat i Lasker je medu radnicima
postao meta poruge. Zbog niskog rasta dobio je nadimak »Laskerchen« (Lasker-
&i€). 121

153 Schiller, Reéi vere. 121

154 Marxov drugi odgovor bio je objavljen u »V pod nasl Urednis
lista »Der Volksstaat« (uporedi u 30. tomu ovog lzdama) 126

155 Adam Smith, An inquiry into the nature and causes of the wealth of nations,
Dublin 1776. 126

56 Ovde i nadalje Marx citira prvu knjigu Kapitala (vidi u 21. tomu ovog izdanja,
str. 576 - 578). 127

157 Casopis »Saturday Reviews, br. 785 od 12. novembra 1870, objavio je &lanak
p9d naslovom Gospodin Beesly i Medunarodno udruZenje radnika, ali bez pot-
pisa. .

»Saturday Reviews ("The Saturday Review of Politics, Literature, Science,
and Arts) — konzervativni nedeljnik, izlazio u Londonu od 1855. do 1938.

158 Odgovor Eleanor Marx bio je objavljen u rubrici »S: je o med d
pokretu dnih masa¢ pod 1 Engleska. Eleanor Marx je napisala u
prethodnoj napomeni sledeée:

»Ima tako mnogo da se pise o socijalistitkom pokretu u Engleskoj da sam
se prosto dvoumila da li da upotrebim ove stupce za izlaganje jedne li¢ne
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teme. Poito nemam nikakve druge rnogucnosn da opovrgnem jednu veoma
ozbiljnu optuzbu, koja je bila uperena protiv moga oca, nadam se da ¢e mi
&taoci Casopisa ,To-Day’ oprostiti §to ¢u se o tome ovde izjasniti. Prosle
godine, 29. novembra, objavljeno je u ,Times-u pxsmo gospodmn Sedleya
Taylora, u kome se ponavlja stara kleveta, prema kojoj je moj otac, navodno,
svesno falsifikovao citat jednog mesta iz govora gospodina Gladstone-a, prila-
godavajui ga tako svojoj nameri.

Nikada nije bilo Zoveka koji je tako Kklevetan kao 3to je Klevetan moj
otac, ali njegovi klevetnici zasluZivali su, po pravilu, samo prezir i bili su
ncdostolm odgovom. U ovom specnalnom slucaju mo) otac je odgovorio svom

lju, jer se to citirano mesto nalazilo u
Inoj adresi Medi ds udméenja radnika.

Kada sam protitala pismo gospodina Taylora, u kome se stara prica
ponovo pcdgrejava, odmah sam pisala ,Times’-u. Toliko Zesto sam Citala u
engleskim novinama o ,Fairness’ engleske Stampe da ni u jednom trenutku
nisam posumnjala u to da ¢e moj odgovor biti objavljen, isto kao i optuzba
gospodina Taylora. Dani su prolazili, a moje pismo nije bilo objavljivano
Posto sam jo$ uvek bila misljenja da Zak i ,Times’ moZe da bude pravitan kada
su u pitanju li¢ne stvari, ponovo sam pisala Glavnom uredniku. Opet bez uspeha.
Posle toga sam se obratila listu »Daily Newse¢ koji sam sve do sada smatrala
veoma pristojnim listom. Ali oigledno je da Zivi profesori mogu bez kazne
da gaze po mrtvom lavu, a liberalni ,Daily News’ nije mogao da ide tako
daleko u svom liberalizmu da objavi moje pismo. Zbog toga objavljujem, kako
pismo gospodina Taylora, tako i moj sopstveni odgovor.« (Vidi »To-Daye, br. 2,
Vol. I, 1884, str. 150 - 153.)

»To-Daye — mesetnik socij¢ listitkog pravea; izlazio u Londonu od aprila
1883. do juna 1889; do jula 1884, kada je H. M. Hyndman postao urednik
t‘,asupxsa, bxla je Eltanor Marx odgovorni urednik rubnke »Saopitenja o

pokretu dnih masac¢. 137

159 Drugi odgovor Eleanor Marx kao i odgovor Sedleya Taylora bili su objavljeni
u Casopisu »To-Daye¢, u rubrici »Korespondencija¢, pod naslovom Dr. Marx
and Mr. Gladstone’s Budgetspeech of 1863 (vidi »To-Daye, br. 3, Vol. I, 1884,
str. 228 - 235). 140

160 Re¢ je o knjizi Richarda Jonesa Text-book of lectures on the political economy
of nations, Hertford 1852, koju Marx citira u 22. glavi prve knjige Kapitala
(vidi u 21. tomu ovog izdanja, str. 527). Citat i podatak o knjizi su taZni.
145

161 Ovde je Engels preinaCio redi hvalisavca Falstafa, koji je pritao kako se sam
borio protiv pedeset lica (Shakespeare, Henri Ceturti, prvi deo, drugi &in,
scena Cetvrta). 1

162 »Deutsches Wochenblatte — nedeljni list konzervativnog smera, izlazio u Berlinu
od aprila 1888. do septembra 1900. 156

363 Engels je ova) élanak naplsao sz:du 4 1 13 decembra 1890, poito je dobio od
Wilhelma L od 4. de-
cembra 1890. Engels je svoj odgovor poslao 13 decembxa Kautskom s molbom
da ga objavi u sledeéem broju Zasopisa »Die Neue Zeite. 156

184 Za vreme predsedniZkih izbora u Francuskm podetkom decembra 1887. u
Parizu su odrane masovne demonsrncuc i zborow radnika, a demok.ralske

snage su istupile protiv k bivieg vlade
Ju}(es a Ferry)a, zvanog Tong-Kmez po tome §to )e osarnd:senh godina 19
veka or,

Tongkmga Ferry)a su xsmkh za kandidata umcrem bu.rloaslu repubhkancx,
takozvani oportunisti, a imao je i podriku monarhista. Pod pritiskom naroda
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on je morao povuéi kandidaturu posle prvih izbora na kojima je dobio neznatnu
veéinu glasova. U svom pismu Lafargue-u, 5. decembra 1887, Engels je
Ferryjev poraz na izborima nazvao pobedom naroda »nad ujedinjenim monar-
histima i oportunistimas.

U Rajhstagu je 27. i 28. februara raspravljano o &anu drZavnog ustava koji
se odnosio na tzv. nagradivanje podoficira. Sredstva koja su za to trafena
kancelar Caprivi je opravdavao potrebom da se uévrste podoficirski korpusi u
vojsci, jer je posle ukidanja Zakona protiv socijalista porastao uticaj socijal-
demokratije u vojsci. Uz pomoé¢ glasova Centra, konzervativaca i nacional-
liberala, Rajhstag je za ovu svrhu odobrio 62% od sume koju je predvidala
vlada. 158

165 Ovaj uvod Engels je napisao za trece, jubilarno nemagko izdanje Marxovog rada
Gradanski rat u Francuskoj (vidi u 28. tomu ovog izdanja, str. 253 - 293), koje je
1891. objavila izdavatka kuc¢a »Vorwarts« povodom dvadesetogodi$njice Pariske
komune. Engels je u uvodu istakao istorijski znacaj iskustava Pariske komune i
Marxovog teorijskog uop3tavanja tih iskustava. On je napisao niz dopuna koje
su se odnosile na istoriju Pariske komune, posebno na delatnost blankista
i prudonista u Komuni. U jubilarno izdanje Engels je uneo i Prvu i Drugu adresu
G 1 veéa Med d udruZenja radnika o francusko-pruskom ratu,
koje je napisao Marx (vidi u 28. tomu ovog izdanja, str. 3-8 i 219 - 225).
Naredna posebna izdanja Gradanskog rata u Francuskoj, na raznim jezicima

i su izlazila s Eng im uvodom.

Uvod je, pre pojave zasebnog izdanja, objavljen uz Engelsovu saglasnost u
Zasopisu »Die Neue Zeite, br. 28, 9. godiste, 2. sv. 1890 - 1891, pod naslovom
O gradanskom ratu u Francuskoj. Tom prilikom redakcija je samovoljno izmenila
tekst poslednjeg odeljka u kome je formulacija »socijaldemokratski filistare,
upotrebljena u r i ji refima ki filistare. Kao 3to se vidi
iz pisma urednika lista »Vorwartse, Richarda Fischera, 17. marta 1891, upu¢enog
Engelsu, Engels je odobrio ovu izmenu. Ali, poito on oigledno nije dozvoljavao
razli¢ite varijante u istovremenim publikacijama svog rada, on je i u posebnom
izdanju zadrZao izmenjenu formulaciju. 160

%6 Progon demagoga — Posle rata protiv Napoleonove Francuske, poceli su pr'ogoni
opozicionog pokreta u i ke inteli ije. Mnogi ¢&lanovi ne-
matkih studentskih udruZenja, nastalih jo¥ za vreme rata protiv Napoleona,

istupali su posle be&kog k protiv poretka u atkim drZa-
vama, i li polititke d acije na kojima su postavljani zahtevi
jedinjenj Ubistvo pristalice Svete alijanse, carskog 3pijuna

2a
Kotzebua, koje je izvrsio student Sand 1819, posluZilo je kao povod za
represalije protiv »demagoga¢, kako su nazvani ugesnici ovog opozicionarskog
pokreta u odluk Kkarlsbadsk ij ini: Zkih drZava,
odrZane u avgustu 1819.

Zakon o t1zuzedu — vidi napomenu 2. 160

67 parlamentarna opozicija — grupa u i domovima Fi za
vreme Julske monarhije (1830 - 1848) koju je predvodio Odilon Barrot. Pri-
padnici ove grupe su izraZavali politicka shvatanja liberalnih krugova i'ndustn)ske'
i trgovatke burZoazije i zalagali se za sprovodenje umerene reforme izbora. Oni
su u reformi videli sredstvo da se predupredi revolucija i da dinastiju Orléan
odrZe na vlasti. 161

1

13
-

dinasticke partije — legitimisti, orleanisti i bonapartisti. i .
Legitimisti — pristalice starije legitimne grane Burbonske dinastije, koja je u
Francuskoj bila na vlasti od 1589. do 1793. i za vreme restauracije (1814 - 1830);
li su interese naslednih krupnih ji dnik
Orleanisti (i filipisti) — pristalice dinastije Orléan, koja je vladala u Fran-
cuskoj za vreme Julske monarhije (1830 - 1848). Orleanisti su zastupali interese
finansitske ari ije i krupne i e P

32 Marx - Bngels (33)
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172

75

176

Za vreme Druge republike (1848 - 1851) obe monarhistitke frakcije su bile
jezgro udruZene konzervativne Stranke reda.

Bonapartisti — Bonapartine pristalice, koje su se 1871. organizovale u
partiju. 162 435

Kod Sedana se 1. i 2. septembra odigrala jedna od presudnih bitaka ne-
macko-francuskog rata, koja se zavriila slomom francuskih regularnih trupa.
Prema uslovima kapitulacije, koju je 2. t 870. potpisala fr k
‘Vrhovna K da, palo je u bljenidtvo vise od 80000 vojnika, oficira
i la, zajedno sa III. Od 5. septembra 1870. do 19. marta
1871. Napoleon III je bio interniran u Wilhelmshéhe, dvorcu pruskih kra-
ljeva u blizini Kasela. 163 214

Misli se na preliminarni mir zakljuen u Versaju 26. februara 1871. izmedu
Thiers-a i Jules-a Favre-a kao i Bismarcka i predstavnika juZnih nemaZkih
drZava, koji je utvrdivao da Francuska ustupa Elzas i isto¢ni deo Lotaringije
Nematkoj i plaéa kao ratnu odstetu 5 milijardi franaka. Do isplate odstete
trebalo je da Nemacka drZi jedan deo Francuske pod okupacijom. Najzad,
mir’ je zakljuen 10. maja 1871. u Frankfurtu na Majni. 163 316

Iz izvestaja izborne komisije o izborima za Komunu, objavljenom u br. 90
lista »Journal Officiel de la République frangaise«, Pariz, 31. marta 1871.

»Journal Officiel de la République frangaise« — i¢ni organ Pariske ko-
mune, izlazio je od 20. marta do 24. maja 1871. u Parizu; list je zadrZao
ime vladinog lista Francuske Republike koji je izdavan u Parizu od 5. sep-
tembra 1870. Jedino je broj od 30. marta nosio naslov »Journal Officiel de la
Commune de Paris«. Za vreme Pariske komune izlazio je organ Thiers-ove
vilade u Versaju, takode pod naslovom »Journal Officiel de la République
frangaise«. 164

Engels ovde ogigledno prenosi sadrZaj uputstva delegata za prosvetu, Edouard-a
Vaillant-a, za vreme Pariske komune, koje je objavljeno u »Journal Officiel de
la République frangaise«, br. 132 od 12. maja 1871. 164

Zid komunara — jedan od zidova pariskog groblja Per-Lafez koji je 27. maja
1871. hrabro branilo dve stotine komunara Republikanske federacije Naci-
onalne garde (nazvanih i federalcima), i pored kojeg su, kad su bili savladani
od strane versajaca, svi streljani po presudi prekog suda. 165

Proudhon, Idée générale de la révolution au XIXe siécle. Kritiku shvatanja
izloZenih u ovom radu dao je Marx u svom pismu Engelsu 8. avgusta 1851 (vidi
u 34. tomu ovog izdanja, str.322-329i Engels u svojim kriti¢kim primedbama
o gorepomenutoj Proudhonovoj knjizi.

Prvo izdanje Proudhonovog dela je izalo 1851. u Parizu. 167

Ukazivanje na Hegelovo delo Grundlinien der Philosophie des Rechts, cder
N ht und i haft im Grundrisse. 168

Ovim pismom Engels odgovara na pismo $panskog socijaliste Joséa Mese
Od"2.'marta 1891, u kome ga ovaj moli da Nacionalnom komitetu Spanske
socijalistitke partije radnika dozvoli da objavi Marxovu Bedu filozofije (vidi
u 7. tomu ovog izdanja, str. 51-144) u Spanskom prevodu Joséa Mese.
Mesa je poteo da prevodi ovo delo jo§ 1872. Izvodi iz ovog Marxovog rada na
§pa£xs'kom jeziku prvi put su objavljeni u listu »La Emancipaciéne, organu

ske sekcije Prve i i br. 44 od 13. aprila, kao i u br. 68
od) 5.0 br. 69 od 13. oktobra 1872. Rad na prevodenju Mesa je nastavio
edamdesetih i ih godina. Medutim, objavljivanje ove knjige u Spa-
niji bilo je moguée tek pofetkom devedesetih godina.
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U pismu Engelsu 8. aprila 1891, u kome Mesa potvrduje prijem Engelso-
vog odgovora koji se odnasio na spansko izdanje Bede filozofije, on istite
da je ovaj Marxov rad izvanredno znalajan za borbu protiv prudonisti¢kih
ideja kojima se sluZe burZoaske partije da bi radnike zavele pseudosocuahsuéknm
frazama; on )e takode zna&lan i za borbu protiv anar]

Ovo pismo je kao izdanju Bede
Sfilozofije, koye je izaslo u leto 1891. u Mad.ndu

Prevod se oslanja na predgovor $panskom 1zdnn)u, uporeden sa Engel-
sovim rukopisom.

pansko izdanje Bede filozofije sadrfi kao dodatak program Partije usvo-
jen na prvom kongresu Spanske socijalistitke partije radnika u Barceloni
1888. 1

Ovim pismom je Engels odgovorio na pismo Organizacionog komiteta medu-
narodnog mitinga za prava rada koji j je | bio sazvan za 12. april 1891. u Milanu.

Komitet je obrazovan na ija Milana. Nje-
govi &lanovi su bili i i d: i ijalistitkog i radnick pokreta
Itahye 19) nastoum]u da rru[mgu dd medunarodni karak(er, komitet je poslao
tiekim i i or raznih zemalja, medu numa i Soci-
pam)x ke i Fi koj radnitkoj partiji, kao i mnogim

vodama di ij pokreta, i poziv da ulestvuju na

mitingu ili da mu p0§ahu _pismene izjave solidarnosti. Komitet je poslao Engelsu
pored zvani¢nog poziva i jedno posebno pismo (2. aprila 1891) u kome je
redeno:

»Vi ste jedan od najpoznatijih boraca u 0vo| bici izmedu slobode i tla-
Zenja. Vi ste jedan od naji ijih P! kako u Ne-
mackoj tako i u Engleskoj, i jedno Va§e pismo, u kome biste izrazili solidarnost
s nadim mitingom, izvr3ilo bi velik uticaj na celokupni radni narod. Ali Vase
prisustvo u Milanu 12. aprila imalo bi jo§ veéeg uticaja kako na Vase zemljake
tako i na naSe drugove iz drugih zemalja, a narotito ako bismo se smeli nadati
da ¢ete odrzati govor u odbranu slobode i nezavisnosti radnika.« 171

Engels je 1871. i 1872. bio dopisni sekretar Generalnog veéa Prve interna-
cionale Medunarodnog udruzenja radnika za Italiju, a 1873. predstavnik Gene-
ralnog veca za Italiju. 171

Ovaj uvod Engels je napisao za novo izdanje Marxovog rada Najamni rad
i kapital (vidi u 9. tomu ovog izdanja, str. 332 - 352), koje je on redigovao i koje
je izaslo 1891. u Berlinu. Za poZetak uvoda Engels je potpuno preuzeo pret-
hodnu napomenu koju je napisao za prethodno izdanje (1884) ovog Marxovog
rada (Vldl u 32. tomu ovog izdanja, str. 142). Da bi se medu radnicima

ko ulenje, ova broura je, s Engelsovim uvo-

arxovs
dom, izdata u vehkorn tirazu.
Uvod je bio Siroko rasprostranjen u socijalistitkoj i radnn‘.ko; stampi i
objavljivan kao samostalan &lanak. Pre nb)av])lvan)a brodure on je Stampan
u pnlogu lista »Vorwirtse, br. 109 od 13. maja 1891, pod naslovom Najamni
rad i kapital. S izvesnim skraéenjima on je iza$ao u listu »Freiheit, br. 22 od 30.
maja 1891; u italijanskom Easopisu »Critica Sociales, br. 10 od 10. jula 1891;
u listu oLe Socialiste« br. 44 od 22. jula 1891; u almanahu francuskog socija-
listickog Zasopisa »Question sociales, godine 1892, kao i u drugim glasilima.
Uvod je dat i u svim kasnijim izdanjima Najamnog rada i kapitala koja
su se zasnivala na nematkom izdanju od 1891, i objavljen je na mnogim
jezicima sveta. 172

Nemacko dnick je u Briselu li su Marx i Engels krajem
avgusta 1847. s clljern da se politicki obrazuju nemaékl radnici koji su Ziveli
u Belgiji i da se upozna)u sa idejama Pod r vom

Marxa, Engelsa i njihovih saboraca ono se razvilo u legalni centar nematkih
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revelunonsrmh radnika u Belgux Nemm‘.ko radméko udruien);;e bilo stz.l.no

vezi sa

m]x éls.now su pnsmpil.l bnselsko) opgu.m Saveza komumsm Udmzerg:m);
ulog

iq
U heloiick

igralo

posle februarske 1848. o3to je g policija
pohapsila i proterala veéinu élnnova Nemaékog radnitkog udruZenja, ono je
prestalo s radom. 172

181 Ruske trupe su 1849. umardirale u Madarsku da bi ugudile burZoasku revo-

luciju i da bi ponovo vratile na vlast d Ustanci za odb

drzavnog ustava (koji )e usvonla frankfurtska Naaona!na skup3tina 28. ~marta
1849, a koji je, di il vecma ih vlada) p: su
poslednju etapu nedovriene burZoask k T ije 1848 /1849 u

Nematkoj. U maju i junu 1849. doélo je u Raynsko; oblasti, Drezdenu, Ba-
denu i Falatkoj do oruZanih borbi narodnih masa. Ustanici nisu dobili nikakvu
podriku od frankfurtske Nacionalne skupstine. Pobune su imale izolovan i
spontan karakter i bile su surovo ugudene sredinom jula 1849. Ocenu ovih
ustanaka dao je Engels u radovima Nemactka kampanja za driavni ustav (vidi
u 10. tomu ovog izdanja, str. 91 -164) i Revolucija i kontrarevolucija u Ne-
malkoj (vidi u 11. tomu ovog izdanja, str. 3 - 85). 172

182 Kasnije je u Marxovoj rukopisnoj zaostavitini otkriven rukopis skice za pri-
premu poslednjeg ili nekog od posledniih predavanja o temi »Najamni rad i
kapitale, pod naslovom Najamnina, i na &ijem se omotu nalazi primedba
»Briissel, Dezember 1847 (vidi u 9. tomu ovog izdanja, str. 441 -458) Ovaj
rukopis po .sadrZaju delimi¢no ‘dopunjava nezavrieni Marxov spis Najamni
rad i kapital. Na nemakom jeziku on je prvi put objavljen u &asopisu »Unter
dem Banner des Marxismuse, 1. Jahrg., Heft 1, Mart 1925. Zavrini delovi
Najamnog rada i kapitala, preradeni za $tampu, nisu nadeni medu Marxovim
rukopisimx 172

183 Majski prazmk je u nekim zemljama (Engleska, Nematka) proslavljan prve
nedelje posle 1. maja, ko;a je 1891. pala 3. maja. Prvih dana maja godme
1891. odrZane su u gradovima leske, Austrije, Fran.
cuske, Rusije, Italije i druglh zemalja demonstracije i zborovi radnika. 178

184 Engel rad Razvitak li: cd utopije do nauke (vidi u 30. tomu ovog
lZdﬂnJB), prvi put je na francuskom jeziku objavljen 1880. u Zasopisu nRevue
socialiste«. Prvo nematko izdanje je objavlj u izdanju

u Hcmngcn-thu, marta 1883 (na naslovnc) strani stavljena je 1882. godma)
Drugo i treée nemagko izdanje ovog. spisa pojavilo se 1883. kod istog izda-
vada. Cetvrto izdanje bilo je p &ko izdanje za Engel Zivota.
U dodatku ovog izdanja, kao i u prethodnim nemalkim izdanjima $tampan
je i Engelsov rad Marka (vidi u 30. tomu ovog izdanja). 179

185 Prvobitni tekst Razvitka socijalizma od utopije do nauke ima za osnovu odgo-
varajuce glave iz Anti-Diikringa pa su tek u &etvrto izdanje uneseni dodaci
o kojima Engels govori.) 179

186 Engelsov predgovor Zetvrtom izdanju njegove knjige Poreklo porodice, privaine
svojine i dr¥ave (vidi u 32. tomu ovog izdanja, str, 21 - 140) objavljen je s njego-
vom saglasnoéu veé¢ pre pojave 4. izdanja u Zasopisu »Die Neue Zeits, br.
41, 9. godiite, 2. sv, 1890 - 1891, pod naslovom: O praistoriji porodice (Ba-
chofen, McLennan, Morgan).

Poslednje izdanje knjige koje je Engels pripremio objavljeno je novembra
1891. u Stutgartu,

Ovaj tekst se zasniva na 4. izdanju; uporeden je el
\Die Neve gon e, 28 ju; upe je sa tekstom iz &asopisa
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187 Frédéric Engels, L’origine de la famille, de la propriété privée et de état. Tra-
duction frangaise par Henri Ravé, Paris 1893. 180

188 Eshil, Eumenide, iz trilogije Orestija. 182

189 Engels citira knjigu Johna Fergusona Mchnnam Studies in ancient history
comprising a reprint of »Primitive mamage. An inguiry into the origin of the
Jorm of capture in marriage ceremoniess, London and New-York 1886, p.
124 - 125. McLennanov rad Primitive marriage najpre je objavljen 1865. u
Edmburgu kao zasebno izdanje. Prvo izdanje Studies in ancient history (u kojoj
je dostampan rad Primitive marriage) objavljen je 1876. u Londonu. I ostalo
ito Engels pominje je iz ovog izdanja (vidi nap. 192). 184

190 Aagari — ranije pleme, danas narodnost u zapadnom Nepalu. 184

19! Engels je avgusts-septembn 1888, zajedno sa Edwardom _Avelingom, Eleanor
Marx-Aveling i Carlom S putovao u Sjed Ameritke Dria-
ve i Kanadu. O Engelsovim utiscima s puta vidi u 32. tomu ovog izdanja,
str. 378 - 379. 187 265

192 John Fergusén McLennan, Studies in ancient history, London 1876, str. 333. 188

193 Engels je ovom pozdravnom adresom odgovorio na poziv da prisustvuje
Drugom kongresu Sociialdcmukratske radniCke partije Austrije, koji mu je pre-
neo Victor Adler u svom pismu od 22. juna 1891.

Drugi kongres Socijaldemokratske radnitke partije Austrije odrian ye od
28. do 30. juna 1891. u Betu. U radu ud su 193 d
Na Kongresu su razmatrana sledeca plrzma delatnost partqe, pokret za opste,
jednako i direktno pravo glasa, proslava 1. maja, uteée partije u radu medu-
narodnog socijalistitkog kongresa u Briselu 1891, stanje i ciljevi sindikalne orga-
nizacije, dalji tok tzv. socijalne reforme u Austriji i dr. Centralni organ par-
tije, »Arbeiter-Zeitunge, konstatovao je u uvodniku Na§ kongres u Beu 3.
jula 1891, da austrijska socijaldemokratija moZe da bude zadovolina svojim
kongresom, na kome se vidljivo ispoljio medunarodni karakter partije i jasnost
i jedinstvenost u pitanjima taktike. stkusua na Kongresn vodila se u duhu
Programa, jenog na Prvom k 1 9

U Hajnfeldu (Donja Austrija) odrZan je, od 30. decembra 1888. do 1. januara

1889, kongres ujedinjenja, na kome su 73 delegata predstavljala socijaliste

skoro svih delova Austrije. Na kongresu, koji je bio veoma znatajan za dalji

razvoj socijalistitkog pokreta u Austriji, ujedinili su se »radikali« i »umerenic

u Socijaldemokratsku radnicku partiju Austrije. Ha)nfeldska vDeklaracuz N
A

H
H

naéellma«, ko)a se, u sudtini, na tezama K

partije, j je kao "D o il la je partiji
zadatak da polméh organizuj dsti razvo; njegove Klasne
svesti, da vodi borbu za podru§rvl)en)e sredstava za pleVan)u, za oslobo-
denje svih tr od njihove politicke

obespravljenosti, za podxzan)e njihovog nivoa obrazovama i dr. sDeklaracija
o nacelimas proglasila je nacelo proleterskog internacionalizma za jednu od
osnova organizacije i delatnosti partije. U isto vreme, »Deklaracija o nadelima«
imala je i niz ozbiljnih ned, ka. U njoj je zaobid pitanje diktature prole-
tarijata, nedostajao je zahtev za uklanjanje monarhije i uvodenje republike, a
nije dotaknuto ni agrarno pitanje, &ije je reenje bilo veoma znatajno za razvi-
tak radnickog pokreta u Austriji. 189

195 Misli se na ukidanje vanrednih zakona koje su reakcionarne vlade Nematke
(o vanrednom zakonu u Nematkoj vidi napomenu 2) i Austro-Ugarske izdale
protiv socijalistitkog pokreta.

Vanredni zakoni protiv socijalista u Austriji, kao i tzv, Zakon protiv anar-
hista, objavljeni su 1884. Na osnovu ovih zakona radnitke organizacije i njihova
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stampa bili su izloZeni policijskim progonima i zabranama, a njihovi vodi su
proterivani. Medutim, juna 1891. viada '}'.aa.ffea je, pod pritiskom sve jaceg
jkatkog pokreta i jh akcija kih radnika, 1. maja 1890. i 1891.
bila prinudena da ukine vanredne zakone i Zakon protiv anarhista. 189.
Ovaj rad je primer'l!ngelsovog nepomirljivog stava protiv oportunizma i
borbe za uci i ksisticki ¥ ijaldemok acrt

j kratske partije N ke Engels je dobio preko Richarda
Fischera zajedno s pismom od 18. juna 1891, poslatim u ime Ifredse_dni§tva Par-
tije. Iz pisma proizilazi da je Predsedniftvo na viSe sednica dnskutovglo.o
ovom nacrtu, koji su u stvari napisali Bebel i Liebknecht, i konatno zakljuilo
da se polalie Engelsu i drugim vodeéim predstavnicima socijalistitkog i rad-
ni¢kog pokreta.

Kao $to Engels piSe Kautskom 29. juna 1891, on je ovaj nacrt podvrgao
iscrpnoj kriti¢koj analizi. Imao je nameru da otro napadne uvodne prgdluge
za razmiiljanje, ali to nije mogao da uini za kratko vreme koje mu je bilo na
raspolaganju, ve¢ je samo napisao skice pojedinih teza (vidi Prilog uz deo I
u ovom tomu, str. 203/204). Engels je oftrije kritikovao polititke zahteve
nacrta. Upravo taj deo mu je, po njegovim redima, dao priliku »da udari
po pomirljivom oportuni: ...1ipo ¥ bo# lo-slobodnom, sura-
stanju’ stare svinjarije u ijalisti drustvoe. Engel: krititke primedbe,
kao i objavljivanje Marxove Kritike Gotskog programa (vidi nap. 127) koje je
usledilo na njegovo insistiranje, snaZno su uticali na dalju diskusiju i preradu
nacrta programa. .

Iz nacrta programa (vidi nap. 197) koji je Predsedniitvo Partije objavilo
u listu »Vorwérts« 4. jula 1891, ubrzo posle prijema Engelsovih primedaba
moZe se videti koliko se vodilo ratuna o Engelsovim primedbama. U njemu
su pod uticajem Engelsove kritike izvriene uglavnom izmene predloga za
razmiljanje i nekih ekonomskih zahteva, Politiki zahtevi su, uprkos Engel-
sovoj kritici, u sudtini ostali neizmenjeni. U njima nije bilo ni pomena o osva-
janju politicke vlasti od strane proletarijata, o demokratskoj republici, o pro-
meni drzavnog poretka u Nemackoj i o nuZnosti borbe protiv ostataka feuda-
lizma i apsolutizma.

Posle objavljivanja i¢nog nacrta p pocela je di ija u partij-
skim organizacijama, u listu »Vorwarts« i u &asopisu »Die Neue Zeits, pri
emu su dati samo neki predlozi i izmene, a predlagani su novi nacrti pro-
grama. I redakcija ¢asopisa »Die Neue Zeite predloZila je novi nacrt programa
koji je napisao Kautsky. Iz Engel: g pisma K od 28. sep
i Bebelu od 29. septembra 1891. vidi se da je Engels uputio niz krititkih
primedaba nacrtu redskcije »Die Neue Zeite, ali ga je sveukupno smatrao
boljim od zvanitnog nacrta, i sloZio se s Bebelom da se ovaj nacrt podrii
na erfurtskom kongresu.

Za ispitivanje podnetih nacrta i predloga obrazovana je komisija za pro-
gram pod dsednitvom Wilhelma Li Ona je izradila konalan
nacrt progrema, koji je za osnovu imao nacrt redakcije Zasopisa »Die Neue
Zeite. Ona je uzela u obzir i mnoge Engelsove primedbe, upuéene na prvo-
bitni nacrt programa.

Nacrt koji je sadinila komisija stavljen je na diskusiju na erfurtskom kon-
gresu Socijaldemokratske partije Nematke, odrfanom od 14. do 21. oktobra
1891. Referat o ovom pitanju podneo je Wilhelm Liebknecht. O rezultatima
erfurtskeg kongresa, &iji je program u sudtini bio marksistiZki, pisao je Engels
u svom pismu Sorgeu 24. oktobra 1891: »Mi imamo satisfakciju u tome $to
je Marxova kritika potpuno prodrla.«

U poredenju sa Gotskim programom erfurtski program je bio veliki
korak napred. Iz Partije su otklonij isti i
dogme i jasnije su isani politicki i ek ki zahtevi.

Engelsov rad Prilcg kritici nacrta socijaldemokratskog programa iz 1891.
rukovodstvo rnematke socijaldemokratije dugo nije htelo da objavi. On je




Napomene 503

objavljen tek 1901. u &asopisu »Die Neue Zeite. U prethodnoj napomeni
redakcija ukazuje na to da se Engelsov rukopis nalazio u literarnoj zaostavitini
Wilhelma Liebknechta. 191

07 Rukoplsna varijanta nacrta programa, koju Jje Predsed: Socijald )
partije Nematke poslalo Engelsu, i koju ;e Engels podvrgao kriti¢koj analizi
nije do sada pronadena. Donosimo varijantu nacrta koju je Predsedniitvo
Partije objavilo u listu »Vorwirtse, br. 153 od 4. jula 1891, u kojoj su uzete u
obzir Engelsove primedbe i predlozi. Da bi se olakialo uporedivanje nekih
Engelsovih kriti¢kih primedaba, u I delu su u uglastim zagradama obeleZeni
odeljci.

Sociialdemok B

»Nacr partije Ne
[Odel)ak l] 0dva|an)e radnika od sredstava za rad — zemlja, rudnici,
jame, majdani, masine i alati, saobracajna sredstva — a ¢&iji je prelaz u isklju-
&ivi posed jednog dela ¢lanova drustva doveo do rascepa druitva na dve klase,
radnu i posedni¢ku.

[Odeljak 2] U rukama sv0)1h pnsva)néa dm§wena stcdstva za, rsd su
postala sredstva za ‘Time
radnika prisvajadima sredstava za rad, tj. izvora Zivota, osnova je ropstva u
svakom obliku: socijalne bede, duhovnog zakrZljavanja, polméke zavisnosti.

[Odeljak 3] Pod vladavinom ove eksploatacije sve vecom brzinom se
nagomx]ava bogatstvo, ko;e su stvonll cksploausam, u rukama eksploatatora
- pr ju izmedu
eksploa[atora i eksp]oausamh posm)e sve vide ne;ednaka, sve vide raste bro)
proletera i sve nesigurnija postaje njihova egzistencija, sve je brojnija armija
nezaposlenih radnika, sve su oStrije klasne protivretnosti, sve je ogorZenija
klasna borba koja moderno druitvo deli na dva neprijateljska tabora, i to je
zajednitko svojstvo svih industrijskih zemalja.

[Odeljak 4] Odsustvo plana, koje je u prirodi kapitalisticke proizvodnje,
stvara sve dugotrajnije krize i zastoje u radu koji jo§ viSe pogoriavaju poloZaj
radnika, upropa§é¢ivanjem gradskih i seoskih srednjih slojeva — sitne burZoa-
zije i sitnih seljaka — prodiruje jaz izmedu posednika i onih koii su bez
i¢ega, opstu nesigurnost ¢ine normalnim stanjem drustva i pruza)u dokaz da
je klssa pnsva;aéa drus$tvenih sredslava za rad izgubila smisao i sposobnost

T

za i politick

[Odeljak 5] Uginiti kraj nvakvom stanju, koje iz dana u dan postaje sve
nepodn 'l)lvuc, uklanjanjem njegovih uzroka i posti¢i oslobodenje radnike
Klase, cilj je i zadatak socualdemoluan)e

[Odeljak 6] Socij partija N &k prema tome, namerava
da pretvori sredstva rada — zemlju, rudmkc, jame, magine i alate, saobraéajna
sredstva — u zajednitku svojinu drustva i da pretvori kapitalistitku proiz-
vodnju u socijalistitku proizvodnju; a to je pretvaranje za koje je materijalne
i duhovne uslove stvorilo samo kapitalistitko druitvo — i dal;e ih stvara — i
jedino se njime ostvaruje oslobodenje radnitke klase, a time i oslobodenje svih
¢lanova drustva bez izuzetka.

[Odeljak 7; u tekstu kon ;e konsuo Engels odeljak 9] — Socnaldemo-
kratska partija nema nieg sa im drZavnim
sistemom podrzavl)en)a u ﬁskalne svrhe, koji na mesto privatnih preduzetnika
postavlja drzavu i time sjedinjuje u jednoj ruci silu ekonomske eksploatacije
i politickog ugnjetavanja radnika.

[Odeljak 8; u tekstu koji je koristio Engels odeljak 7] Oslobodenje rad-
ni¢ke klase moZe biti samo delo same radnike klase, jer je zajednitki cilj
svih ostalih klasa i partija na tlu kapitalizma da, uprkos sukobu interesa, ofu-
vaju i ojaiaju osnove sada§meg drustva.

[0del)ak 9; u tekstu koji _ 1e Kkoristio Engels odeljak 8] Imeresn radnitke
klase u svim H tickim je jednaki su; sa

g saobrataja i p: dnje za svetsko tridte poloZaj radnika
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jedne zern])e postme sve zav:smn od poloia)a radm.ka u ostahm zemljama;
otuda klase nije ij zadatak, u
kome pod)ednako uestvuju radmcn svih kulturnih zemal)a U ovom saznanju

partija ke se oseéa i proglafava jedinstvenom sa
Kklasnosvesnim radnicima svih ostalih zemalja.

[Odcl)ak 10] Socijaldemokratska partija se ne bori za nove klasne privi-
legije i povlastice, ve¢ za ukidanje klasne vladavine i samih Klasa, i za jednaka
prava 1 )ed.nake duznosu svih bez obzira na rod i poreklo. U ovo; borbi

za k se, kao ca ne samo h rad-
nika veé svih eksploatisanih i potlatenih, zalaZe za sve zahteve, mere i uredbe

pnkladne z poboljanje poloZaja naroda uopste i radnicke klase posebno.
kratska partija NemaZke se stoga sada zalaZe za sledece zahteve:

1. Opste, jednako, direktno izborno pravo i pravo glasa s tajnim gla-
sanjem za drZavljane Rajha starije od 21 godine, bez obzira na pol, na svim
izborima i glasanjima. Uvodenje proporcionalnog lzbemog sns(ema Da se
odredi da se izbori i glasanje odrZavaju nedelj ili za
izabrane predstavnike.

2. Direktno uéescc naroda u zakonodavstvu putem prava na podnoienje
i odbaci uprava naroda u Rajhu, drZavi, pokrajini
i opstini. God|§me odobravanje poreza, pravo na odbijanje placanja poreza.

3. Odlu¢ivanje o ratu i miru preko izabranih predstavnika naroda. Usta-
novljenje medunarodnog arbitraznog suda.

4. Ukidanje svih zakona kojima se ogranitava ili gusi slobodno izraZa-
vanje misljenja i pravo zbora i dogovora.

5. Ukidanje svih davanja iz javnih sredstava za crkvene i verske svrhe.
Crkvene i verske zajednice smatrati privatnim udruZenjima.

6. skola. Ob javnih, dnih $kola. Besplat-
nost nastave i nastavnih sredstava ll svim )3\ nim prosvet.mm ustanovama.

7. Obuka za op$tu odbranu. Narodna odbrana umesto stajace vojske.

8. Besplatno pravosude i pravna pomoé. Sudstvo u rukama sudija koje je
izabrao narod.

g Bcsplame lekarskc usluge i lekovi.

orez na dohodak, kapital i naslede za podmirenje svih
javnih rashoda, ukohko njih trebe pokrivat porezom. Ukidanje svih indirektnih
poreza, carina i ostalih pnvredno politickih mera kojima se interesi zajednice
man)me

Za pomoé¢ radni koj klasi S k ka partija zahteva:

1. Efik ionalno i dno zatitno zak d radnika n»
slede¢im osnovama:

a) Utvrdivanje normalnog radnog dana na najviie osam &asova.

b) Zabrana mdusm)skog rada za decu ispod 14 godina.

c) Zabrana noénog rada, izuzev za one industrijske grane koje PO sV0joj
prirodi iziskuju noéni rad — bilo iz tehnitkih razloga, bilo za op3tu dobrobit.

d) Neprekidan odmor za svakog radnika od najmanije 36 &asova svake nedelje.

€) Zabrana trak-sistema.

2. Nadzor nad svim ind i duzeci i isanje radnih od-
nosa u gradu i selu preko drzavnog biroa rada, okruznih bu-oa rada i komora rada.

3. IzjednaZenje poljoprivrednih radnika i posluge sa industrijskim radni-
cima. Uludame u.redbe o posluzx

4. je prava

5. Prelazgk 1 dni i ja u ruke drZave s odlutujué¢im
udedéem radnika u upravi. 193

198 Misli se na program Socijalistitke radnitke partije Nematke, usvojen 1875.
na kongresu u;edmyema u Goti. Krititku ocenu nacrta ovog programa, koji
je s neznatnim izmenama prihvaten u Goti, dao je Marx u svojoj Kritici
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Gotskog programa, a Engels u pismu Bebelu, 18/28. marta 1875 (vidi u 30.
tomu ovog izdanja). 1

199 ,Opiti statut i Organi: pravila M d d ja radnikae (vidi
u 28. tomu ovog lzdxn)a, str. 360 362). 194

200 Ustav iz 1850. usvojen je posle revizije ustava koji je oktroisao kralj Friedrich
Wilhelm IV i koji je stupxo na snagu posle kontrarevolucnonamog drzavnog
udara i ukidanja pruske N 5. 1848. S
da se uklone ostaci demokratskih tekovina, koje su sadrfane u ovom sasvim
antidemokratskom ustavu, kralj je u aprilu 1849. ukinuo donji dom i 30.
maja 1849. proglasio novi zakon o izborima, kojim je uveden troklasni sistem
izbora. Ovaj sistem se zasnivao na v:sokom 1movmskom cenzusu i nejednakoj
zastupljenosti raznih slojeva va. Osl juéi se na podanitku veéinu
novog poslmlékog doma, koji je izabran na osnovu ovog zakons, kralj je
postigao usvajanje novog ustava, kojim su jo§ viSe istaknuti reakcionarni prin-
cipi oktroisanog ustava iz 1848. Gornji dom, kou su uglavnom saCinjavali pred-

Ovl

stavnici pl i dalje je p doma Pruskog
landtxga blla su kra)n)e ograméena on je bio 11§en zakonodavne inicijative.
kralj i odg su samo njemu. Ustav je dao pravo

je
vladi da u sluéﬂ)evxma velenzda;c obrazuje poseban sud. Pruski ustav iz 1850.
ostao je na snazi i posle osnivanja Nematkog Rajha (1871).

Takozvani wustavni konflikt nastao je Sezdesetih godina izmedu pruske
vlade i liberalne veéine poslanitkog doma Pruskog landtaga. Veé u februaru
1860. veéina poslanitkog doma je odbila da di saglasnost na plan o reorganiza-
ciji vojske koji je podneo ministar rata von Roon. Medutim, vladi je uskoro bur-
Zoazija odobrila sredstva »za dalju ratnu pripravnost i povecanu borbenu
spremnost vojskee, $to je predstavljalo poetak ostvarenia predvidene reorga-
nizacije. U martu 1862. liberalna veéina doma je odbila da odobri vojne
izdatke, zbog &ega je vlada raspustila landtag i raspisala nove izbore. Krajem
septembra 1862. doslo je do obr ja Kontrar Bismarckove
vlade, koja je u oktobru iste godine ponovo raspustila landtag i do kraja
sprovela reformu vojske, i za ovu izdala sredstva bez odobrenja landtaga. U
januaru 1864. poslaniZki dom je odbio kredit od 12 miliona talira koji je
Bismarck traZio u vezi s pripremama za rat protiv Danske, na osnovu Zega je
25. januara zatvoren landtag. Isto tako 1865. i poletkom 1866. poslanitki
dom je odbio zakonske predloge o vojsci. Konflikt je izgladen tek u drugoj polo-
vini 1866. godine, kada je pruska burZoazija kapitulirala pred Bismarckom
posle pobede Pruske nad Austrijom.

Ustav Nematkog Rajha, usvojen 16. aprila 1871, zasnivao se na ustavu
Severnonematkog saveza od 17. aprila 1867, za)edno sa 1zmenama koje su u
ustav unete novembra 1870. na osnovu sp kih
drZava (Baden, Hesen, Bavarska i Vmcmberg), Schmonemaékom savezu (vidi
i nap. 202). Ustav Ra)ha je ob Pruske u i utvrstio
reakcionarne principe dravnog poretka. Zakonodavna ovlas¢enja Rajt bila
su krajnje ogranitena. Zakoni koje je on donosio stupali su na snagu tek posto
bi ih odobrilo po sastavu reakcionarno Savezno veée i potvrdio car. Car i drza»-
ni kancelar, koji nije zavisio od j imali su 2
ustavu su zadrZani ostaci partikulari i privilegija pojedinih nemaéklh mahh
drzava. 198 454

201 Socijaldemokratski poslanik Kayser je 1879, uz saglasnost cele socijaldemo-
kratske parlamentarne frakcije, odrZao govor u Rajhstagu u kome je branio
zakonski predlog viade o tarifi zadtitnih carina. Ovim zakonskim predlogom
vlada je iza$la u susret interesima krupruh mdustmalaca i zemljoposednika, a
radnicima je predlog mogao samo naneti $tetu. Marx i Engels su najodtrije
osudili Kayserov stav i odobrili otpor nekih voda socijaldemokratije prema
Kayseru.
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O manlesterstvu vidi napomenu 100. 199

202 L ivanje na zads prava j &kih drZava, uglavnom Bavarske i
Vir ga, koja su i u ima o njihovom pristupanju Sever-
nonematkom savezu u bru 1870. Rajha aprila

1870. Bavarska i Virtemberg su, izmedu ostalog, zadrZali pravo na posebno opo-
rezivanje piva i rakije, obezbedili pravo na posebnu upravu u poStama i
telegrafima. Pored toga, Bavarska je zadrZala pravo na sopstvenu upravu nad
vojskom i Zel ke, Virtemberga i Saksonije,
u Bundestagu je obrazovan poseban odbor za spol;ne poslove, koji je imao
pravo veta. 200

203 Misli se na diktaturu Napoleona Bonaparte, koji se posle drzavnog udara 18.
brimera (9. novembra) 1799. proglasno 22 Prvog konzula Drzavmrn udarom
)e zavr$en proces burZoaske k u Fi rezim
je ukinuo republikanski poredak, ustanovljen u Francuskoj 10. avgusta 1792.
U Francuskol je 1804. zvaméno ustanovl)eno carstvo, a Napoleon proglasen
za cara F ke. Mnoge prvog carstva su, bez obzira
na promenu reZima, ostale da postoje i u treéoj republici, koja je ustanovljena
septembra 1870. 201

204 Ukazivanj ke radnitke partije koji je usvojen novembra
1880. na kongresu u Avru U maju 1880. Jules Guesde, jedan od voda francusluh
socijalista, do3ao je u London, gde je zajedno s Marxom, Engelsom i Lafar-
gue-om izradio nacrt programa. U svom pismu Bernsteinu od 25. oktobra
1881. Engels ukazuje na to da je Marx diktirao teorijski uvod programa Gues-
de-u u pero. »Zatim se raspravljalo o preostalom sadrZajuc, pide Engels, »mi
smo nesto zadrZali, a ostalo izbacilic.

Uvod u program Francuske radnitke partije, koji je napisao Marx, vidi
u 30. tomu ovog izdanja. 202

205 Program Sparske socijalistitke partije radnika, o kome je ovde re&, usvojen
je na kongresu u Barseloni 1888. 202

206 Ovaj ¢lanak je jedno Engelsovo pismo Lafargue-u od 2. septembra 1891, koje
je s neznatnim skraéenjima i ure: «‘_ku'n promemma ub)avl)eno u hstu »Le
Socnlls(e«, br. 51 od 12. t 1891. U &lanak se
pojavio u listu »Vorwirts« br. 216 od 16 septembra 1891, u rubrici »Poli-
ticki preglede. Lo§ prevod naveo je Engelsa da u pismu Bebelu od 1. oktobra
1891. izrazi svoje nezadovoljstvo.

Drugi medunarcdni socijalistitki radnicki kongres odrzan je od 16. do 22.
avgusta 1891. u Briselu. Njemu je prethodila o3tra borba izmedu marksista
i opoxtu.msuékxh elemenau, koji su ponovo bili poku§ah da pnpreme kongresa
uzmu u svoje ruke (vidi i 107). Z: j
Engelsa, koji je rukovodio borbom marksista, posibilistima nije poslo za rukom
da razbiju medunarodno jedinstvo radnika. Briselski kongres, na kome je
utestvovalo znatno vise od 300 delegata iz mnogih zemalja Evrope i SAD,

blO ;e prema svom sastavu, ugl: Za vreme

o 1 provere d ¢inom glasova odluka da
se anarhistima kon su do§h na kongres ne dozvoh uée§ée u njegovom radu.
Korgresu su pr sto je Engels

ocenio kao veoma poznuvnu injenicu.

Na dnevnom redu kongresa nalazila su se, pre svega, pitanja zakono-
davstva o zadtiti ndmkn, Strajka i bo;kota, kxo l militarizma.

Engels u svom pismu k davstvu o
zaititi radnika (mesta koja je naveo uzeo je iz uvodnog | zavrinog dela te
rezolucije) kao i rezoluciju o trajku i boykotu U prvoj rezoluciji upuéen je
apel radnicima celog sveta da ujedine svoje snage u borbi protiv kxpnmhsta,
atame gee 1acrici imaju polititka prava, da ih iskoriste za oslobodenije od najam-
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nog ropstva. U drugoj rezoluciji kongres je preporudivao radnicima da pn-
mﬂe(:!e Strajk i bojkot kao sredstvo borbe. 10 rezoluuu se naglafava da su sin-
dikalne

U sredistu pain)e kongresa bilo je pitanje odnosa radnitke klase prema
militarizmu, U govonrna Wllhelma Liebknechta i Vaillant-a kao i u rezolucm
koju je predl Li ;c tvrdnja da je militarizam nuZan
rezultat itali da samo i dnj; g dr g poretka moZe
okon&ati militarizam i doneti narodima mir, i da su jedino socuahsu prava
stranka mira, Medutim, u rezoluciji nisu utvrdeni nikakvi konkretni zadaci
i sredstva u borbl pronv ratne opasnosti. Rezolucija se zavriavala s neito
svih zemalja da energiZno protestuju protiv
ratruh pnprema i vo;mh saveza i da ubrza)u trijumf socijalizma jaZanjem i

proletamata
Holandski delegat Womela i h voda pol histickih eleme-
nata Druge mternacmnale, izjasnio se protw Liebknechtove rezolucije. On je
podneo da i svih zemal)a, u slu¢aju rata, po-

zovu svoje narode na generalni §tra)k Kongres nije odobrio anarhistitku fra-
zeologiju Nieuwenhuisa. Velika vecina delegata glasala je za Liebknechtovu
rezoluciju.

ZakljuXci Briselskog kongresa bili su veoma znaajni za medunarodni rad-
ni¢ki pokret i Engels ih je ocenio kao naelnu i taktitku pobedu marksista.
205 344

»Ruraux« (sn:m seoski plermél, poslamcl zcmhoposedmcl) — prezriv naziv za
veéinu ne iz 1871, koji je ovde
Engels primenjivao na nemadke junkere. 206

Clanak Socijalizam u Nemackoj bio je u svojoj prvobitnoj verziji namen)en
godi$njaku »Almanach du Parti Ouvrier pour 1892». Prema jednoj najavi u
listu »Le ali od 26. 1891. p jala je namera da se u »Alma-
nache-u iznese pregled stanja socijalistickog pokreta u 1891. u nizu zemalja:
Belgiji, Nematkoj, Engleskoj, Austriji, Rumuniji i Spaniji. Kao autor ¢lanka
o socijalistitkom pokretu u NemaZkoj najavljen je Engels. Veé¢ 23. septembra
1891. Laura Lafargue se obratila, po nalogu vodstva Francuske radni¢ke par-
tije, Engelsu s molbom da napie taj &lanak za »Almanache; istovremeno mu
je saopitila da su temu ¢&lanka predloZili Jules Guesde i Paul Lafargue. Ova
molba je Engelsu bila povod da, kako je sam rekao, razmotri pitanje kako
francuski i nemacki socijalisti treba da se odnose prema pretecoj ratnoj opa-
snosti. Kada je Engels poslao Lauri Lafargue gotov &lanak, zamolio ju je pi-
smom, 22. oktobra 1891, da &lanak uru¢i vodstvu partije i da mu saopiti
njihovo misljenje. Kao $to proizilazi iz pisma Paula Lafargue-a Engelsu od
24. oktobra 1891, &lanak je naiao na puno odobravanje vodstva Francuske
radni¢ke partije i bio je ukljuéen u »Almanach¢ koji se pojavio potetkom
decembra 1891.
Neposredno posle objavljivanja Elanka, Engels ga je preveo na_nemacki
za éasopls »Die Neue Zcm, dodav§1 mu mah uvod l zavr§m deo. Clanak je
u radnick j Stampi. Prva
dva de]a objavljena su, u prevodu sa francuskog, u nah)anskom ¢asopisu
»Critica Sociale« (vidi napomenu 241), br 2 3 od 16 januara i 1. fgbmara

1892. — prvi deo pod r Z pobeda
u Nemagkoj« i drugi, pod nasl Nemack jali partija i mir«. Za-
vrini deo &lanka (u prcvodu s s malim ima) pojavio se u

br. 7 istog &asopisa 1. aprila 1892, pod naslovorn »Glad u Rusiji, njeni uzroci

i znadaje. Iste godine pojavilo se i posebno izdanje celog &lanka, u italijanskom
prevodu Martignetti:

Pol)slu &asopis »Przed§wm, koji |e izlazio u Londonu, doneo je ¢lanak

j 331 34 od 13. i 20. februara 1892, Casopis

»Crmu Sociale« koji )e izlazio u Jasiju, objavio ga je — bez uvoda — u
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bro;cvnma 2 i 3 od januara i februara 1892. na rumunskom jeziku. Iste godine,
pojavio se rad preveden na engleslu i u SAD.

Prvi ruski prevod ovog 1 g rada objavljen je h i 1892 -
1893; 1906. izdat je, u prevodu s nemaékog, kao bro!ura u Petrogradu i Kijevu.
Srpskohrvanskx prevod je raden prema tekstu iz &asopisa »Die Neue Zeits, a
uporeden je s tekstom godisnjaka »Almanach du Parti Ouvriers.

»Almanach du Parti Ouvriere — socijalisticki godi$njak koji je izlazio u
Lilu od 1892. do 1894, kao i 1896. u redakciji Jules-a Guesde-a i Paula
Lafargue-a. 207

Cisti (ili trobojni) republikanci — stranka umerenih gradanskih republikanaca

koji su se oslanjali na industrijsku burioaziiu i s njom povezani deo fran-

cuske liberalne inteligencije. Njihov organ je bio »Le Nationals, koji je izlazio

od 1830. do 1851. u Parizu; glavni urednik lista je bio Armand Marrast.
o -

rada (O du zravml) — knuga Louis-a Blanc-a
u kojoj je on izneo svoj d: P 5 prvo izdanje
knjige pojavilo se 1840. u Panzu 210 374
Ukazivanje na radnitku partiju (ajzenahovaca). Osnovana

je na kongresu nemackih socl)aldcmokra[a koji je odrZan u Ajzenahu od 7.
do 8. avgusta 1869. i na kome su udestvovali takode predstavnici austrijske
i sva)carske socijaldemokratije. Program usvojen na osnivatkom kongresu pola-
zio je, uprkos nekim nezrelim i nc[aémm tezama, u sultini od nalela mark-

sizma. O j »Stranke Aj: poloZen je kamen temeljac za
buduéu rev i partiju k dnitke klase. 210
Vodstvo Socijald kratske partije N Zke donelo je 1891. odluku da izda

sabrana dela Ferdinanda Lassalle-a. 211
Opste pravo glasa uvedeno je u drZavama Severnonemackog saveza 1867. 211
Vendée (Vandeja) — u vreme Francuske revolucije jedna od privredno i

politi¢ki lijih Fi i sredidte kontrarevolucionarnih
rojalisti¢kih ustanaka 212

1 Engels upotrebljava izreku Odilona Barrot-a, konzervativnog politi¢ara Druge

Republike u Francuskoj. Barrot je doslovno rekao: »La légalité nous tues
(»Zakonitost nas ubija«) i time izrazio nameru francuske reakcije, krajem 1848.
i poletkom 1849, da isprovocira narodni ustanak da bi ga mogla ugusiti i
uspostaviti monarhiju. 212 442

> Engels parafrazira rei jednog oficira francuske garde u bici kod Fontenoa

(I1. marta 1745), za vreme rata za aus!mske naslede (1740 - 1748), u ku)O)
je francuska vojska pobedila ( hanoverske,

austrijske) trupe. Kada se 1 i h pesadija, za vremc
bitke, sudarila sa francuskom gardom, taj oficir je uzviknuo: »Pucajte prvo vi,
gospodo Englezil« 213

Mlsh se na odbrambenu borbu trupa francuske republike protiv upadn armije
koalicije (Englesk Austrija, Pruska i druge
drZave) godine 1793, za vreme francuske revolucije. 217

S‘ampanjskz zanos iz Kronftata — Jula 189]1. u Krontatu je sveano doekana
yedna esludra francuske flote, taj prijem se pretvuno u otvorenu demonstra-
ciju zbli: izmedu Rusije i F su vodeni
diplomatski pregovori koji su se zavrsili putplslvnnlem francusko-ruskog spo-
razuma avgusta 1892. Tim sporazumom Francuska i Rusija su se obavezale
da se o j politici i da duzimaju zajednitke
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vojne akcuc u sluéalu napada na jednu od nuh. Taj sporazum je bio vazna
etapa u pripremi francusko-ruskog saveza iz 1893. 217 450

218 Septembra 1891. Rusija je traZila od Francuske troprocentni zajam u visini od
125 miliona zlatnih rubalja (500 miliona franaka). U pocetku je rasp:swan)e
zajma imalo velik uspeh — upisano je 7 i po puta vife od traZenog iznosa.
Medunm, zbog naglog pada kursa msknh vrednosnih papira na evropskim

usled zao3travanj: u Rusm, zbog gladi 1891,
poteli su upisivati zajma da odbijaju da prime obveznice zajma. Da bi spre-
Cila potpuni slom zajma, ruska vlada je morala da kupi jedan deo obveznica.
Zajam je na kraju realizovan sa oko 96 miliona rubalja. 218

219 O agrarnoj reformi koja je u 19. veku sprovedena u Pruskoj, kao i o ukidanju
kmetstva »odozgo« — Kkoje je u sustini bilo pljatkanje seljaka u korist jun-
kera — vidi Engelsov rad I’nlog istoriji pmsklh seljaka (vidi u 32. tomu ovog
izdanja, str. 196 - 204). 219

220 Poziv da prisustvuje proslavi d jice lista ~Volk d¢, koja je bila
pnprcmana za 22. novembar 1891. u Brnu, primio je Engels u jednom pismu
koje mu je uredni$tvo uputilo potetkom novembra 189] Proslavu, ko;o) su
organizatori hteli da daju karakter politicke d\ acije protiv nih
ausmysklh zakona o §tampi, zsbramle su pohcuske vlasti.

d« — organ S i partije Austrije osno-
van Je 1881. u Brou. 221

220 Mladotesi — liberalna stranka koja je zastupala interese Ceske industrijske
burZoazije i malogradanskih slojeva grada i sela. MladoZesi, koji su prvo-
bitno bili levo krilo Naclona]ne stranke, odvoull su se 1874. od konzervativ-

nih stranku. Ml i su devedesetih godina
postali vodeéa gradanska stranka. Oni su hteli da preobraze Austro-Ugarsku

u trojnu austrijsko-madarsko-&e$ku monarhiju i da u&vrste ekonomske i poli-

titke pozicije Zeske burZoazije na rafun nematke burZoazije. 221

322 Misli se na dopis u listu »The Daily Chronicle« od 17. novembra 1891. pod na-
slovom »Slu¢aj gospodina Lafargue¢-a.
»The Daily Chronicle« — engleski liberalni list, koji je izlazio u Londonu
od 1855 (pod ovim naslovom od 1877) do 1930. 222

223 O progonima Lafargue-a i Marxovih kéeri od strane francuskih vlasti u av-
gustu 1871, za vreme njihovog boravka u planinskom leilitu Banjer-d-Lison,
vidi Marxovo pismo Dana-u, uredniku ameritkog lista »The Sun« od 25.
avgusta 1871. i pismo Marxove kéeri Jenny izdavatu nedeljnog lista »Woodhull
Claflin’s Weeklys od septembra 1871 (vidi u 28. tomu ovog izdanja, str. 324 -
-326 i 535-543). 223

224 Komunistitko udruenje za je radnika ( ko udruZenje za obra-

zovanje radnika u Londonu) osnovali su 7. februara 1840. Karl Schapper,

Joseph Moll, Heinrich Bauer i drugi &lanovi Saveza pravedmh S namerom

da politicki prosvcéu;u radnike i da medu njima propagiraju socijalisticke ideje.

Vodeéu ulogu u UdruZenju imali su &lanovi tajnog Saveza pravednih, a kasnije

mesne organizacije Saveza komunista. Iz njega su iza$li mnogi &lanovi Saveza

komunista koji su narednih godina postali ugledni funkcioneri radnikog po-
kreta. Godine 1847. i 1849/1850. u delatnosti UdruZenja su aktivno u&estvo-
vali Marx i Engels. Sedamnaestog septembra 1850. Marx, Engels i nekoliko
njihovih saboraca lstupxll su iz UdruZenja, jer je ono u borbi izmedu vecine

u Cenmlnoy upravx Savcza komumsta, koju su predvodili Marx i Engels, i

ji avanturistitkoj taktici (Willich, Schapper),

stalo na stranu ove posledn)e Krajem pedesetih godina, Marx i Engels su
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ponovo poleli da uZestvuju u delatmosti UdruZenja za obrazovanje radnika.
Godine 1918. leska vlada je raspustila Ud: je. 224 350 428 445

225 Ovaj predgovor Engels je napisao za englesko izdanje svoje knjige PoloZaj
radnicke klase u Engleskoj (vidi u 4. tomu ovog izdanja, str. 107 - 327), koje je
jzaSlo 1892. u Londonu. Autorizovani engleski prevod ove knjige prvi put
je objavljen 1887. u Nijujorku, a onda je 1892. ponovo izdat za engleske
gitaoce. Osim neznatnih redakcijskih izmena i nekih skraéenja, glavni deo
predgovora je dodatak, koji je Engels napisao 1886. za ameritko izdanje knjige
(vidi u 32. tomu ovog izdanja, str. 207-211) i Engelsov ¢tlanak Engleska
1845. i 1885. godine (vidi u 32. tomu ovog izdanja, str. 156 - 161), koji je unet
u tekst ovog dodatka. Zakljuéni deo predgovora napisao je Engels specijalno
za englesko izdanje od 1892. 225

226 Zakoni o Zitu, kojima su utvrdene visoke uvozne carine za Zito i ogranicen
odnosno zabranjen uvoz Zita, uvedeni su u Engleskoj 1815. u interesu krup-
nih zemljoposednika, lendlordova. Borba izmedu industrijske burZoazije i vele-
posednika je zavriena 1846. usvajanjem zakona o ukidanju zakona o Zitu. Ove
mere i izvesno smanjenje Zivotnih troskova zbog opadanja cena Zitu doveli
su do sniZ ji j ina i povecanja profita burZoazije. Ukidanje zakona
o Zitu bilo je teZak udarac veleposednicima i doprinelo je ubrzanju razvitka
kapitalizma u Engleskoj. 226 268

227 Truck-sis — sistem ispla¢ivanja pomocu robe. Ocenu ovog sistema dao
je Engels u svom delu PoloZaj radnitke klase u Engleskoj (vidi u 4. tomu
ovog izdanja, str. 243 /244). Godine 1831. izdat je zakon kojim je zabranjena
primena ovog sistema. Mnogi fabrikanti se ipak nisu pridrZavali ovog zakona
i primenjivali su i dalje stari sistern.

Zakon o desetolasovnom radnom danu, koji se odnosio samo na omladinu
i radnice, usvojio je engleski parlament 8. juna 1847. 226 268

228 yMala Irska« (Little Ireland) — radnitka &etvrt u juZnom delu Mangestera
koja je bila nastanjena uglavnom Ircima; opS$iran opis ove Cetvri dao je
Engels u svom radu PoloZaj radnicke klase u Engleskoj (vidi u 4. tomu ovog
izdanja, str. 158 - 159).

»Seven Dials« — radni¢ka Cetvrt u centru Londona. 227 269

229 Vidi »Report of the Royal Commission on the housing of the working classes.
England and Wales«, 1885. 227 270

230 (;‘atmge—sz'xlem — sistem fabri¢kih radni¢kih stanova pomoéu kojih su kapita-
listi nametali radnicima kmetske uslove. Kirija za sve stanove se veé prilikom
b i j ine (vidi takode u 4. tomu ovog izdanja, str.

245 (246). 228

1 Ret je o Strajku vise od 10000 rudara u drZavi Pensilvaniji (SAD), koji je
tr_ajao od 22. januara do 26. februara 1886. Kao rezultat $trajka delimino su ispu-
njeni zahtevi radnika na visokim peéima i koksarama za poviienje najamnine
i poboljsanje uslova za rad.

O Strajku rudara u severnoj Engleskoj 1844 (vidi u 4. tomu ovog izdanja,
str. 295 - 299). 228 270

232 Prvo englesko izdanje prvog toma Kapitala, koji su preveli Samuel Moore
i Edward Aveling, a Engels redigovao, objavljeno je 1887. u Londonu. 228 246

233 »The Commonweals — engleski nedeljni Zasopis; izlazio je od 1885. do 1891.
i od 1893. do 1894. u Londonu; organ Socijalistitke lige. Engels je 1885. i
1886. objavio nekoliko &lanaka u njemu. 229 271
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234 Vidi »The Quarterly Reviews, Vol. 71, London 1843, str. 273. 229 272

236 Naredna povelja (people’s charter) — dokument u kome su izneseni zahtevi
Cartista. Objavljen je 8. maja 1838. kao nacrt zakona koji je trebalo podneti
parlamentu. Zahtevi su bili: 1. opite pravo glasa (za muskarce preko 21
godine starosti); 2. godi3nji izbori za parlament; 3. tajno glasanje; 4. ujedna-
Zavanje izbornih okruga; 5. ukidanje i inskog cenzusa za k idate na izbo-
rima za parlament; 6. dnevnice za Xlanove parlamenta. Tri peticije artista,
u kojima je zahtevano usvajanje Narodne povelje, podnete su parlamentu,
ali ih je on odbio (1839, 1842. i 1849). 229 257 272

236 Za 10. april 1848. Cartisti su u Londonu zakazali masovne demonstracije koje
su imale da krenu prema parlamentu da bi se podnela treéa peticija kojom
je zahtevano usvajanje Narodne povelje. Viada je zabranila demonstracije;
bile su okupljene i policija i vojska da bi ih spreile. Vode &artista, od kojih
su se neki kolebali, odlugili su da se odreknu demonstracija i sugerisu demon-
strantima da se razidu. Reakcija je iskoristila neuspeh demonstracija protiv
radnika i za represalije protiv Zartista. 230 272

237 Misli se na Reformbill (zakon o reformi izbora), koji je Donji dom usvojio
1831, a Gornji dom kona&no potvrdio 7. juna 1832. Reforma, upuéena protiv
polititkog pola zemljidne i fi ijske aristokratije, uklonila je najgore
feudalne ostatke u engleskom izbornom pravu i omogucila ulazak u parlament
predstavnicima industrijske burZoazije. Liberalna burZoazija je izdala proleta-
rijat i sitnu burZoaziju, glavne snage u borbi 2a reformu i oni nisu dobili pravo
glasa. 230 257 272

238 Pod pritiskom masovnog pokreta radnika u j je 1867. sp. d
druga reforma parlamenta. Generalno ve¢e Medunarodnog udruZenja radnika
aktivno je udestvovalo u ovom pokretu. Prema novom zakonu smanjen je
imovinski cenzus za birate u grofovijama; za zakupce on je sada iznosio 12
funt sterlinga godidnje. Pravo glasa u gradovima su dobili vlasnici i
zakupci kuéa, kao i zakupci stanova koji su u jednom mestu Ziveli vide od godinu
dana i placali zak i j je 10 funti inga. Ovom reformom broj
biraa se vije nego udvostru&io.

Pod pritiskom naroda u seoskim okruzima sprovedena je I884. treca
reforma izbora. Seoski okruzi su time dobili izborno pravo pod istim uslovima
kao i gradski 1867. Znatni slojevi stanovniStva, seoski proletarijat, gradska
sirotinja kao i Zene, ostali su i posle treée reforme izbora bez prava glasa. Tajno
glasanje je uvedeno 1872. 231 259 273

s
8
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Istoéni kraj Londona (East End) — isto¢na strana Londona preteZno nasta-
njena radnidtvom i drugim siroma¥nim slojevima drustva. 232 274

240 Vidi »Report of the fifty-third meeting of the British Association for the
Advancement of Science; hald at Southport in September 1883¢, London
1884, str. 608 /609.

British Association for the Ads of Science osnovano je 1831. i
postoji i danas u Engleskoj; grada dogisnjih skupitina druitva je objavijivana
u vidu izve$taja. 233 275

241 Ovim &lankom Engels je odgovorio na kritiku italijanskog burZoaskog filozofa i
polititara Giovannija Bovio-a koju je ovaj napisao protiv prvog dela Engelsovog
rada Socijalizam u Nematkoj (vidi i nap. 208). Prvi deo ovoga rada bio je
objavljen u Casopisu »Critica Sociales, br. 2 od 16. januara 1892, kao prevod
francuskog teksta koji je bio objavljen u godidnjaku »Al.mamch. du Parti
Ouvrier pour 1892¢. Drugog februara 1892. poslao je Filippo Turati uredniku
asopisa »Critica Sociale« &lanak Bovioa, objavljen u listu »La Tribunas, Engelsu
i molio ga da napiSe odgovor. Engels je napisao odgovor na francuskom i
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poslao ga zajedno s jednim pismom Turatiju, 6. februara 1892. Italijanski
prevod ovog odgovora koji je pripremio Turati, a Engels odobrio, pojavio se
u &asopisu »Critica Socialee, br. 4 od 16. februara 1892, i preStampan je u nizu
italijanskih listova.

»Critica Sociale« — italijanski &asopis, teorijski organ Socijalistitke partije
izlazio je pod tim nazivom od 1891. do 1926. polumeseéno u Milanu; njegov
urednik je bio Filippo Turati. Devedesetih godina 19. veka Zasopis je objavlji-
vao radove Marxa i Engelsa i odigrao veliku ulogu u $irenju marksizma u
Trtaliji.

»La Tribunas — italijanski liberalni dnevni list, izlazio u Rimu od 1883. 236

212 Engels je ovaj predgovor napisao na nemalkom jeziku za poljsko izdanje
Manifesta Komunisticke partije (vidi u 7. tomu ovog izdanja), koje je izadlo
1892. u Londonu. Ovo izdanje su pripremili poljski emigranti i objavljeno
je u izdanju Zasopisa »Przed§wite. IzdavaZ ga je oznalio kao drugo izdanje, jer
je prethodno izdanje, u prevodu poljskog socijaliste Piekarskog, izaslo 1883.
u Zenevi. Prvi poljski prevod, na koji Marx i Engels ukazuju u predgovoru
nemackom izdanju Manifesta od 1872, objavljen je ve¢ 1848. u Londonu
(vidi u 29. tomu ovog izdanja, str. 79 ). Poito je Engels poslao predgovor
izdavadu &asopisa »Przed$wite, pisao je 11. februara 1892. Stanislawu Mendel-
sonu da bi Zeleo da savlada poljski jezik i da temeljno studira razvitak rad-
ni¢kog pokreta u Poljskoj, tako da za sledece poljsko izdanje Manifesta moze
da napise iscrpan predgovor.

»Przedfwit« — poljski socijalistitki Zasopis koji je od 1881. do 1918. izla-
zio u Zenevi i Londonu. Casopis je jo§ pre Stampanja Manifesta objavio
Engelsov predgovor (27. februara 1892). 239

243 Kongresna Poljska — deo Poljske, koji je pod zvani¢nim imenom Kraljevina
Poljska prema odlukama betkog kongresa 1814/1815. pripao Rusiji. 239

244 Qvaj tekst se zasniva na tekstu iz lista »Le Socialistes, a uporeden je s Engelsovom
skicom u rukopisu.

245 Narod Pariza je, /4. jula 1792, na juri§ zauzeo Bastilju; toga dana polela jc
francuska revolucija.
Duadesetdrugi septembar 1792. je prvi dan Francuske republike, koju je
21. septembra proglasio Konvent. Taj dan je odreden i za prvi dan novog
revolucionarnog kalendara koji je uveo Konvent 1793. 241

246 Drugo nemacko izdanje, iz 1892, Marxovog dela Beda Filozofije. Odgovor na
»Filozofiju bedes gospedina Proudhona (vidi u 7. tomu ovog izdanja, str. 51 - 144)
je preftampano prvo nemalko izdanje iz 1885. s manjim izmenama, o kojima
nas Engels obavestava u ovoj prethodnoj napomeni. U izdanju iz 1892. objavljen
je E predg: prvom K izdanju Bede filozofije (vidi u 32.
tomu ovog izdanja, str. 143 - 153) kao i — kao dodatak — Marxov Govor
o slobednoj trgovini (vidi u 7. tomu ovog izdanja, str. 364 - 375) i Marxov
¢lanak O P. — ¥. Proudhonu (vidi u 27. tomu ovog izdanja, str. 20 - 26). 243

W Kako Engels ukazuje u ovoj prethodnoj napomeni, on je u drugom nematkom
izdanju Bede filozofije, 1892, ime Hopki io sa Hodgskin, koje je
Marx naveo u prvom francuskom izdanju, 1847. U 7. tomu ovog izdanja dato
je, prema Marxovom podatku iz izdanja od 1847, ime Hopkins, jer su dva-
desetih godina objavljivani ekonomski spisi kako Thomasa Hopkinsa tako i
Thomasa Hodgskina, a Marx u svom delu nije talno naveo naslov spisa koje
pominje.

Tvrt‘!enje austrijskog burZoaskog ekonomiste Antona Mengera (vidi i nap.
248) da je Marx pogreino zamenio Hodgskina sa Johnom Hopkinsom (pseudo-
nim za Mme Marcet), nije tatno. 243
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248 U prvom francuskom izdanju Bede filozofije pogresno je navedena 1827. umesto
1824, kao godina objavljivanja Thompsonovog dela 4n inguiry into the principles
of the distribution of wealth most conducive to human happiy Ova
gredka preneta je i u prvo nematko izdanje, 1885. Napadi, koje je burfoaski
ekonomista Anton Menger izvrsio na Marxa i Engelsa u svom spisu Das Recht
auf den vollen Arbeitsertrag in geschichtlicher Darstellung (Stutgart 1886), odnose
se i na ovu pogresno oditampanu godinu. U polemitkom &lanku Engelsa i
Kautskog Juristitki socijalizam (vidi u 32. tomu ovog izdanja, str. 402 - 418),
uperenog protiv Mengera, opovrgnute su Mengerove klevete. 248

Rarvitah oy,

249 Englesko izdanje Engel g spisa e od utopije do nauke
(vidi u 30. tomu ovog izdanja), za koje je Engels napisao ovaj uvod, izaflo je
1892. u Londonu, pod naslovom »Socialism utopian and scientifics, u pre-
vodu Edwarda Avelinga. Kao dodatak, Engels je u ovaj rad uneo i svoj
¢lanak Marka, napisan 1882 (vidi u 30. tomu ovog izdanja).

Zbog njegovog znalaja, Engels je ovaj uvod 1892. preveo na nemadki.
On je objavljen u &asopisu »Die Neue Zeit« pod naslovom O istorijskom mate-
rijalizmu, u br. 1 i 2, 11, godiste, 1. sv., 1892 - 1893. Tom prilikom redakcija
je ispustila prvih sedam odeljaka, jer oni — kao $to je utvrdeno u jednoj
redakcijskoj napomeni — sadrZe beletke koje su poznate nemalkom &itaocu,
ali za njega nisu interesantni. Za ovaj tom je ponovo pregledan prevod prvih
sedam odeljaka, a oriaj deo koji je objavlijen u Zasopisu »Die Neue Zeits,
uporeden je s engleskim izdanjem iz 1892.

Pojedini delovi uvoda su objavljeni na francuskom u listu »Le Socialistee,
br. 115, 116 i 118, od 4, 11. i 25. decembra 1892. i u br. 119 i 120 od
1. i 9. januara 1893. Uvod je takode — bez prvih osam odeljaka — objavljen
na bugarskom jeziku, u &asopisu »Socijal-Demokrate, br. 3, 1892. 244

250 Engelsov rad Prevrat u nauci koji je izurSio gospcdin Eugen Diihring (Anti-
-Diihring) (vidi u 31. tomu ovog izdanja) izlazio je kao serija ¢lanaka delimi¢no u
glavnom delu lista, a delimiéno u prilozima lista »Vorwartse, u periodu od
1. januara do 11, maja 1877, od 27. jula do 30. decembra 1877, kao i od
5. maja do 7. jula 1878. Prvo samostalno izdanje cele knjige s Engelsovim pred-
govorom objavljeno je sredinom jula 1878. u Lajpcigu, pod naslovom Prevrat
u nauci koji je izvrSio gospcdin Eugen Diikring. Filozofija. Polititka ekonomija.
Socijalizam.

»Vorwdrise — centralni organ socijaldemokratije Nematke. Prema odluci
Gotskog kongresa »Vorwirtse je izlazio umesto listova »Der Volksstaats (organa
ajzenahovaca) i »Neuer Sozial-Demokrats (organa lasalovaca) od 1. oktobra
1876. u Lajpcigu. Posle stupanja na snagu zakona protiv socijalista (vidi
napomenu 2) »Vorwirtse je prekinuo izlaZenje 27. oktobra 1878. 245

261 Friedrich Engels, ialis utopique et li ienti) Paris 1880.
BroSura se sastoji od 1. glave »Uvodas, od 1. i 2. glave treceg odeljka
(»Socijalizams) Anti-Diihringa, pri &emu su izvriene razne dopune i neke izmene
teksta. Naslov Razvitak socijalizma od utopije do nauke dat je prvom nematkom
izdanju, koje je objavljeno 1883. 245

262 Nominalisti — p 1 pravea u j j filozofiji,
po kome su op$ti pojmovi samo prosta imena (lat. nomina) koja Covek
pripisuje realno p jeéim pojedis im poj s inali: i su pojam
shvatili kao proizvod ljudskog miSljenja i osporavali shvatanje srednjovekovnih
srealistas, koji su tvrdili da opsti pojmovi realno postoje kao prauzori i duhovni
izvori stvari, predstavljajuéi predmet kao primaran, a pojam kao sekundaran. U
tom smislu nominalizam je prvi izraz materijalizma u srednjem veku. 246

253 Homeomerije — prema udenju starog grékog materijalistitkog filozofa Anaksa-
gore, najsitniji Kvalitativno odredljivi deli¢i materije, koji su beskrajno deljivi.

33 Marx- Engels (33)
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Anaksagora je zastupao misljenje da su homeomerije prauzrok svakog bi¢a i da
iz njihovog povezivanja proistite celokupna raznolikost pojedinatnih stvari.
246

J. Locke, An essay concerning human understanding; prvo izdanje objavljeno
1690. u Londonu. 248

Deizam — religiozno-filozofsko ulenje koje je priznavalo boga kao tvorca
sveta, ali mu je odricalo svako delovanje na dalji progresivan razvitak sveta. U
borbi pmnv crkvenih dogmi koje su vladale u feudalizmu, deizam je bio
progresivan stav. Deisti su, izmedu _ostalog, kritikovali srednjovekovne verske
predstave i crkvene dogme, va, Posebno je
izraZen kod Voltaire-a i Rouseaua.

U tekstu uvoda koji je Engels preveo na nemalki i koji je ob]avl)en u
¢asopisu »Die Neue Zeite, kao i u samom engleskom uvodu, stoji umesto
»deizame, re¢ steizame. I u Marxovom i Engelsovom delu Sveta porodica
ili kritika kriticke kritike. Protiv Bruna Bauera i drugova (vidi u 5. tomu
ovog izdanija), koje je objavljeno 1845, i koje Engels citira u svom uvodu, stoji
u formulaciji Bauerovog citata koju su Marx i Engels dali »teizamy¢, dok u
lnstu »Allgemeine theratur-Zelmng« (kou je objavio Bauerov ¢lanak), na odgo-

¢ mestu stoji »dei da je prilikom lzdavan)a Svete

porodzce 1845 na tom mestu uém;cna Stamparska greSka. Da je u pitanju

reska, ica da teizam nije, kako se to ovde

kaze, n)edan zgodan i udoban naém da se otarasi religijes, nego podrzava, Zuva

i unapreduje religiozno misljenje. Teizam, ne samo 3$to priznaje postojanje

li¢nog boga, ve¢ nasuprot deizmu zastupa stanoviste da je ovaj li¢ni bog tvorac,
pokrovitelj i upravljag sveta. 248

Re¢ je o prvoj medunarodnoj trgovalkoj i industrijskoj izloZzbi, koja je
odrzana u Londonu od maja do oktobra 1851. 248

Vojska spasa — konzervativna, religi fil: ka organizacija, koju je 1865.
osnovao metodisti¢ki propovednik William Booth u Engleskoj i koja je kasnije
svoju delatnost prosirila i na druge zemlje (naziv »Vojska spasa« je dobila 1880.
kada je reorganizovana po uzoru na vojsku). BurZoazija je Vojsci spasa davala
znatnu pomo¢ da bi radnike odvratila od klasne borbe. Vojska spasa je razvila
Siroku religioznu propagandu i stvorila razvijenu mreu ustanova za drustveno
staranje. Pojedini propovednici ove organizacije su pribegavali socijalnoj dema-
gogiji i prividnoj osudi egoizma bogatih. 249

Goethe, Faust, 1 deo, Faustova soba. 249

Ocenu ustanka nema&kog plemstva (1522/1523) i iscrpnu analizu nemaZkog se-
ljatkog rata (1524/1525) dao je Engels u svom radu Nematki seljaki rat (vidi
u 10. tomu ovog izdanja, str. 275 - 348). 252

»Slavna revolucija« (Glorious Revolution) — u engleskoj burZoaskoj istoriji
uobicajeni naziv za drfavni prevrat 1688, kojim je u Engleskoj svrgnuta
dinastija Stuart, a Wiliam III Oranski preuzeo kraljevsku vlast. Politi¢ki sistem
kou je proiza3ao iz toga, imao je formu burZoaske konstitucionalne monarhije
i temeljio se na kompromisu izmedu nove zemljisne aristokratije i finansijske
burZoazije. 253

Rat dveju ru%a (1455 - 1485) — rat izmedu pr ika dva lemick

roda koja su se borila za presto: kuce York, na &jem je grbu bila bela ruza,
i kuée Lancaster, koja je na $titu imala crvenu rufu. Oko kuée York su bili
grupisani krupni feudalcl sn ekonomski nzvuem):g juga, vitedtvo i gradska
burZoazija; kuéu L ar ij severmh gro-
fovija. Rat je voden do skom potpunog iStenja starih ih rodova
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i zavréen je time $to)je na vlast dosla nova dinastija Tudora, koja je u Engleskoj
zavela apsolutizam.

262 spuer robustus sed malitiosuss (snaZan, ali opak momak) — izraz koji je Hobbes
upotrebio u predgovoru svom delu De Cive, koje je napisao 1642. u Parizu i koje
’2c5 sprvobnno rastureno u rukopisu, a tek 1647. objavljeno u Amsterdamu.

263 Kartezijanstvo — ulenie pristalica francuskog filozofa 17. veka Renéa Descartes-a
(lat. Cartesius). 255

264 U wDeklaricji o pravima Zoveka i g koju je U !
usvo;xla 1789, postavljeni su politi¢ki principi novog burzoaskog poretka Dekla-
racija je uneta u francuski ustav 1791; na osnovu nje je izradena )akobmska
»Deklaracija o pravima &oveka i gradamnau od 1793. Ova deklaracija bila je
osnova prvog republikanskog ustava Francuske, koji je usvojio nacionalni
Konvent 1793. 255

205 Codé civil des Frangais — francuski gradanski zakonik iz 1804, k())l je 1807.
ponovo prihvacen kao Code Napoléon. Ovaj burZoaski zakamk _je Francuska
uvela i u } delove zapadne i juZne koj oblasti on je
ostao na snazi i posle ujedinjenja sa Pruskom. Code Napoldor je u znatnoj
meri zadrZao tekovine francuske revolucije i ostao na tlu formalne burZoaske
jednakosti. 255

266 Francuska revolucija je kod radikalnih slojeva sitne buroazije i burZoaske in-
teligencije Engleske probudlla zwe simpatije. Pristalice francuske revolucije
oko »L drustvac, kao 1 dopisnitkih

druitava drug1h velikih gradova ne ideje

i zahtevale uvodenje opiteg prava glasa i druglh demokratsluh reformi. Medu
organizatorima i ufesnicima nalazili su se i predstavnici radni¢ke klase.
Dopisniékz drustva su bila izloZena represalijama od strane engleske oligarhije.

256

267 Pod pritiskom masovnog pok:eba radnika 1824. engleskl parlament je bio prl-
nuden da usvoji zakon ko;u-n je ukinuta zabrana radni¢kih udruZenja(
Ali ve¢ 1825. par]arnent ); usvojio zakon K radméklm ud.ruienurna, kojim )e,

1snna, potvrdeno uk zabrane tr ali je i znatno
njihova je agitacija medu radnici za pristu-
panje u udruZenja i za ule$¢e u $trajkovi i inud i »nasiljem«

i tretirana kao krivi¢ni prestup. 257

268 Partija protiv zakona o Zitu (Liga protiv zakona o Zitu) — udruZenje pristalica
slobodne trgovine koje su 1838. osnovali u Mancesteru fabrikant Cobden i
Bright. Tzv. zakoni o Zitu, koji su imali za cilj ogranienje odnosno zabranu
uvoza Zita iz inostranstva, uvedeni su u Engleskoj 1815. u interesu veleposed-
nika, lendlordova. Liga je postavila zahtev da se uvede potpuno slobodna
trgovina te se borila protiv zakona o Zitu kako bi se smanjila nominalna
najamnina radnika i oslabili ekonomskl i polmékx polozaj zemlji3ne aristokra-
tije. U svojoj borbi protiv veleposed Liga je la da iskoristi radnike
mase ali upravo u vreme kada su napredni radnici Engleske stupili na put
samosta]nog politickog radnitkog pokreta (Eartizma). Borba izmedu industrijske

i zemljidne zavriila se 1846. usvajanjem predloga o uki-
danju zakona o Zitu. 257

269 prar Fonathan — ironian nadimak koji su Englezi dali Severnoamerikancima
za vreme rata za nezavisnost severnoamerikih kolonija Engleske (1775 - 1783).
Revivalizam — pravac u protestantskoj crkvi koji je nastao u Engleskoj u
prvoj polovini 18. veka i brzo se rasirio i na Severnu Ameriku. Njegove pnsta—
lice su nusto)ale da preko p i j novih
vernika udvrste i prodire uticaj hn§éanske religije. 257

33%
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270 Ukazivanje na reformu parlamenta od 1867, koju je sprovela konzervativna
vlada Derby-Disraeli (vidi nap. 238). 259

271 Rituali: (r jeni naziv za pjuzei koji je dobio ime po teologu
Puseyu sa univerziteta u Oksfordu) — pravac u anglikanskoj crkvi, nastao
tridesetih godina 19. veka. Njegovi pobornici su propovedali p denj:
katolizkih rituala (otuda i njihovo ime) i nekih dogmi katolicizma u anglikansku
crkvy. 260

272 Upuéivanje na rad Luja B: Die Arbeitergilden der G t, 2. tom,
Lajpcig 1872. Brentano je u njemu engleske tredjunione ocenio kao uzorne
organizacije radnitke klase koje pruZaju moguénost da se u okvirima kapita-
lizma postigne bitno poboljanje poloZaja radnika i oslobodi od kapitalisti

ij i drugi katedarski socijalisti (vidi nap. 131) tvrdili su

da dobro organizovan sindikat &ni suvidnim polititku borbu i polititku partiju
radni¢ke klase. U svom spisu Brentano protiv Marxa Engels je razotkrio netag-
nost ovih tvrdnji i njihov klasni sadrZaj. 261

273 Treéi kongres Socijaldemokratske radnike partije Austrije trebalo je da se odrzi
17. aprila 1892. u Lincu. Medutim, 2. aprila vlasti su zabranile odrZavanje
kongresa u ovom gradu; on je odgoden za 5. juni 1892, u Befu. Uprkos
tome 3to je austrijska vlada, koja je time htela da poremeti pripreme, krajem
maja ukinula zabranu, kongres je ipak odrZan od 5. do 9. juna 1892. u Beu.
On je preispitao takti¢ka i organizaci pitanja socijalistitkog pokreta Austrije
i usvojio Statut i dopune Programa partije. 263

274 Ovaj nekrolog Engels je napisao za list »Vorwirts«, koji ga je objavio u prilogu
3. jula 1892. Osim toga, objavljen je u broju 29. betkog lista sArbeiter-
-Zeitunge, 15. jula 1892, i u bugarskom &asopisu »Dene, sveska 7, 1892. 264

275 Owens College — jE_dan deo Victoria-univerziteta koji je osnovan 1851. iz jednog
za to odredenog legata trgovca Johna Owensa u Manéesteru. 264

276 Engels je, zajedno sa :Schorlemmerom, od 1. do 26. jula 1890. putovao u
Norvesku, sve do Severnog rta. Krajem jula, pocetkom avgusta 1891. proveli
su nekoliko dana' na .osttvu Vajt, odakle su hteli da podu u Skotsku i Irsku.
Medutim, Schorlemmer, zbog svog zdravstvenog stanja nije mogao putovati;
Engels je pofao na to putovanje septembra 1891. zajedno sa svojom neéakom
Mary Ellen Roscher i svojom sekretaricom Louisom Kautsky. 265

277 Glavni deo predgovora drugom nematkom izdanju PoloZaja radnitke klase u
Engleskoj (vidi u 4. tomu ovog izdanja) &ni — ijzuzev nekih redakcijskih
izmena — Engelsov nematki prevod predgovora engleskom izdanju ovog
dela iz 1892 (vidi u ovom tomu, str. 225-235). Clanak Engleska 1845. i 1885. godine
sadrZan u predgovoru engleskom izdanju, Engels je takode uneo i u nemacki
predgovor; on je ovaj odeliak dao u svojoj nemalkoj varijanti, koja je
Oblﬂvll§nn jo$ 1885. u &asopisu »Die Neue Zeite, br. 6, 4. godiste, 1885.
Zavr3ni deo- predgovora Engels je napisao specijalno za nemalko izdanje. 267

278 qul.se o dodatku ameritkom izdanju PoloZaja radnitke klase u Engleskoj,
koji je prvobitno bio zamiljen kao predgovor ameritkom izdanju (vidi u 32.
tomu ovog izdanja, str. 207 - 211), ali ga je Engels, zatim, zamenio drugim
predgpvorqm, u kome se bavio ameritkim radnickim pokretom (vidi u 32. tomu
ovog izdanja. str. 275 - 281). 267

279 U vezi sa togodisnji 1 j i ti Sjedinjenih Ameritkih DrZava,
u Filadelfiji je 10. maja 1876. otvorena 3esta industrijska svetska izlozba.
Medu 49' zemalja, koje su tamo izlagale, bila je zastupliena i Nematka. Za
pred: Zirija i je direktor i ij demije u

Berlinu, profesor Franz Reuleaux, koji je bio prinuden da u prvom od svojih
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»Pisama iz Filadelfijes, upucenih listu sNational Zeitunge (od 2. juna 1876)
izjavi: »Nasi proizvodi u daleko ‘najve¢em bro)u 1zloiemh predmeta stoje
ispod pi da drugih ... Kao svih napada stoji
presudn Osnovni princip nemacke industrije je jevtino i lo¥e’. Ovo tvrdenje
je izazvalo mnogobrojne polemike u Stampi. Narotito je list »Volksstaate, od
)ula do septembra 1876, doneo o tome niz &lanaka. Ovaj dogadaj Engels
je nazvao »industrijska Jenae, aludirajué¢i na poraz pruske vojske u ratu protiv
Napoleona u bici kod Jene oktobra 1806. 268

280 Ove kratke Engels pisao u vezi s radom na dru-
gom nematkom izdanju svog dela Paloén; mdmi‘ke klase u Engleskoj. 279

281 Engels ukazuje na finansijsku krizu koja je izbila u Argentini 1889/1890. i
imala kao posledicu paniku na triftu novca, mi]acuu i masovna bankrotstva.
Ova kriza )e blla izraz svc!ske privredne krize 1890. i delovala je i na druge

zemlje, koja je u A ini mvesnrala Zajan kapital.
Kriza 1889/1890. pojalala je privrednu i od pskog fi-
nansijskog kapitala. 279

282 Ovo pismo je Engels napisao posle k i koji je
odrZan od 5. do 10. septembra 1892. u Glazgovu i koji je u )ednoy rezoluciji
odbio poziv na treci Medu.narodm socx)ahsuékl kongres radnika u Cirihu,
upuéen od ovog g Umesto toga,
kongres tredjuniona je doneo odluku da treba sazvati medunarodni kongres o
pitanju osmo&asovnog radnog dana Ove rezolucije su bx]e ponovm pokusaj —

u ovom sludaju va starih — da razbuu
treci kongres Druge internaci I kou su organi: i ksisti, i da
medunarodm radnicki pokret. Engels je odlu¢no istupio protiv. razbijatke delat-
nosti ruk tr On je sli¢na pisma poslao u Nematku,
Austriju i Francusku U nnma )e preporuélo socuallsuélum partijama da
osude

U odgovoru, 2. oktobra 1892, Nacional kormlet k ijalisticke
radnicke partije saop§tava Engelsu da ¢e p: i protiv: leskih
tredjuniona. On je potvrdio svoju it s odluk P i g

Druge internacionale, odrZanim u Parizu i Briselu. 280

283 Parliamentary Committee of the Trades Union Congress (Parlamentarni komitet
kongresa tredjuniona) — izvrini organ sindikalnog B ujedi-
njenja, odrZanog krajem $ezdesetih godina; od 1871. on je biran svake godine
na kongresima tredjuniona i u periodu izmedu ‘dva kongresa smatran je ruko-
vodeéim centrom tredjuniona. Komitet je isticao kandidate tredjuniona
za parlament, podrZavao zakonske predloge podnete u interesu tredjuniona i
pripremao redovne kongrese. U komitetu su imali nadmo¢ reformistitki elementi,
koji su svoju politiku sprovodili u duhu sta.rog tredjunionizma i oslan)ah su se
na radni¢ku ansmkratuu Godine 1921. i komitet je
Generalnim veéem britanskog kongresa tredjuniona. 280

284 U Cikagu je decembra 1893. odrian kongres Ameritke federaciie radnika
(American Federation of Labor). U jednoj odluci kongres je priznao nuZnost
polititkog delovanja radnitke klase i usvojio je program sa zahtevom za
zakonsko uvodenje 0smocasovnog radnog dana. Usvajanje ovih odlika svedotilo
je o pi uticaju prog; snaga u ameri¢kim sindikatima. 280

288 U Marseju je od 19. do 23. septembra 1892. zasedao nacionalni kongres sindika-
ta. Pored pitanja o proslavi 1. maja, rada Zena i dece u industriji, kongres jes
izmedu ostalog, i o odluci
u Glazgovu. U )edno) rezoluciji on je odbio uces¢e na medunarodnom kongre-
su o pitanju osmotasovnog radnog dana koji su planirali tredjunioni. Umesto
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toga, on se izjasnio za slanje p! na
gres radnika u Cirihu.

Od 24. do 28. septembra iste godine u Marseju je odrian kongres
Francuske radnitke partije (vidi napomenu 429), koji je doneo sliénu odluku.

Ovaj ¢lanak Engels je napisao izmedu 9. i 15. novembra 1892, posle dolaska na
vlast demokratske stranke u SAD. Demokrat Cleveland pobedio je na pred-
dnickim izboril 8. t 1892. republikanca Harrisona. Engels se
nadao da ée promena predsednika u SAD dovesti do ukidanja MacKinleyeve
zadtitne carine usvojene 1890, koja je doneta za obezbedenje visokih profita
kapitalista, u prvom redu monopolskih udruZenja. Zbog nje su vanredno pove-
¢éane carinske stope na uvoz industrijskih proizvoda u SAD. To je dovelo do
porasta cena pred; je i do ja poloZaja radnitke
klase. Demokrati, koji su za vreme izborne kampanje istupali prodv MacKin-
leyeve carine, uveli su 1894. nove carine koje su, istina, snizile carinske
stope iz 1890, ali su, isto tako, imale izrazito protekcionistiZki karakter.
Clanak Americki predsednicki izbori odtampan je i u listu »Der Wahlers,
Lajpcig br. 270, od 21. novembra 1892. i u betkom listu »Arbeiter-Zeitung«
br. 48, od 25. novembra 1892. 282

Engels misli na beleSku »Americka tekstilna industrija na kineskom trZiStu«
koja je objavljena u &asopisu »Die Neue Zeit¢, br. 2, 11. godina, 1. sveska,
Stutgart 1892 /1893. 283

Ovu biografiju Engels je napisao za »Handwérterbuch der Staatswissen-
schaffen¢, tom 4, koji je objavljen u Jeni 1892. To je u&inio na molbu
Ludwiga Elstera, jednog od izdavata re¢nika. Biografija je objavljena i u
berlinskom listu »Vorwdrts« 29. januara 1893. Povodom desetogodisnjice Marxove
smrti ona je pod i! Karl Marx’ Leb u beckom
listu »Arbeiter-Zeitunge, br. 11 od 17. marta 1893. i u br. 3 bugarskog
Casopisa »Socijal-demokrats, 1893,

285 Datumi navedeni u ¢lanku su provereni i u nekim sluéajevima ispravljeni.

Karl Marx, Razlika izmedu Demokrit i Epiki tlozofije prirede.
Marx je studirao u Berlinu i studije zavr3io 1841. ovom disertacijom, koja
. 285

je prihva¢ u Jeni, u njeg dsu:

Radi sc o Marxovim &ancima Debate Seste rajnske skupStine (prvi &lanak).
Debate o slobodi $tampe i o publikovanju rasprava u staleskoj skupstini i Debate
Seste rajnske skupstine (tre¢i &lanak). Debate povcdom zakona o kradi drva,
kao i ¢tlanak Opravdanje dopisnika sa Mozela (vidi u 1. tomu ovog izdanja,
str. 198 - 240, 271 - 303; 352 - 375).

»Rheinische Zeitung fiir Politik, Handel und geverbe« dnevni list, izlazio od 1.
januara 1842. do 31. marta 1843. u Kelnu. List su osnovali predstav-
nici rajnske burZoazije, koja je bila u opoziciji prema pruskom apsolu-
tizmu, a privudeni su na dnju i neki mladohegelovci. Od aprila 1842.
Karl Marx je bio saradnik lista, a od oktobra iste godine njegov glavni
urednik. List je objavljivao &lanke Marxa i Engelsa, Pod Marxovom redakcijom
list je poteo da zauzima jo§ i luci di k ke stavove.
Vlada je za list »Rheinische Zeitung« zavela posebno ostru cenzuru i najzad ga
zabranila. 285

Ifru_ska.vlada ie.l9. januara 1843. izdala naredbu kojom je zabranjeno izla-
Zenje lista »Rheinische Zeitunge od 1. aprila, a list je dotle bio podvrgnut
posebno oitroj cenzuri. Akcionari lista su insistirali da se napusti oitar opo-
zicioni smer‘da bi se postiglo ukidanje zabrane. Marx je zbog toga bio

da istupi iz k o] marta 1843, izadlo je obavestenje
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Uprkos Marxovom povlagenju list je morao,
31. marta 1843, da obustavi izlaZenje. 285

292 » Deutsche Jahrbuchen — skraceni naziv za literarno-filozofski Zasopis miado-
hegelovaca koji je izlazio od januara 1838. do juna 1841. pod naslovom
»Hallische Jahrbicher fir deutsche Wissenschaft und Kunste, a od jula 1841.
do januara 1843. pod naslovom »Deutsche Jahrbiicher fiir Wissenschaft und
Kunst« u Lajpcigu. Do juna 1841. ¢asopis su uredivali Ruge i Echtermeyer u
Haleu, a od )ula 1841. uredivao ga je Ruge u Drezdenu. Januara 1843,
saksonska vlada je zabranila »Deutsche Jahrbichere, a odlukom Bundestaga
ova zabrana je prodirena na celu Nemacku. 285

293y Deutsch-Franzdsischen Jahrbiicher« — &asopis u redakciji Karla Marxa i Arnolda
Rugea, koji je, na nematkom )ezﬂcu, izlazio u Parizu. Objavljen je samo kao prvi
dvebroj, februara 1844; u njemu su bili spisi Karla Marxa: Prilog jevrejskom
pitanju i Prilog kritici Hegelove filozofije prava. Uvod; zatim radovi Friedricha
Engelsa: Nacre za kritiku politicke ekonomije i Polaza/ Engleske. Past and
Present’ by Thomas Carlyle. London 1843. (vidi u 3. tomu ovog izdanja, str.
125 - 160, i u 4. tomu, str. 24 - 64). 286

204 »Vorwdrts!« — nematki list, izlazio je od januara do decembra 1844. dva
puta nedeljino u Parizu. Marx i Engels su pisali za njega. Od leta 1844.
Marx je saradivao u redakciji; pod Marxovim uticajem list je poZeo da dobija
komunisti¢ki karakter. Poito je Marx kritikovao reakcionarne prilike u Pruskoj
na zahtev pruske vlade Guizot-ova vlada je izdala naredbu o proterivanju
Marxa i nekih drugih saradnika iz Francuske; list »Vorwirts« je zbog toga
prestao da izlazi. 286

295 »Deutsche-Briisseler-Zeitung« — list koji su osnovali nema&ki politicki emigranti
u Briselu, izlazio je od 3. januara 1847. do februara 1848, dva puta nedeljno.
Pravac lista je prvobitno odredio njegov izdava& i urednik Adalbert von
Bornstedt, malogradanski demokrat, koji ie pokusao da izmiri razna stremljenja
radlka]nog i demokratskog tabora. List je, medutim, pod uticajem Marxa,
Engelsa i n]lhovnh saboraca, od leta 1847. postajao sve viSe glasilo revolucionarno-
-demokratskih i k ideja. Od sep 1847. Marx i Engels su
postali stalni saradnici lista i neposredno su uticali na njegov pravac; poslednjih
meseci 1847. oni su fakuélu uzeli list u svoje ruke. Pod nuhovxm uticajem
list je postao organ revol partije p letarijata koju su oni obrazovali
— Saveza komunista. Marx je u njemu objavio &lanke Komunizam lista
2Rheinischer Beobachter«, Moralizirajuéa kritika i kritizirajuéi moral. Prilog
kulturnoj istoriji Nemacke, Protiv Karla Heinzena cd Karla Marxa (vidiu 7. tomu
ovog izdanja, str. 151 - 164 i 269 - 292) i druge. U listu su $tampani i Engelsovi
&lanci: Nemalki komunizam u stihovima i prozi, Komunisti i Karl Heinzen,
Pokreti 1847. godine, Poletak kraja u Austriji (vidi u 7. tomu ovog izdanja, str.
165 - 198, 251 - 264 i 406 - 419) i drugi. 286

296 Squez komunista je bio prva istika organizacij: i-
jata, prva samostalna revolucionarna pam)a, nastala na tlu naucnog komuruzma
Pre osmva.n)a Saveza komunista Marx i Engels su lmall dn obave krupan

posao ideol 8> polmékogl
radnika raznih zemalja i da savladaju uticaj 1de)a utopnskog i sntnoburioaskog
socijalizma na &lanove Saveza pravednih —— organizacije koja je prethodila

Savezu komunista. Posto se londonsko rukovodstvo Saveza pravedmh uverilo u
snagu Marxovih i Engelsovih pogleda, predloZilo im je, krajem januara 1847,
da pristupe Savezu, da izvrie njegovu reorgamzacl)u i izrade program koji bi se

na princi koje su . Marx i Engels su se s time
saglasili. (O istoriji Saveza komunista vidi u 32. tomu ovog izdanja, str.
169 - 183). 286
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207 Proces protiv lista sNeue Rheinische Zeitungs odrZan je 7. februara 1849.
Pred porotni sud u Kelnu su izvedeni Karl Marx, kao glavni urednik,
Friedrich Engels, kao saradnik, i Hermann Korff kac .odgovorni izdava¢
(Zirant) lista. Njimaje prebaceno to su u ¢lanku Haplenja, objavljenom u br. 35 li-
sta od 5. jula 1848 (vidi u 8. tomu ovog izdanja, str. 143 - 145) bile uvrede i
Klevete na adresu predstavnika pruskih vlasti i Zandarma. Marxov i Engelsov
govor na ovom procesu vidi u 9. tomu ovog izdanja, str. 185- 194 i 194 - 198.

U procesu protiv Rajnskog okruznog odbora demokrata 8. februara 1849.
Marx je, kao &lan Odbora, optuZen za podsticanje na ustanak; on je, zajedno sa
Karlom Schapp i Schneid II, potpisao apel Odbora,
18. novembra 1848. za odbijanje platanja poreza (vidi u 9. tomu ovog izdanja,
str. 30). Marxov govor na ovom procesu vidi u 9. tomu ovog izdanja, str.
199 - 212. 287

298 Si Foaska partija jara je 13. juna 1849. iz protesta zbog slanja
francuskih trupa u Italiju za gusenje r ij i; mirne d ra-
cije u Parizu. Prema ¢&lanu V francuskog ustava bilo je zabranjeno da fran-
cuske trupe istupe protiv slobode drugih naroda. Neuspeh ovih demonstracija,
koje je rasterala vojska, bio je ofigledno poraz si Z ih demokrata u
Francuskoj. Posle 13. juna pogele su represalije protiv demokrata, medu njima
i protiv stranaca. 287

299 yNeue Rheinische Zeitung. Politisch-6k ische Revue« — &asopis koji su de-
cembra 1849. osnovali Marx i Engels i izdavali ga do novembra 1850. On je bio
teorijski i polititki organ Saveza komunista, nastavak kelnskog lista »Neue
Rheinische Zeitunge, koji su Marx i Engels izdavali za vreme revolucije
1848 /1849. Od marta do novembra 1850. objavljeno je ukupno 3est svezaka;
od toga poslednja kao dvobroj 5 /6. Casopis je redigovan u Londonu, a §tampan
u Hamburgu. Na omotu je bio naveden i Njujork, zato 3to su Marx i Engels
ratunali s njegovim rasturanjem medu nemackim emigrantima u Americi. Naj-
veéi deo materijala (&lanke, revije, knjizevne kritike, vidi u 10. tomu ovog
izdanja) pisali su Marx i Engels, i njihovi saborci — Wilhelm Wolff, Joseph
Weydemeyer i Johann Georg Eccarius. Od spisa osnivala nauénog socijalizma
Casopis je objavio, izmedu ostalih, i sledee: Klasne borbe u Francuskoj 1848.
do 1850. od Marxa, i Engel radove Ne ka ki ja za drZavni ustav
i Nemacki seljacki rat (vidi u 10. tomu ovog izdanja), kao i mnoge druge radove
u kojima se svodi bilans revolucije 1848 /1849. i dalje razvija teorija i taktika
revolucionarne partije proletarijata. Zbog policijskih represalija u Nematkoj i
nedostatka finansijskih sredstava redakcija je bila prinudena da obustavi
izlaZenje Easopisa. 287

300 yNew-Jork Daily Tribune« — ameri&ki list, izlazio je od 1841. do 1924. Do
sredine pedesetih godina bio je organ levog krila ameritkih vigovaca, a posle
toga organ Republikanske stranke; Zetrdesetih i pedesetih godina list je bio
progresivno orijentisan i istupao je protiv ropstva. Marxova saradnja u listu
je poela avgusta 1851. i trajala je do marta 1862. Veliki broj ¢lanaka za list
»New-York Daily Tribune« napisao je Engels na Marxovu molbu. PoZetkom

eri dansk rata preki je dnja izmedu lista »New-York
Daily Tribune« i Marxa zato 3to je u redakciji lista bilo sve vise pristalica
kompromisa sa robovlasni¢kim drZavama i §to je list napustio svoje progresivne
pozicije. 287

30 Maxjxo'va serija &lanaka Lord Palmerston je, pored toga, objavljena i u engleskom
Lartistitkom &asopisu »The People’s Paper« (vidi u 12. tomu ovog izdanja, str.
287-339). 287

302 Engels misli na Marxov ekonomski rukopis iz 1861 - 1863. Teorije o withu
vrednosti. U ovom izdanju Teorije su izale kao 24, 25. i 26. tom. 286
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303 Diskusije o kim  dok i Med d udruZenja radnika
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vodene su u Privremenom komitetu, koji je izabran na skup$tini u St.
Martin’s Hallu u Londonu 28. septembra 1864, kao i u komisiji za izradu
programskih dokumenata UdruZenja koju je obrazovao ovaj komitet. Na prvoj
sednici komisije, 8. oktobra 1864, Mazzini je poku3ao preko svog pristalice
Luigia Wolffa, koji je bio ¢lan komiteta, da nametne statut italijanskih rad-
ni¢kih udruZenja, izraden na bazi burZoaske demokratije i konspirativnih
principa, kao programski dokument. Na sednici Privremenog komiteta od 18.
oktobra Marx se prvi put up sa sadrZajem ovog dok i podvrgao ga
temel)noj kritici. Na osnovu toga je dokument vraéen nazad komisiji, koja je,
sa svoje strane, 20. oktobra poverila Marxu ovs) posao. Om je 27. oktobra
dobrila dva njegova nova d koju je Marx
nazvao Iy Ina adresa Medi dnog udmferya radnika i Privremeni statut
Medunarodnag udruzenja radnika (vidi u 27. tomu ovog lzdan)a, str.3-9110-12).
Komitet je 1. novembra 1864. jednoglasno usvojio Adresu i Statut i konstituisao
se kao vode¢i organ Udruzenja (Centralno vece; od 1866. Generalno veée). 288

Friedrich Engels, Kar/ Marx (vidi u 30. tomu ovog izdanja).
»Volks-Kalender« — socijaldemokratski godidnjak, izdavan u Braunivajgu od
1875. do 1879; glavni urednik i izdava¢ bio je Wilhelm Bracke. 291

Detifracija rukopisnog spiska dela Karla Marxa, koji je Engels sastavio u toku
rada na ¢lanku Karl Marx; (datumi su ispravljeni)

Marxova dela

. Doktordissertation tber Eplkurs Philosophie.

Dok disertacija o j filozofiji].
Artikel iiber Rhein[ishen] PXOV[anlal]- Landtag. Holzdiebstahl und Mosel-
bauern in »Rhein[ische] Zeitung« 1842.
(Clanci o rajnskom oblasnom landtagu. Krada drva i mozelski seljaci u
»Rheinische Zeitung« 1842.)
do, m »Deu(sch Franz[oslsche] Jahrbiicher«: »Eml[elmng] zur Kritik der

und »J
[Isto u »Deutsch-Franzésische Jahrbiichere: »Pnlog kritici Hegelove
filozofije prava. Uvod. i »Prilog jevrejskom pitanjuc, 1844.
mit F. Engels, »Die heilige Familie«, F[rank]furt a.M. 1845.
[sa F. Engelsom, »Sveta porodicas, Frankfurt na Majni, 1845).
Kleinigkeiten im Pariser »Vorwirts!« 1844,
[Sm'nce u pariskom listu »Vorwiarts!e 1844].
itze in der »Dx Briiss[eler] Zeitung« 1846 - 1847.

[Clanci u listu »Deutsche Briisseler Zeitungs, 1846 - 1847).
»Mis¢re de la philosophie, réponse 3 la philosophie de la misére de
M. Proudhon¢, Bruxelles und Paris, 1847.
[»Beda filozofije, odgovor na filozofiju bede gospodina Proudhonas,
Brisel i Pariz 1847).
»Discours sur le libre échange«, Bruxelles 1848.
f»Rasprava o slobodnoj trgovini«, Brisel 1848]
mit F. Engels, sManifest der K Parteie, London 1848. In
alle Sp[mchen] ub:rsetzt
[sa F. K istitke partije¢, London 1848. Preveden
na sve )ezd(e]
10. Aufsitze in der »N{euen] Rh[einischen] Z[ei]Jt[un]g. [Organ der Demokratie]«.
Leitartikel etc. »Lohnarbeit und Kapitals.
[Clanci u listu »Neue Rheinische Zem:mg Organ der Demokratie. Uvodnici
itd. »Najamni rad i kapitald]

»
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11. Zwei Verteidi den in »Zwei polit[ische] P; , Koln 1849.
[Dva odbrambena govora u »Dva polititka procesas, Keln 1849.]
12. in »N[eue] Rh[einische] Z[eitung]. [Politisch-6k ische] Revues, H[am]-

]
blur]g 1850: »1848 - 49¢ (f[ran]z[6sische] Feb[ruar] rev[olution]) und mit
Engels, Kritiken und Monatsrevue. [U »Neue Rheinische Zeitung. Poli-
tisch-okonomische Revues, Hamburg 1850: »1848 - 49¢ (francuska februar-
ska revolucija) i zajedno sa Engelsom, kritike i mesecne revije.]

13. »Der 18. Brumaire des Louis Bonaparte«, New York 1852 (3. Aufl. H[am]-
blur]g 18(85), f[ran]z[sisch), 1891.

[»18. brimer Louisa Bonaparte«, Njujork 1852 (3. izdanje Hamburg 1885),
francusko 1891.]

14. »Enthiillungen iber den Kélner Komm[unisten-] Prozess¢, Boston 1853
(Hott[ingen] - Ziirich 1885).
[»Otkrica o kelnsk k
-Cirih 1885)].

15. Artikel in der »N[ew-] J[ork Daily] Tribune« 1852 - 61. Davon einige {iber
Palmerston (vermehrt in London als Pamphlete gedruckt [1853/54]
1856 /57).

[Clanci u listu »New-York Daily Tribune« 1852 - 61. Od toga neki o Pal-
merstonu (pove¢an u pamfletu, stampanom u Londonu 1853 /54, 1856 /57)]

. »Revelations of the Diplomatic History of the 18(® Century« in »Free
Press« (Sheffield 28. Juni 1856 bis London 1. April 1857) .

[»Otkri¢a o istoriji diplomatije 18. vekac u listu »Free Press« (Sefild 28. juna
1856 do 1. aprila 1857. London)).

17. Aufsitze tber diplomatische Verhandlungen vor und wihrend des Krieges

1859. in »Das Volke, London 1859.
[Clanci o diplomatskim pregovorima, pre i za vreme rata 1859. u listu
»Das Volke, London 1859].
18. »Zur Kritik der politischen Oekonomie«. 1. Heft, Berlin 1859.
[»Prilog kritici polititke ekonomije«. 1. sveska, Berlin 1859]
19. »Herr Vogt«, London 1860.
[»Gospodin Vogt«, London 1860].

. T 1-Addresse der Internat[ionale] 1864 und alle Publikationen des
Gleneral-] Riates] bis incl. »The Civil War in France« 1871. In fast alle
europ(aischen) Sprachen iibersetzt.

(L adresa I ionale 1864. i sve publikacije Generalnog veca
do ukljutujuéi »Gradanski rat u F koje« 1871. Prevedeno skoro na
sve evropske jezike.]

. »Das Kapital. Kritik der pol[itischen] Oek[onomie]e. I. Buch, H{am]b[ur]g,
1867. 4. Auflage 1890. Russisch, f[ran]z[8sisch] 1[isch] ubers[etzt).
["Kapital, Kritika polititke ekonomije«. I knjiga, Hamburg 1867. 4. izdanje
1890. Prevedeno na ruski, francuski, engleski.]

22. (posthum) »Das Kapitale, II. Band (Buch II). Herausg. von F. Engels.

Hamburg 188[5], 2'¢ Aufl. 1893 in der Presse.
[(posthumno) »Kapitale, II tom (knjiga II). Izdao F. Engels, Hamburg
1885, 2. izdanje 1893. u §tampi.]

23. Hamburg do III Band (II1. Buch) do. do. wird 1893. erscheinen.

[Hamburg, isto III tom (III knjiga) isto ¢e biti objavljeno 1893.} 289

istickom 3 Boston 1853; (Hotingen -

=N

)

Marxov ‘nezavrieni uvod u delo o istoriji diplomatije Engleske i Rusije u 18.
veku, koje je planirao, prvi put je objavljeno od juna 1856. do aprila 1857. u listu
chhefflgld Free Presse i u londonskom listu »The Free Presse pod naslovom
Reveg'ano{u of the Diplomatic History of the 18th Century. Marxova kéi Eleanor
Aveling Jje ovaj uvod izdala kao knjigu 1899. u Londonu, pod naslovom
Secret Diplomatic History of the Eighteenth Century.

N 2The Free Press« je izlazio od 1855. do 1865. u Londonu, a »The Shefield
Free Press« od 1851. do 1857. u 3efildu; gradanski listovi, koje je izdavao
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Urquhart sa svojim pristalicama. 292

307 Marxovi ¢&lanci o istoriji dlplomame italijanskog rata izlazili su (od juna do
avgusta 1859) u br. 8, 10 i 13- 16 nedeljnog lista »Was Volke (vidi u 16. tomu
ovog izdanja, str. 197-199, 217-219 i 246-260 ).

»Das Volk« — nedeljni list koji ;e na nemackom jeziku izlazio od 7. maja
do 20. avgusta 1859. u Londonu. Bio je zvani¢ni organ Nematkog udruZenja za
obrazovanje radnika u Londonu; uredivao ga je nemagki publicist i demokrat
Elard Biscamp. Od bro)a 2. Marx je nezvaniéno saradivao u listu stalnim
pruZanjem saveta i pomoci, i j élanaka, org; j akcua za po-
moé itd. U br. 6 od 11. juna 1859, redakcij i dala
saradnji Marxa, Engelsa, Freiligratha, lehelma Wolffa i Heinricha Helsea
Od tog trenutka Marx Je stvarno bio urednik lista, kou je sve viSe postajao
organ P jula Marx je preuzeo celokupno
rukovodenje hstom

List »Das Volke je podrZavao revolucionarnu teoriju i taktiku koju su
Marx i Engels zastupali, raspravljao o klasnoj borbi proletarijata i nepomirljivo
se suprotstavljao sitnoburZoaskoj ideologiji. List je analizirao dogadaje u itali-
janskom ratu 1859. i pitanje ujedinjenja Nemagke i Italije, razotkrivao reakcio-
narnu spoljnu politiku velikih evropskih sila i vodio doslednu borbu protiv
bonapartizma i njegovih otvorenih i prikrivenih pristalica. Ukupno je izaslo
16 brojeva. Redakcija je 20. avgusta 1859. obustavila izlaZenje lista zbog
nedostatka nov¢anih sredstava. 292

308 OQvu izjavu Engels je napisao povodom nize ¢lanaka »Jurska federacija i Mihail
Bakunjine, koji su objavljeni u listu »Berliner Volks-Tribiine«. U ovim ¢&lancima
je, na osnovu bakunjinistickog matemala, pogresno prikazana istorija organi-
zacije Prve mtcrnacmnale u Sva]carsko) N 1 uém)en pokusaj da se opravda razbi-

jatka del. ke Jurske federacije (ova se
na kongresu u La So—de fonu od 4 do 6. aprila 1870. otcepila od sekcija
Inter 0 u j). Osim toga, u ovim ¢lancima bili su

G veée Inter Marx i n)egou saborci, a narodito
Johann Philipp Becker. Narogito mnogo iskrivljavanja istorijske istine bilo je u
desetom &lanku koji je objavljen 12. novembra 1892. Engels je odlutio da
odgovori, ne safekavii objavljivanje cele serije &lanaka. On je svoju izjavu
poslac Bebelu u Berlin da je ovaj dostavi urednistvu »Berliner Volks-Tribuine:.
Engels je u svom pismu od 15. novembra 1892. zamolio Bebela dz se postara da
izjava bude objavljena u prvom narednom broju lista, jer se nije moglo
»dopustiti da ove laZi dalje slobodno kruZe«.

Engelsova izjava je objavljena 19. novembra 1892. u listu »Berliner Volks-
-Tribiine«. Dvadeset écrvrtog decembra 1892, na kraju trinaestog ¢&lanka, objav-
ljen je odgovor autora serije, §va|carskog socuahste, Louis-a Héritier-a. U svom
odgovoru, kao i u jednom pismu, upucenom Engelsu 25. decembra 1892,
Héritier je poku3ao da pobije optuzbu da je krivotvorio istoriju Prve interna-
cionale. U svom odgovoru od 12. januara 1893. Engels je obesnaZio pokusaj
Heéritier-a da izbegne odgovornost za krivotvorenje &injenica i njihovo prikazi-
vanje u duhu bakunjinizma. Naglasio je da|neée dozvoliti krivotvorenje istorije
Prve internacionale. 293

309 Citat iz fi prevoda Priv statuta A udruZenja
radnika, obysv];enog ]866 ; prevodilac je bio desni prudonist Tolain. 294

319 Op3ti statut i O i ravila odnog udruzenja radnika, vidi u

P
28. tomu ovog izdanja, str. 360 - 372. 294

31 Engels reprodukuje sadrZaj »Odluka Londonske konferencije o razmiricama u
romanskoj Svajcarskoje Koje su objavljene 1871 (vidi u 28. tomu ovog
izdanja, str. 341 - 348). 294
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312 Alijansu socijalistitke demokratije osnovao je Mihail Bakunjin, oktobra 1868.

313

3

u Zenevi, kao medunarodnu orgamzacnu anarhlsta U svom _programu Alijansa
je proklamovala, pre svega, tzv. Klasa i svih oblika
driave. Alijansa je negirala organizovanu borbu radnitke klase za osvajanje
politike vlasti. Ovaj malogradanski, anarhisti¢ki program nai$ao je na podrku
u industrijski slabo razvijenim krajevima Italije, Svajcarske, Spanije i nekih
drugih zemalja.

Godine 1868. i 1869. Alijansa je zamolila Generalno veée da je primi u
Medunarodno udruZenje radnika, sa &ime se Generalno vece saglasnlo 1869, ali
pod uslovom da se Alijansa raspusti kao 1
Uprkos tome, ¢lanovi Aluanse su i posle prl)ema, faknékl, zadrzalx svoju medu-
narodnu organizaciju i borili su se, pred
veéa s ciliem da ovladaju Medunarodnim udruZenjem radmka Posle pada
Pariske komune anarhisti su pojacali svoje akcije protiv Generalnog veca. Ba-
kunjin i njegove pnstahce su odtro napadali markslsnéku teoriju dnave, a na-
rodito diktaturu 1 jacanje ke partije i princip
demokratskog centralizma.

Marx, Engels i Generalno veée Medunarodnog udruZenja radnika odluéno
su se borili protiv Alijanse i demaskirali je kao sektu koja je neprijateljski
nastrojena prema radnitkom pokretu.

Septembra 1872. Haski kongres Prve internacionale je odlutio, sa nadmo¢-
nom veéinom glasova, da isklju¢i vode Alijanse Bakunjina i Guilleume-a iz svo-
jih redova. 294

Rad Marxa i Engelsa L’Alliance de la Dés te Socialiste et I'A:
Internationale des Travailleurs objavljen je u k du pod 1!
Ein Complott gegen die Internationale Arbmer— iati (Vldl u 29 tomu ovog

izdanja, str. 273 - 380). Engels je sudelovao u redigovanju prevoda. 297

Desifrovanje spiska rukopisa Engelsovih dela; ovaj spisak Engels je otigledno prvi
put sastavio 1889. Kasnije — verovatno krajem 1892. — on ga je dopunio.
Neka nova izdanja radova, pomenutih u prvom delu, koja su objavljena izmedu
1889. i 1892. nisu navedena; datumi su ispravljeni:
1. (mit Karl Marx). Die heilige Familie. Gegen Bruno Bauer und Konsorten.
Von Friedrich Engels und Karl Marx, Frankfurt a.
[(sa Karlom Marxom) »Sveta porodica. Protiv Bruna Bauera i drugovar.
Od Friedricha Engclsa i Karla Marxa, Frankfurt na Majni 1845.]

. »Die Lage der arbeitenden Klasse in Nach eigener Anschaung
und authentischen Quellen«, Leipzig 1845. Englisch N[ew] York 1887.
["PoloZaj radnitke klase u Engleskoj. Na osnovu sopstvenih posmatranja i
autenti¢nih izvora«, Lajpcig 1845. Englesko izdanje, Njujork 1887.]

N

3. (Mit K. Marx, anonym) »Manifest der K Parteie, London
1848. In alle Sprachen uberselz!
[sa K. Marxom, ife K istitke partijes, London
]848 Preveden na sve )ezxke ]

4. Mitr i resp. i far Vertretung von Marx bei der

»Neuen Rheinischen Zemmg [Organ der Demokratiele. Kéln, 1. Juni
1848 - 19. Mai 1849,

[Koredaktor, odnosno glavni urednik kao zamenik Marxa kod lista »Neue
Rheu]xsche Zeitung. Organ der Demokraties, Keln, 1. juna 1848 - 19. maja

bl

Ditto bei der »Neuen Rheinischen Zeitung. [Politisch-ékonomische] Revues,
Hamburg 1850.

[isto kod lista »Neue Rheini Zeitung. Politisch-okonomische Revues,
Hamburg 1850.]

6. ;]g;es preussische Militirfrage und die deutsche Arbeiter parteie, Hamburg

[Prusko vojno pitanje i nematka radnitka partijas, Hamburg 1856.]
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sDer deutsche Bauernkriege. Abdruck aus Nr. 5[/6 der »Neuen Rheini-
schen Zeitung. Politisch-6konomische Revue]e, Leipzig, Genossenschafts-
buchdr[uckerei]. 1. Aufl. [1850], 2. Aufl. [1870], 3. Aufl. 1875.

["Nemacki seljaZki rate. Prestampano iz br. 5/6 lista sNeue Rheinische
Zeitung Politisch-6konomische Revue¢, Lajpcig. Sindikalna 3tamparija. 1.
izdanje 1850, 2. izdanje 1870, 3. izdanje 1875.]

»Zur Wohnungsfragec 3 Hefte Abdr[uck] aus dem »Volksstaate«. 1. Aufl.
Leipzig. G ] 1872. 2. Aufl. Zirich. V([olks)-
b[u]ch[han]dl[un]g 1887.

[»O stambenom pitanjus. 3 sveske pres iz lista »V 1. izdanje

Lajpcig. Sindikalna 3tamparija 1872. 2. izdanje Cirih, Narodna knjiZara
1887.]

9. »Soziales aus Russlande. Abdrfuck] aus d[em] »Volksstaate, Leipzig.
Gl hafts] buchdr[uckerei] 1875.

[*Socijalno iz Rusije« P iz lista »Volk Lajpcig. Sindikalna
§(ampariis 1875. ]

10. [P im D hen Reich . »—a 1876.

[»Pruska rakija i nemacki Rajhstage, »—a 1876.]

11. sDie Bakunisten an der Arbeit. Denkschrift tiber den [letzten] Aufstand
in Spaniene. Abdruck aus dem »Volk Leipzig. G
buchdr([uckerei] 1874.

jinisti na delu. S ica 0 poslednjem ustanku u Spanijie. Pre-
§ iz lista »V Lajpcig. Sindikalna $tamparija] 1874.
12. »Herrn Eugen Dihrings Umwalzung der Wissenschafte, Abdr[uck] aus dem

o

. »Ludwig Feuerbach und der Ausgang der k i hen P

»Volksstaate resp. »Vorwirtse, 1. Aufl. Leipzig. Gfenossenschafts]buch-
dr{uckerei] 1878. 2. Aufl. Zirich. Volksbuchh[an]dI[un]g, 1886.

[»Prevrat u nauci koji je izvr$io gospodin Eugen Diihrings. Prestampano iz
lista »Volksstaate odn. »Vorwirtse. 1. izdanje Lajpcig. Sindikalna 3tampa-
rija 1878. 2. izdanje Cirih. Narodna knjiZara, 1886.]

»Die Entwicklung des Sozialismus von der utopie zur Wissenschafte,
1. Aufl. 2. und 3. Auﬂ alle 1883, Zunch, Volksbuchh[an]dl[un]g.
(Fi [6sisch], T p (isch], rumin(isch],
danlisch], ho]land[lsch] )

[Razvitak socijalizma od utopije do naukev. 1. izdanje, 2. i 3. sva 1883.
Cirih, Narodna knjiZara. (Francuski, ruski, poljski, italijanski, §panski, ru-
munski, danski, holandski).]

»Der Ursprung der Familie, des Privateigentums und des Staats. Im An-
schluB an Lewis H. Morgans Forschungene. Ziirich, V[olks]buch]-
h{an]dlfun]g 1884.

[*Poreklo porodice, privatne svojine i drZave. U vezi sa istraZivanjima Lewis
H. Morgana. Cirih, Narodna knjiZara 1884. 2. Aufl. Stuttglart]. Dietz
[1886]. 3. [Auﬂ.] in Vorbereitun%, (ital[ienisch), rumdén[isch], danfisch],
f[ran]z[osxsch] in Arbeit). 2. izdanje Stutgart. Dietz 1886. 3. izdanje u pripre-
mi (italijanski, rumunski, danski, francuskx u radu )}

Abdr(uck] aus »Neue Zeits, Stuttgart, Dietz 1888. 3
[»Ludwig Feuerbach i kraj klasi¢ne nemalke filozofije«. Predtampano iz
éasopxsa »Neue Zeite, Stutgart, Dietz 1888.]
4. (Anonym) »Po und Rhein¢. Berlin, F. Duncker 1859.
[(anonimno) »Po i Rajnae, Berlin, F. Duncker 1859.]
5. (Anonym) »Savoyen, Nizza und der Rheine, Berlin, Behrend 1860.
((anonimno) »Savoja, Nica i Rajnas¢, Berlin, Behrend 1860.]

. »In Sachen Brentano clontra] Marx wegen angebl[icher] Zitatfilschunge.

H[am]b[ur]g 1891.

[Brentano contra Marx zbog toboZnjeg falsifikovanja citata, Hamburg
1871.]

Vorrede und Einleitung zu:
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[Predgovori i uvodi za:]

1. K. Marx, »Das Kapital,, I, 3. Aufl. [18]83 und 4. Aufl. 18[90]

(gegen L. Brentano).

{K. Marx, »Kapital,, I, 3. izdanje 1883. i 4. izdanje 1890. (protiv

L. Brentana)]

K. Marx, »Das Kapital«, I1. Vorrede (gegen Rodbertus) [18]85.

[K. Marx, »Kapitale, II. predgovor (protiv Rodbertusa) 1885.}

K. Marx, »Das Elend der Philos[ophie]). Antwort auf Proudhons

Philosophie des Elends«. Deutsch von E). Bernatein und K. Kautsky

Stuttgart, Dietz [18]85. Vorwort, gegen Rodbertus)

[K. Marx »Beda filozofije. Odgovor na Proudhonovu filozofiju bedec.

Prevod na nemacki E. Bernstein i K. Kautsky, Stutgart, Dietz 1885.

(Predgovor, protiv Rodbertusa.)}

»Karl Marx vor den Kélner Geschwornen« 1849. Neuer Abdruck aus

der Nleuen] Rh[einischen] Z[eitung. Organ der Demokratie] [18]49.

Zirich. Vl[erlag] Hott[ingen] 1885. (Vorwort.)

[»Karl Marx pred kelnskim porotnicima« 1849. Novo izdanje iz »Neue

Rheinische Zeitung. Organ der Demokratie« 1849. Cirih. Izdanje

Hotingen 1885. (Predgovor.)]

K. Marx, »Enthiilllungen iber den Kommunistenprozess zu Kélne.

Neuer Abdruck. Ziirich, V[olks]b[uchhandlung] 1885. (Einleitung »Zur

Geschichte des Bundes der Kommunistenc.)

[K. Marx, »Otkri¢a o kelnskom komunistitkom procesu«. Novo izdanje.

Cirih, Narodna knjiZara 1885. (Uvod »O istoriji Saveza komunistas.)]

W. Wolff, »Die schlesische Milliarde«. Abdr[uck] aus »N[eue] Rh[einische}

Z[eitung. Organ der Demokratie}e. 1849. Zirich, V[olks]b[uchhand]-

1[ung] [18]90 (Einleitung: Biogr[aphie] von W. Wolff und »Zur Geschichte

der preussischen Bauern«).

[W. Wolff, »Sleske milijarde. Preftampano iz lista »Neue Rheinische Zei-

tung. Organ der Demokratie«, 1849. Cirih, Narodna knjiZara 1890. (Uvod:

biografija W. Wolffa i »O istoriji pruskih seljakas)].

S. Borkheim, »Zur Erinnerung an die d[eutschen] Mordspatrioten [...J¢,

Zhﬁ{icl]-A, )V[olks]b[uch]h[an]dlung 1888. (Einleitung: Biogr[aphie} S. Blork-
eim]s.

[S. Borkheim, »O uspomeni na nemalke laZne patriote . ..«, Cirih, Na-

rodna knjiZara 1888. (Uvod: biografija S. Borkheima.)]

. K. Marx, »Capital. A critical analysis of capi i Tr

from the 3(¢ German edition by S. Moore und E. Aveling, edited by
F. Engels. London, Sonnenschein 1887. (Durchsicht und Vorwort.)
(K. Marx, »Kapital. Kriti¢ka analiza kapitalistitke proizvodnjes. Prema
3. nemackom izdanju preveli S. Moore i E. Aveling, izdao F. Engels,
London, Sonnenschein 1887. (Pregled i predgovor.)]

K. Marx, »Free Trade. A speech deliv[ere]d in Brussels 1848¢. Transla-
ted by F. K.-Wischnewetzky. Boston 1889. (Vorwort iiber Freihandel,
deutsch in »Neue Zeite.)

[K. Marx, »Slobodna trgovina. Govor odrian u Briselu 1848¢. Prevela
F. K.-Wischnewetzky. Boston 1889. (Predgovor o slobodnoj trgovini,
nemacki u »Neue Zeit«.)]

3. Engels. »The condition of the working [—) class in England in 1848¢.
Translated by F. K.-Wischnewetzky, New-York, Lorell 1887 (Vorrede
und Appendix redigiert) letzterer erschien separat: »The Working class
movement in America¢, deutsch: »Die Arbleiter] bewegung in Amerika,
1887, N[ew] York, aufgedruckt London, Reeves 1887. Deutsch auch in
»Neue Zeite,

[Engels. Polozaj radnigke klase u Engleskoj 1848. Prevela F. K.-Wischne-
wetzky, Njujork, Lorell 1887 (P i redig odatak) poslednii
izafao zasebno: »Pokret radnitke klase u Americi¢, nema&ki: »Radni&ki
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pokret u Americi 1887, Njujork, Stampano u Londonu, Revees 1887.
Nemacki i u »Neue Zeite.]

Zweite Aufl. London, Sonnenschein 1892, (z. Zt. neue Vorrede)

[Drugo izdanje, London, Sonnenschein 1892 (sada novi predgovor).]
Nur in der »N[eue] Zeit«:

[Samo u »Neue Zeit«:]

»Die auswirtige Politik des russ[ischen] Mai 1890 (Russisch
in »Cormanb-Tdemokpar(s]e, London 1890, I und II, enghsch in
»Timee, April und Mai 1890, in »Idée ruma-

nisch in »Contemporanul«, Mai /Juni 1890.

[»Spoljna politika ruskog carstva, maj 1890 (Ruski u »Coumans-Iemo-

xpar[-b],c London 1890, Iill, engleskx u »Timee, april i maj 1890,
usldée »C maj /juni 1890.]

»Soc:ahsrn utopian and sc:enuﬁcc, L[ondon] 2 E.

[»Utopijski i nauZni socijalizame¢, London 2. izdanje). 295

.“

M5 Kao “izvor za lovaj &lanak Engels je koristio izvestaj ruskog etnografa Lava
Jakovljevica Sternberga, objavljen u listu »Pycckue Beuomoc'rm, br. 284 od 14.
oktobra 1892, o rezultatima proucavanja nalina Zivota i dru$tvenog uredenja
sahalinskih Giljaka (Nivha). Engels je ovaj izvestaj, sa neznatnim odstupanjima
od originala — precizirao je neka mesta — skoro u potpunosti preuzeo u svoj
&lanak.

»Pyccine Begomoctne — organ liberalnih zemljoposednika i burZoazije, izlazio
u Moskvi od |1863. do 1867. tri puta nedeljno, a od 1868. do 1918.” dnevno. 298

e Gzl]aa }— raniji naziv za Nivhe, narod koji Zivi u oblasti ui¢a reke Amura,
kao i u'severnom i srednjem delu ostrva Sahalina. 299

97 Irokezi —grupa indijanskih ‘plemena Severne ‘Amerike. Njoj su pripadala je-
zi¢ki srodna plemena koja su Fivela u oblasti jezera Iri i Ontario duZ reke
Sv. Lorenca i u 1uinom delu Apalagijskih planina. Pet njihovih plemena su

Cuveni vojono-politi¢ki Irokeski savez. 299

Zakoni dvanaest tablica su najstariji spomenik rimskog prava; oni su formulisan@

sredinom 5. veka pre nase ere, posle borbe plebejaca protiv patricija, i zamenili
su obitajno pravo koje )c do tada vaillo u leu _Zakoni, urezani na

ubhm, ku unutar rimskog
drutva, razvo) ropstva i obrazovan)e robovlasnitke drZave. 299
319 »3JTHOTP ruski &asopis koji je izdavalo etnografsko ode-

ljenje Dru&tva prijatelja pnrodmh nauka, antropologije i etnografije Moskovskog
univerziteta od 1889. do 1916; izlazio je &etiri puta godl§n;e

Sternbergov &lanak »Caxa. Tunaku« javlj je 1893, wu br. 2.
Zasopisa. 300

azo0 szmo Je Engels napnsao kao odgovor na poziv da prisustvuje Drugom kongresu
Madarske, koji mu je rukovodstvo stranke uputilo
krajem decembra 1872 prcko uredm§rva lista »Arbeiterpresses.

Drugi kongres S partije M darske odrzan je od 6. do 8. ja-
nuara 1873. u Budimpesti. Pre kongresa i za vreme njega vodila se borba izmedu
cpormmsnékog krila partije koje je predvodila uprava Opite radnike bolesnicke
blagajne i revoluclonarnog krila, na Celu sa Paulom Engelmannom. Oportunisti,
koji su iskoristili svoj uticaj na ve¢inu ¢lanova partije, na zanatlije i kvalifikovane
radnike, postigli su da kongres potvrdi odluku koju su oni doneli decembra
1892, da se Engelmann i njegove pristalice iskljude iz pam)e Engelmann je
neopravdano okrivljen da je zloupotrebio pam)skl novac i da se ogresio o
njena demokratska nagela. Da bi prikrili svoj p prema pi
revolucmnarnog krila pnm)e, oportumsu ni Kongresu i u partijskom

itkom u
thu 1893, prikazali ovu borbu kao li¢ne razlxkc u misljenjima.
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Oportunistitko vodstvo Socijaldemokratske partije Madarsk ‘zatajilo je
kongresu Engelsovo pozdravno pismo, u kome se on zalngng za, mn'no'uk]a-
njanje razlika u midljenjima. Pismo nije objavljeno ni u partijskoj $tampi. 301

321 Ovaj &lanak Engels je napisao povodom hapsenja poljskih emigranata u_Fran-
cuskoj koji su optufeni da su pripremali atentat na Aleksandra III. Cim je
poljska ijalistkinja Marija Mendel obavestila Engelsa o hap3enju,
on je odmah poZeo da brani uhap3ene poljske socijaliste tako 3to je otkrio
saradnju Francuske i caristitke policije. Clanak je objavljen u br. 11 lista
»Vorwirtse, 13, januara 1893, u rubrici »Polititki pregled« bez potpisa, sa sle-
deéom uvodnom napomenom uredniitva: »O ncjnovijem podvigu francuske poli-
cije, koji smo veé juge ukratko komentarisali, pife nam se sa najkompetentnije
stranee. 302

322 Havas-Reuter — francuska novinska agencija koju je 1835. osnovao pariski
trgovac Charles Louis Havas i engleski telegrafski biro, koji je osnovao 1849.
Paul Julius von Reuter. 302

323 Panamski skandal — korupciona$ka afera u koju su bili umesani visoki fran-
cuski drZavnici, ¢inovnici, kao i $tampa. InZenjer i poslovni ovek F. Lesseps
osnovao je u Francuskoj 1879. akcionarsko druitvo koje je trebalo da finansira
prokopavanje Panamskog kanala. Krajem 1888. drustvo je doZivelo slom, $to
je imalo za posledicu propast velikog broja sitnih akcionara i mnoga bankrot-
stva. Kasnije, u toku 1892, postalo je poznato da je drustvo u cilju prikri-
vanja svog pravog finansijskog stanja, zloupotrebljavajuéi sredstva koja su upla-
tili akcionari, placalo visoke sume mita izmedu ostalih i biviim predsednicima
fi vlade Freyci , Rouvi , Floquet-u, kao i drugim li¢nostima
na visokim poloZajima. Gradansko pravosude je zatalkalo panamski skandal
i ogranitilo se na to da osudi glavnu li¢nost druitva, Lessepsa, kao i neke dru-
gorazredne li¢nosti. Od toga vremena su se re¢ju »Panamac oznalavale velike
prevare.

Engels naziva francusku republiku »oportunistitko-radikalnom¢. On pod
tim podrazumeva dve velike gradanske vladaju¢e stranke u Francuskoj —
umerene gradanske republikance (tzv. oportuniste), Koji su zastupali interese
krupne b ije, i radikale, 1 nu frakciju koja se otcepila od »opor-
tunista«, Radikali su i neke dansk zahteve koje su gra-
danski republikanci stvarno napustili. Godine 1901. obrazovana je Radikalna
;g;nka koja je zastupala, uglavnom, interese srednjih slojeva i sitne burZoazije.

324 Engels misli na posetu francuske eskadre pod komandom admirala Gervaisa
Kronstatu, jula 1891. (Vidi napomenu 217.) 303

325 Ovaj ¢lanak Engels je napisao povodom debate koja je vodena u decembru
1892. i januaru 1893. u italijanskom Parlamentu o zloupotrebama u »Banca
Romanat. Povod za debatu bio je govor poslanika Colajannia. Skandal
aft're koje su u toku debate izi§le na videlo — u koje su bili umesani neki
drZavnici, mnogi &lanovi Parlamenta, advokati, novinari i privatne liénosti
— nazvane su »panamino« (mala Panama). Prilikom pisanja &lanka Engels je
koristio gradu (parlamentarne izvestaje i §tampu) koje mu je slao italijanski

losof i socijalista Antonio Labriola, s kojim se on u to vreme dopisivao.
S obzirom da su jtalijanske vlasti nadzirale tu prepisku, Engels je objavio
¢lanak anonimno, jer bi njegov potpis, kao to je primetio u pismu Liebknechtu
§34 januara 1893, morao »navesti ljude u Rimu na trag mog italijanskog izvorae.

320 Velfshki fond — fopd obrazovan iz sekvestrirane imovine bivie hanoverske kraljev-
ske kuce, kojim je raspolagao Bismarck i koji je on upotrebljavao za podmi-
Civanje Stampe. 304
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327y Cogﬁ;rc di Napolie — italijanski umereno-liberalni dnevni list, izlazio od
1888. 30

328 ,J] Secolos — italijanski radikalni dnevni list, izlazio od 1866. u Milanu. 307
329 Izmenjeni citat iz Heineovog »Povratka kuéis. 308

330 » ]I Parlamento« — italijanski umereno-liberalni kst izlazio od 1853. u Torinu.
308

331 Qdazivajuéi se molbi Turatija, Engels je napisao ovaj predgovor na francu-
skom jeziku za italijansko posebno izdanje Manifesta Komunisticke partije,
koje je objavljeno u Milanu 1893, u izdanju Zasopisa »Critica Socialet, u _prevodu
Pompea Bettinija. Predgovor je na italijanski preveo Turati. U knjizi je objav-
ljen i Engelsov predgovor za Cetvrto autorizovano nematko izdanje Manifesta
1890, koji je Engels takode poslao 1893. na Turatijevu molbu. 310

3

8
8

Ovaj rad Engels je napisao februara 1893. povodom debate u Rajhstagu o vla-
dinom zakonskom predlogu vojnog budZeta. Cilj predloga bio je da se znatno
ojata vojska i da se dobiju dodatna novéana sredstva za vojne svrhe. Visoki iz-
nosi koji su traZeni izazvali su nezadovoljstvo 3irokih slojeva stanovniitva i
naveli su Zak i neke gradanske stranke da ustanu protiv predloga. Ma;a 1893.
vetinom glasova u Rajl predlog je odbagen. Posle

maja 1893, i novih izbora, novi Ra)hstag je u julu usvouo jedan slian
predlog.

Neposredni povod za ovaj rad bila je Bebelova pismena molba da se
Engels izjasni o stavu koji bi trebalo da zauzme socijaldemokratska frakcija
u Rajhstagu u ovom pitanju. Engels je pismom od 24. februara 1893. pred-
loZio Bebelu da se rad objavi u listu »Vorwartse, u nizu ¢lanaka, 3to je prihvaceno.
Krajem marta 1893. rad je izafao u posebnoj publikaciji, sa Engelsovim pred-
govorom. Osim toga, rad je objavlien u socijaldemokratskom listu sDer Wiahler«
u br. 65, 66, 68, 69, 70, 71, 72 i 74 od 20, 21, 23, 24, 25, 27, 28. i 30.
marta 1893. U r je da list objavljuje Engelsov
¢&lanak zbog opiteg interesovanja. 313

333 Domobranstvo (Landwehr) — od 1814. sastavni deo pruske kopnene vojske.
Domobranstvo je nastalo 1813. u Pruskoj, kao samoslalan, miliciji shéan,
oblik odbrane protiv N ! ih trupa, a ot je starija godista voj-
nih obveznika koji su prodli kroz sluZbu u stajacoj vojsci i rezervi. U mirno
doba izvodene su samo veibe pojedinih delova Landwehr-a. Za vreme rata,
domobrani prvog poziva (vojni obveznici od 26. do 32. godine Zivota) popu-
njavali su operativhu vojsku, a domobram drugog pozna (vo)m obvezmcl od
32. do 40. godine Zivota) ljavani su za gar sluzbu.

Posle nematko-francuskog rata, rezerva je u mnoglm zemljama, narotito
Austro-Ugarskoj, organizovana po uzoru na pruski Landwehr. 316

384 Teritorijalna vojska — od 1872. sastavni deo francuske vojske; nastala je za
vreme nemaZko-francuskog rata. Njen zadatak je bio garmzonskn i straZarska
sluZba u pozadini. Teritorijalna vojska je ila one vojne ike sta-
rijih godista koji su prodli kroz stajacu vojsku i rezervu. Rok sluZbe u terito-
rijalnoj vojsci iznosio je 6 godina (pre 1892. 9 gudma) i 6 godina u njenoj rezervi.

Poslednja odbrana (Landsturm) — vojna formacija nastala u Pruskoj
1813 /14. Prema zakonu od 11. februara 1888. pnpadah su joj svi vojni obveznici,
od 17 do 45 godina starosti, koji nisu shuili u vojsci ili u mornarici. Poslednja
odbrana (landsturm) trebalo je da bude mobilisana samo ako se borbe sa
nepn)ntcl)sklm vojskama vode na teritoriji Rajha. Osim toga, ona je mogla da
bude Za pop je vojske i 317

34 Marx - Engels (33)
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235

Bitka kod Verta (Worth) — 6. avgusta 1870. bila je jedna od prvih velikih
bitaka u nemagko-francuskom ratu, a zavriila se porazom Francuza kojima
je komandovao mar3al Mac-Mahon.

Bitka kod Sedana — vidi napomenu 169. »

U bici kod Spikerna (Spichern), u Lotaringiji, 6. avgusta 1870. porazili
su Prusi Drugi korpus francuske vojske, kojim je komandovao general Frossard.
U istorijskoj literaturi bitka kod Spiherna se naziva i bitka kod Forbaha
(Forbach). 318

Ukazuje se na Bebelov govor u Rajhstagu 3. februara 1893. o natelima drZave
buducnosti. :

Rezervom za popunjavanje nazivan je u pruskoj vojsci, prema vojnom
zakonu od 2. maja 1874, onaj deo rezerve Kkoji se sastojao od obveznika kojima
je u doba mira iz raznih razloga odgadano sluZenje redovnog roka. Rezervi za
popunjavanje se moglo pripadati dvanaest godina. Rezerva za popunjavanje
sluzila je za popunjavanje vojske u slu¢aju mobilizacije. 319

Posle obrazovanja Severnonemackog saveza 1867, pod vodstvom Pruske, kome
su pristupile i oblasti velike kneZevine Hesen-Darmstat, pruski vojni sistem
prodiren je i na Hesen-Darmstat. 319

Ood s’eptembra 1841. do oktobra 1842. Engels je sluio svoju vojnu obavezu
kao dobrovoljac na jednu godinu u jednom pruskom gardijskom artiljerijskom
puku u Berlinu. Kasarna se nalazila u blizini Kupfergrabena. 321

Engels je, posle smrti svoga oca, krajem marta - pogetkom aprila 1860. puto-
vao u Barmen. 322

Engels ukazuje na ¢lanak »Jedna stara smicalica«, objavljen u listu »Freisinnige
Zeitunge, 26. novembra 1892, u kome je uredniStvo kritikovalo nacrt novog
vojnog zakona.

»Freisinnige Zeitung« — liberalni dnevni list, organ Slobodoumne narodne
stranke, izlazio je 1885. do 1918. u Berlinu. 325

U listu »Vorwirtse, br. 58 od 9. marta 1893, ovaj pasus je izostavljen. Umesto
njega, urednidtvo je donelo sledecu, u zagrade stavljenu, primedbu: »Engels
ovde ukazuje na posledice do kojih je ranije dovodilo oajanje maltretiranih
vojnika. Mi njegovo izlaganje, ma koliko bilo objektivno ne objavljujemo, jer
poznajemo sudsku praksu koja je &esto u objekd a0p ju Cinjeni
— u znak opomene — pronalazila nameru da se takve &injenice ostvarec.

Skraéivanje teksta u listu »Vorwirts« koje je urednitvo izvrdilo i razlozi
koji su za to navedeni svedofe da je ton Engelsovog &lanka, koji je na ovom
mestu bio direktan poziv vojnicima da se odupru nasilju i samovolji, izgledao
i suvise revolucionaran. Istu primedbu doneo je i list »Der Wiahlere. U po-
sebnom izdanju &lanka, medutim, oditampan je odeljak koji je uredniitvo izba-
cilo, a primedba urednistva je izostavljena. 333

Trojni savez — agresivni vojno-politicki blok kome su pripadale Nemacka,
Austro-Ugarska i Italija i koji je bio uperen protiv Francuske i Rusije. On
je konad 1882 i j Italije austrij k vojnom

savezu, koji je skloplien 1879. Ugovor o Trojnom savezu zakljufen je na pet
god'ma 1887. i 1891. obnovljen, a 1902, i 1912. automatski produzen. Formi-
ranje Trojnog saveza bilo je izraz podeljenosti Evrope na dva velika neprijatelj-
ska tabora. Stalno zaoltravanje suprotnosti izmedu ova dva imperijalistitka
bloka drzava odvelo je na kraju do imperijalistitkog prvog svetskog rata
1914 - 1918.

. _Prilikom izbijanja rata, Italija je istupila iz Trojnog saveza, a 1915. se
prikljugila velikim silama, protivnicima Nematke i Austro-Ugarske. 334
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343 Pralkim mirovnim ugovorom, potpisanim 23. avgusta 1866, zavrien je prusko-
-austrijski rat 1866. Austrija, koja je izgubila rat, odustala je od borbe za
prevlast u Nemackoj i saglasila se s jemn Seve kog saveza pod
pruskim vodstvom.

Prema &lanu 5. ugovora, austrijska prava u Slezvig-Hol$tajnu, koji se od
danskog rata 1864. nalazio u zajednitkom posedu Austrije i Pruske, predla su
na Prusku uz klauzulu da severni Slezvig treba da bude ponovo prisajedinjen
Danskoj ako bi se stanovnistvo plebiscitom za to izjasnilo. Pruska nije ispunila
ovaj uslov ugovora i nije oslobodila severni Slezvig. Clan V. Pragkog mirovnog
ugovora poniiten je 1878, 335

344 Parafrazirane rei pesme »Das Lied der Deutschens, koju je 1841. napisao
b3 on Fallersleben i koja je u Nematkoj kasnije kao i himna
zloupotrebljavana u duhu Sovinizma. 335

345 Ukazivanje na teske uslove snabdevanja pariskog stanovniitva. Grad je za
ko-fr kog rata, od sep a 1870. do januara 1871. opsedala

vreme
nemacka vojska. 336

346 U rukopisnom konceptu ove pozdravne adrese stoji pre ove relenice sledeci
odeljak:

»U trenutku u kome moram da posaljem ove redove za nemaiku svefanu
publikaciju posvecenu Prvom maju u Berlinu, na pomolu je kriza zbog pred-
loga vojnog zakona. Sta ¢e se dogoditi? Ako predlog zakona bude odbaen,

ji ée biti t ipr j prosl: ée dominirati i baciti
je u zasenak izborna borba — i to s punim pravom. Ali, moZe se prihvatiti
opklada, sa pet prema jedan, da ¢e se ipak posti¢i Zeljeni kompromis i da
¢e Rajhstag opstati jo3 dve godine.

Meduti mala ji moZe biti dovoljna da to ipak osujeti. Sta
onda mogu ja da kafem nemalkim radnicima povodom njihovog sopstvenog
Prvog maja, o kome niko ne zna pod kakvim ée se okolnostima slaviti?« 337

347 Heinrich Heine, Zur Beruhigung. 337 391

348 Engleski parlamentarni izbori u leto 1892. zavrdili su se znakajnom pobedom
radnika. Socijalistitke organizacije istakle su veéi broj nezavisnih kandidata i
uspesno su vodile izbornu kampanju. Trojica od ovih kandidata — Keir Hardie,
John Burns i Hohn Havelock Wilson — izabrani su u Parlament. 337

349 Engels ima u vidu nacrte zakona o dnevnicama poslanika parlamenta i o bira¢-
kim listama. Prema novom zakonu o biratkim listarna, svaki birat je trebalo da
ima samo jedan glas, a ne vie glasova kao do tada (u mestu stanovanja, mestu
gde se nalazio njegov posed itd., u skladu sa tada vaZe¢im sistemom imovinskog
cenzusa). Ove nacrte zakona podnela je liberalna vlada Gladstone-a pod pri-
tiskom biraga koji su tezili da uklone biratke privilegije vladaju¢eg burZoasko-
-aristokratskog sloja. Gornji dom je, medutim, odbacio oba zakonska predloga. 337

350 Qvu pozdravnu adresu napisao je Engels na molbu koju mu je uputio odgo-
vorni urednik svetane prvomajske publikacije lista »Arbeiter-Zeitunge, Michael
Schacherl, 14. januara 1893.

Urednistvo je pozdravnu adresu objavilo pod naslovom »Pismo Friedricha

Engel U canoj publikaciji i su, takode, pozdravi austrijskim
radnicima povodom 1. maja i &lanci o proleterskom prazniku iz pera _Marxo-
vih kéeri Laure Lafargue i Eleanor Marx-Aveling, kao i Paula Lafargue-a,

Augusta Bebela, Wilhelma Li G. V. Plet i drugih vodetih

li¢nosti socijalistickog i radnitkog pokreta. 339

351 Na opstinskim izborima 1892. francuska Radnitka partija izvojevala je veliku
pobedu i dobila vise od 100000 glasova. 339

34*
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362 Na sednici austrijskog parlamenta 17. januara 1893. morao je savetnik mini-
starstva von Czapke, na pitanje socijaldemokratskih poslanika, priznati da su
mere lokalnih vlasti, koje su u raznim srezovima Austrije povredile pravo o

t ima i udr ji bile koni 9

333 Qvom pozdravnom adresom Engels je odgovorio na pismo urednika Zeskog
socijaldemokratskog lista Josefa Krapke »Socidlni Demokraty, od marta 1893.
On ga je zamolio da za svetanu prvomajsku publikaciju &ekih socijaldemokrata
napide kratak prilog. U svetanoj publikaciji objavljeni su i pozdravi &edkim
radnicima koje su uputili Paul Lafargue, August Bebel i drugi.

Pozdravna adresa objavljena je u &eskom prevodu, u svefanoj prvomajskoj
publikaciji, u izdanju lista »Socidlni D k kao i na jeziku,
prevedena sa Ge$kog, u beckom listu »Arbeiter Zeitunge, br. 19 od 12. maja
1893.

Za tekst sa koga je raden prevod posluZio je kao osnova, Engelsov koncept
u rukopi iporeden sa pr jskim spisom lista »Socidlni Demokrats. 340

354 Marx je krajem avgusta-pocetkom septembra 1848. boravio u Be¢u da bi ugvrstio
veze s austrijskim di im i radni¢kim organizacij i da bi ib podsta-
kao na odluéniju borbu protiv kontrarevolucije u Austriji. Osim toga, on se
nadao da ée prikupiti sredstva za dalje izdavanje lista "Neue Rheinische Zei-
tunge. 340

@
-
-

Tekst lista vLe Socialiste sa koga je raden prevod uporeden je sa Engelsovim
nacrtom u rukopisu. 341

356 Engels misli na borbu za uvodenje opsteg prava glasa u Belgiji, u vremenu
od 1890. do 1893. Pod pritiskom masovnih demonstracija i $trajkova koji su
izvedeni pod rukovodstvom Radnitke partije (Parti ouvrier), parlament je 18.
aprila 1893. usvojio zakon o opdtem pravu glasa koji je senat potvrdio 29.
aprila. Ovaj zakon je, medutim, doneo niz ogranitenja u interesu vladajucih
klasa. Tako je ogranitavao opite pravo glasa na muskarce preko 25 godina,
koji su proveli viSe od godinu dana u mestu boravka. Osim toga, ozakonjen je
sistem da jedno lice moZe da ima vise glasova; na osnovu toga omoguéeno je
nekim slojevima stanovniitva da imaju, u skladu sa imovinom, obrazovanjem
i delatno$éu u drZavnoj sluzbi, jo§ po jedan, ili dva glasa vije. 341 441 455

357 Burbonska palata (Palais Bourbon) — zgrada francuskog parlamenta, koja se
nalazi na Quai d’Orsay-u u Parizu. 341

358 Pozdravnom adresom 3$panskim radnicima Engels je izafao u susret molbi
Pabla Iglesiosa, jednog od voda panskih socijalista, koji mu se aprila 1893.
qbratio pismom i zamolio ga da povodom 1. maja napiie jedan lanak za
list »El Socialistac, Engelsova pozdravna adresa objavljena je u listu »El So-
cialistac 1. maja 1893. 342

359 Drugng maja 1808. rasplamsao se u Madridu narodni ustanak protiv fran-
cuskih okupatora. Francuske trupe su svirepo uguSile ovaj ustanak, koji je
ipak, poloZio temelje oslobodilatkoj borbi kog naroda za i . 342

380 Qvim pismom je Engels odgovorio na posiljku bugarskog Zasopisa »Social-de-

m«'_’_kl.at« br. 2 koju mu je 1892. uputio bugarski socijaldemokrat Stojan Nokov,
koji je Ziveo u Zenevi. Engelsovo pismo je stiglo urednistvu prexo Nokova
i ono ga je objavilo u bugarskom prevodu u br. 3 Zasopisa sSocijal-demokrate
1893'. pod naslovom sPismo Friedricha Engelsa«. Uredniitvo je pismu dodalo
kra¢i pogovor u kome je odalo priznanje delatnosti voda socijalistitkog pokreta,
u prvom redu Engelsa i navelo neka njegova dela koja su bila veoma znadajna
za Bugarsku.
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»Cowpane Temoxpats« — bugarski knjiZevni Casopis koji je 1892/1893.
izlazio tromese¢no u Sevlijevu. Urednici ¢asopisa bili su studenti Zenevskog
univerziteta Slavi Balabanov (Hristov) 1 Hns[e Rakovslu, koji su pnkupl)ah
gradu u Svajcarskoj i slali je izd U &
su objavljeni u bugarskom prevodu i nek: radovn Marxa i Engelsa. U br. 3 &so-
pisa odstampani su, pored ovog pisma, i Marxova bxograﬁla ko)u je nlpxsao
Engels, jedan deo njegovog uvoda za lesko izdanje R
od utopije do nauke, kao i treti deo 2letvrte glave prvog toma Kapitala.
»Socual-demokrat« je objavio i neke ¢lanke G. V. Plehanova, Paula Lafarguc-a
i drug:h vodeélh predstavmka socuahsuékog i radnitkog pokreta.
je da prenese ideje i
metode zapadnoevropskog radmékog pokreta u - Bugarsku. Medutim, mnoga
teorijska pitanja izdavaima nisu bila jasna i oni su unosili zbrku u neka
pitanja markslsuéke teorije. Pri tome )e negatwno delovalo i to &to je ured-

niftvo bilo od od drust : Casopis »Soci-
jal-demokrate je istupao pronv marksnsnéke grupc D I Blagojeva, koja je
vodila borbu za partije u Bu-
garskoj. 343 .

%1 U br, 2 Zasopisa »Socijal k iz 1892. ub &

prevodu radovi G. V. Plehanovs »Hegelova filozofija 1ston)ea i »O zadacima
socijalista u borbi protiv gladi u Rusiji«. 343

32 Na poslednjoj sednici treceg Med d ijalistitkag i kongre-
sa, 12. avgusta- 1893. Engels je bio zamoljen da kao poZasni predsednik zakljugi
rad kongresa. Engelsov govor bio je objavljen u mnogim socijalistitkim i rad-
ni¢kim llstovima, izmedu ostalog, u listu «Vorwirtss, br. 190 od 15. avgusta
1893. i, sa manjim skracenjima, u betkom listu »Arbextcr—Zelm.ng“ br. 35
od 1. septembra 1893.

Treéi medunarodni sou/ahsuékt radnicki kongres odrzan je od 6. do 12.
avgusta 1893. u Cirihu. Na njemu )e ucestvovalo 411 delegata lZ 18 zemalja.

Znatno jale nego na ranijim k bila je ka delega-
cija — 3to je bio dokaz da su pretrpeli neuspeh poku§au voda sumh tredjuniona
da sprete ulesce leskih radnika u titkom pokretu.

Za vreme priprema i na samom kongresu marksisti su morali da vode ogor-
Zenu borbu protiv anarhista. Uprkos prethodno donetoj odluci. da se na kon-
gresu dozvoli prisustvo samo koje su pri nuZnost poli-
ti¢ke borbe, anarhisti su se pojavili u velikom broju. “Oni su prisilili kongres
da svoj rad otpo¢nu diskusijom o pitanju §ta treba podrazumevati pod »poli-
titkom delatnoséue. Pokufali su da kongresu nametnu svoje shvatanje da je
organizovanje teroristikih akcija politi¢ka - delatnost.. Na :Bebelov predlog,
kongres je usvojio posebnu dopunu ranije prihvatenim odlukama o ovom pi-
tanju. Prema toj dopuni polititka delatnost je znalila iskori$éavanje politi¢kih
prava i zakonodavnih tela od strane radnitkih partija u interesu proletarijata
radi usvajanja polititke vlasti. Posle usvajanja ove dopune anarhisti su bili

prinudeni da napuste kongres.
Ciriski kongres je razmatrao, pre svega, pitanja koja su bila povezana

s taktikom radnitkog pokreta.
U diskusiji o prvomajskoj proslavn de]egau su kritikovali drZanje Socijal-
partije koja je pr proslavu odgodila za prvu
nedmu u maju i htela da ostane pn toj odluci. Kongres je potvrdio odluku
pmslavx. On je, dalle, usvojio rezolucuu

koja je priznavala nuinosl P par
oblika borbe. U snaznom xsucan)u borbe za reforme dosli su do mazala pre-
i porast i&kih Z u par-

n)lma Dmge internacionale.
Velika paZnja pnsvecena |e pitanju_stava socualdemokran)c prema ratu.
Referent 0 ovom pitanju bio je G. V. Plehanov. Kongres je odbacio anarhi-
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jedan medunarodni sekretarijat u Zenevi kako bi se uspostavile i uvrstile veze
izmedu socijalistickih studenata raznih zemalja.

»L’Etudi ialis —_ ijalisticki Casopis koji je 1891. osnovan u
Briselu; izlazio je dva puta mesetno, najpre kao organ Federacije belgijskih
studenata socijalista, a od kraja 1893. kao organ Medunarodnog sekretarijata
studenata socijalista. 351

370 Ovaj predgovor napisao je Engels za broduru pod naslovom Internationales
aus dem »Volksstaat«, Berlin 1894, u koju su usli neki od &lanaka o medunarodnim
pitanjima, objavljeni u periodu 1871 - 1875. u listu »Der Volksstaate, 352

371 Engelsov &lanak Bakunjinisti ponovo na delu objavljen je u nastavcima u listu
»Volksstaate, br. 105, 106 i 107 od 31. oktobra, 2. i 5. novembra 1873.
Neposredno posle toga, izafao je i kao posebna publikacija pod naslovom
B jinisti na delu. Si ica o ustanku u Spaniji u leto 1873. godine. Rad je
1894. uvriten u broduru Internationales aus dem »Volksstaate (1871 - 1875)
(vidi u 29. tomu ovog izdanja, str. 385 - 398). 352

372 ReZ je o prvom &lanku iz serije Izbeglitka literatura, koja je u listu »Der
Vv izlazila u i od juna 1874. do aprila 1875. Clanak je
objavlien u »Volksstaate-u br. 69 od 17. juna 1874 (vidi u 29. tomu ovog
izdanja, str. 421 - 426). Podnaslov Jedan poljski proglas dodao je Engels 1894.
prilikom ponovnog objavljivanja &lanka u broduri Clanci o medunarodnim temama
iz lista »Der Volksstaat« (1871-75). 352

373 Engels misli na drugi ¢lanak iz serije Izbjeglicka literatura koji je izadao u br.
73 lista »Der Volksstaat«, od 26. juna 1874 (vidi u 29. tomu ovog izdanja, str.
427 - 432). Podnaslov Program blankistickih k izbeglica dodao je Engels
1894. prilikom ponovnog objavljivanja ¢lanka u brosuri C?Ianci o medunarodnim
temama iz lista »Der Volksstaat« (1871 - 1875). 352

374 Prilikom izbora za francuski PoslaniZki dom 20. avgusta i 3. septembra 1893.
izabrani su blankisti Vaillant, Baudin, Chauviere i Walter. 352

375 Pod pritiskom radnitkog i pokreta u Fi koj je 1880. usvojen
zakon o amnestiji komunara. Zakon, objavljen 11. jula 1880, dozvoljavao je
mnogim komunarima koji su bili prognani ili izbeglice da se vrate u svoju
domovinu. 352

376 Pod »op istickom b iji Engels podr dansk
republikance tzv. oportuniste (vidi i napomenu 323). 352

377 »Le Parti socialiste. Organe du Comité Révolutionnaire Central« — nedelini list
blankisti¢ke partije, izlazio od 1890. do 1898. u Parizu. 353

378 O drustvenim odnosima u Rusiji bio je zavrini, peti &lanak u seriji Izbeglicka
literatura; objavljen je u listu »Der Volksstaat« br. 43, 44 i 45 od 16, 18. i 21.
aprila 1875 (vidi u 29. tomu ovog izdanja, str. 449 - 458) i objavljen je nepo-
sredno posle toga kao posebna publikacija s kratkom uvodnom napomenom
koju je Engels posebno za to napisao (isto, str. 584 - 586). U brosuri Clanci
o medunarodnim temama iz lista »Der Volksstaat« (1871 - 1875) Engels je uneo,
kako taj ¢&lanak, tako i uvodnu napomenu. 353

379 Prethod, p uz spis B jinisti na delu (vidi napomenu 371) Engels
je napisao prilikom ponovnog objavljivanja tog &lanka u brosuri Internationales
aus dem »Volksstaate (1871 - 1875) (vidi napomenu 370). Prilikom ponovnog
izdanja Engels je izvrio neke redaktorske ispravke u tekstu i dao ¢lanku pod-
naslov Podsetnik o ustanku u Spaniji u leto 1873. .

Tekst sprethodne napomenes sadrZi izvesne netagnosti kod daural_na dgga-
daja. Tako, republika je u Spaniji proglasena 11. februara 1873, a izbori za
ustavotvorni kortes odrZani su 10. maja 1873. 355
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Karlisticki ustanak — dinasti¢ki rat (1833 - 1840), koji je vodila jedna reakcio-
narna Klerikalistitko-apsolutistieka grupacija u Spaniji, karlisti, koja je stajala
na strani pretendenta na $panski presto, Don Carlosa, brata Fernanda VII.
Karlisti su se oslanjali na vojsku, Kkatoliéko sveitenstvo, jedan deo zemljo-
posednika i zaostalo seljastvo nekih oblasti. Ovaj gradanski rat pretvorio se u
borbu izmedu feudal lickih i gradansko-liberalnih el i dopri

je izbijanju treée gradanske revolucije 1834 - 1843. Za vreme polititke krize
i zao$travanja klasne borbe 1872. karlisti su ponovo postali aktivni i to je
dovelo do novog gradanskog rata, koji je ok tek oko 1876. 355

Pogovor uz spis O druStvenim odnosima u Rusiji napisao je Engels prilikom po-
novnog objavljivanja toga rada u broduri Internationales aus dem »Volk
(1871 -1875). U predgovoru brosuri Engels je objasnio zaito je napisao
ovaj opSirni pogovor (vidi u ovom tomu, str. 352 - 354).

Pogovor je na ruskom jeziku, zajedno sa ruskim prevodom ¢&lanka O
drustvenim odnosima u Rusiji, objavljen prvi put 1894. u bro3uri dpuapax
Surense o Poccuu koju je izdala grupa »Oslobodenje radae. Prevod je, u spo-
razumu sa Engelsom, pripremila Vera Zasuli¢, a predgovor napisao G. V.
Plehanov. 357

Pisma W. Lintonu, izdavatu ¢&asopisa »The English Republice, napisao je
Hercen januara-februara 1854. Ona su prvi put objavljena u tre¢oj svesci
toga &asopisa na engleskom jeziku. Engels citira iz tre¢eg Hercenovog pisma
Lintonu prema Zenevskom izdanju knjige Hawm passormacus G. V. Pleha-
nova (1885).

Potpuni tekst Hercenovih pisama Lintonu nalazi se u sabranim delima
Hercena. 357

3 Engels citira krititki &lanak N. G. Cernidevskog 3ametsu o »xypmanax, koji

je prvi put objavljen 1857. u br. 5 fasopisa »CoBpemennuke. Dalje niZe, Engels
citira drugi &lanak CerniSevskog: K O BHYTP

i XKU3HH 1 B y Poccun. A. Takcrray-
3eHa, koji je prvi put objavljen 1857. u br. 7 Casopisa »CoBpemenmuxs. Oba
&lanka se nalaze u 5. tomu Déla Cernidevskog, koji je objavijen pod naslovom
06 ofunHHOM Brlanenuu 3emnero Zeneva 1879. U Plehanovljevoj knjizi Harumg
pasnornacust Zeneva 1885, nalazi se ovaj citat na str. 16-17, a drugi, nize
navedeni citat na strani 15. 361

Engels citira predgovor drugom ruskom izdanju Manifesta Komunisticke partije
iz 1882, pri ¢emu on dotilno mesto predgovora sa ruskog prevoda G. V.
Plehanova prevodi natrag na nemalki, tako da se ovaj citat nesto razlikuje od

dg juceg teksta k r i igi predg (vidi u 30.
tomu ovog izdanja). 364

_Zl{kovski je 1877. napisao &lanak Kart Marx i njegova knjiga o kapitalu, koji
je iza¥a0 u fasopisu »Becrunk Epponei¢ br. 9 iz 1877. N. K. Mihailovski, jedan
od ldf.ologa ;arlodnliaka,kngovorio je na to ¢&lankom Karl Marx pred sudom
P . 0ji isu »
br. 10 iz 1877, » KO8 Je chrvlien ©
»Bet_,-mn!( Esponer« — istorijsko-politicki i knjizevni meseZnik liberalnog
pravca; izlazio je 1866. do 1918. u P du. Clanci objavljeni isu bili

Ty . A - . u i
su orijentisani protiv marksista. Urednik i izdava& bio ie'do 1908. M. M.
Stasjulevig,

»OTe

— li polititki &asopis; iza$ao prvi put
1820. u Petrogradu; od 1839. bio je jedan od najboljih naprednih asopisa onog
vremena. (;lan urednidtva je, pored ostalih, bio i V. G. Bijelinski; u Zasopisu je
saradivao i Hercen. Posle izlaska Bjelinskog iz uredni§tva (1846), znataj &aso-
pisa »OtedectBenHbIe 3anucKu« poleo je da opada. Godine 1868. preuzeli
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su vodenje lista N. A. Njekrasov i M. J. Saltikov-S&edrin i u to vreme okupili
i d ku inteli iju oko njega. To je bio nov period
procvata Zasopisa. Posle smrti Njekrasova (1877), on je postao glasilo narod-
njaka,
Casopis je bio izloZen stalnom pritisku cenzure. Aprila 1884. caristicka
vlada ga je zabranila. 365

386 Marx je napisao pismo uredniku lasopisa »OreuecTBeHHple 3zmuCKU« ubrzo
posle izlaska &lanka N. K. Mihailovskog Karl Marx pred sudom gospodina
J. Zukouskog (vidi napomenu 385), ali nije poslao ovo pismo. Engels ga je nasao
posle Marxove smrti medu njegovim papirima, napravio nekoliko prepisa i
poslao jedan od njih, sa propratnim pismom od 6. marta 1884, u Zenevu,
Veri Zasuli¢ iz grupe »Oslobodenje radae,

Prevedeno na ruski, pismo je objavljeno 1886. u br. 5. Zasopisa »Bectauk
HapOAHON BoNU¢, a oktobra 1888. u isu »}O; Nemacki
prevod je izafao u isu »Der ial ate 3. juna 1887. 365

387 Slede¢i odlomci su citirani, s neznatnim odstupanjima, iz Marxovog pisma
i isa »f od 1887 (vidi u 30.

tomu ovog izdanja). 365

388 Engels oigledno misli na vodeée organe narodnjatkih organizacija »3emnn Gonse
(jesen 1876 - jesen 1879) i »Hapommasm Bonse (avgust 1879 - mart 1881),
H. Bonse« je la teror kao glavni metod polititke borbe. 366

389 Tre¢i tom Marxovog Kapitala pojavio se u jesen 1894. u Hamburgu. Prire-
divanje Marxovog rukopisa treéeg toma za objavljivanje iziskivalo je od Engel-
sa vide napora i vremena nego 3to je on prvobitno pretpostavljao. O tome
on opsirnije govori u svom predgovoru od 4. oktobra 1894 (vidi u 23. tomu
ovog izdanja). O obi i Eng radu na izd: ju drugog
i, narotito, treteg toma Kapitalz pisao je Lenjin: »Zaista, ta dva toma
Kapitala delo su obojice: Marxa i Engelsa« (V. I. Lenjin, Dela, tom 2,
Beograd 1973, str. 20).

Sa tre¢im tomom Kapitala bilo je — s izuzetkom Teorija o vitku vrednosti

(vidi nap 390) — okong: izd je svih teorijskih delova Marxovog

Zivotnog dela. Nema&ki i medunarodni radni¢ki pokret dobio je time veliku
pomo¢ teorijskog i politi¢ko-praktiénog znalaja. 369

390 Engels nije mogao ostvariti svoju nameru da Marxove Teorije o visku vrednosti,
prema rukopisu iz 1861 - 1863, izda kao &etvrti tom Kapitala. Teorije o visku
vrednosti, izdao je Karl Kautsky u godinama 1905 - 1910, ali u ovom izdanju
bilo je mnogo proizvoljnih odstupanja, prebacivanja grade i i ja. Novo
izdanje Teorija o vitku vrednosti, prema Marxovom planu i u skladu s raspo-
redom grade u rukopisu, pripremio je i u vremenu od 1954. do 1961. na ruskom
jeziku u tri toma izdao Institut marksizma-lenjinizma pri CK KPSS u Moskvi.
U izdanju na srpskohrvatskom jeziku Teorije o vitku vrednosti objavljene su
kao 24, 25. i 26. tom. 369

991 Filippo Turati i Anna Kulifova, vodi Socijalistitke partije ita{iignsk}h trudbe-
nika, zamolili su Engelsa pismom od 19. januara 1894. da se izjasni o pitanju
taktike partije s obzirom da je u zemlji sazrevala revolucionarna kXI'TA. Na to je
Engels napisao na francuskom jeziku ovaj &lanak, koji je Turad preveo na
italijanski i koji je zatim objavljen u &asopisu »Critica Sociales, br.' 3 od 1. feb-
ruara 1894, kao pismo Engelsa Turatiju pod naslovom uredni§tva Buduéa
italijanska revolucija i Socijalistitka partija. Turatijev prevod na nekoliko mesta
odstupa od Engelsovog rukopisa. L .

lanak je objavljen, pored toga, u 1j listu der ats, br.
24 od 12. jula 1894, pod naslovom »Friedrich Engels o poloZaju u Italijie.
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Engelsovo plst na jeziku originala (fi k lj je prvi put
u Zasopisu »Annalic, Anno primo, 1958, u izdanju m:lanskog Instituta Feltri-
nelli. Tekst u ovom xzdan)u pnpreml)en je na osnovu Engelsovog rukopisa.
»Der organ ke partije N ke, nedel;j-
ni list, izlazio je od 1894 do 1895. u Berlinu. 372
392 spreobracenic_republikanci — naziv za italijanske radikale koje je predvodio
Felice Cavallotti koji su zastupali interese sitne i srednje burZoazije. Oni
su u vie navrata zakljulivali sporazume sa socijalistima. 373

293 Karl Marx, Osamnaesti brimer Louis-a Bonaparte (vidi u 11. tomu ovog izdanja,
str. 97). 374

994 2L q Réforme« — francuski dnevni list, organ sitnoburZoaskih demokrata i re-
publikanaca, kao i sitnoburZoaskih socn)ahsta, izlazio u Parizu od 1843. do
1850. U vremenu od oktobra 1847. do januara 1848. Engels je u tome listu
objavio viSe &lanaka. 374

395 Cervrti kongres Socijaldemokratske partije Austrije odrZan je u Betu od 25. do
31. marta 1894. NajvaZnija tatka dnevnog reda bila je borba za opste pravo
glasa. Delegati su usvojili rezoluciju u kojoj je refeno da e se austrijski
radnici borm 2 op§te pravo_ glasa svim_sredstvima koja im stoje na raspo-

lagan)u, Strajk. Zaklj je da se 1. maja i dalje
or ji racije za & ni radni dan, opite pravo glasa i medu-

dno bratimljenje trudbenika. Kongres je, osim toga, usvojio nov Statut
partije. 376

3% Qvim pismom Engels je odgovorio na poziv da prisustvuje treCem kongresu
Socijaldemokratske partije Madarske koji mu je uputio urednik lista »Arbeiter-
presses, Reisch, pismom od 30. aprila 1894. Engelsov odgovor je stigao sa
zaka¥njenjem i zbog toga je objavljen u $tampi tek po zavrietku kongresa.
On je iza%ao i u berlinskom listu »Vorwirts« br. 115 od 22. maja 1894. i, u ma-
darskom prevodu, u listu »Népszavae, br. 20 od 18. maja 1894. Ovde objav-
ljeni tekst zasniva se na tekstu ob)avl)enom u listu »Arbeiterpresse«, upore-
denom s im

Treéi kongres Socijaldemok: pam]e Madarske odrian je od 13. do
15. maja 1894. u Budlrnpe§u U to vreme se | madarskl radmékl pokret nala-
zio u periodu uspona. Na k su st partija
i Socijaldemokratska radnitka parma Ovu poslednju je, januara 1894, obra-
zovalo revolucionarno krilo, iskljuteno iz Socijaldemokratske partije na Dru-
gom kongresu 1892 (vidi napomenu 320). Ujedinjenje je izvrieno na osnovu

nih nacela. SluZ] Opite radnitke bolesnitke blaga)nc, &iji je
oportu.msuélu uticaj do tada preovladavao u rukovodstvu pnm)e, lSDSnIID su.
Ipak, p inu mesta u gl odb oru ujedi: partije i su jo§
uvek p ici - stare Socijald, ke partije, koji su i dalje bili na

umerenim pozicijama.

Kao prvenstveni polititki zadatak, kongres je istakao borbu za opite
pravo glasa. On je naglasio vaZnost rada partije u sindikatima, njihov znaZaj
za polititko obrazovanje radnika, kao i nuZnost saveza izmedu gradskog prole-
!amata i poljoprivrednih radnika. Pitanje saveza radnitke klase sa seljaitvom
nije, medutim, raspravljano, 378

397 Madarski socijaldemokrati vriili su aktivnu u Hod j
i okolnom okrugu. Oni su pozivali poljoprivredne rndmke i seosku sirotinju,
koji su Ziveli u krajnje tedkim i patili od h

na odbranu svojih politi¢kih i ekonomskih prava. Formirana je organizacija
poljoprivrednih radnika i seoske su'onn)e, koja je imala oko 2000 Elsnova
Dvadeset prvog aprila 1894. policija je literaturu or

22. aprila uhapsila je radnitkog vodu Jénos Szénté-l(lovécsa Istog dana, poh-
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cija i vojska su pucali na )ednu demonstraciju radnika koji su protestovali
prouv hap3enja Sz4nt6-Kovicsa i traZili njegovo pustanje na slobodu. Orga-
mucna poljopnvredmh radnika i seoske sirotinje je raspustena. Szénté-Kovics
i mnoge njegove pristalice osudeni su na kazne zatvora. 378

998 Qvaj rad pripada osnovnim delima nau¢nog ateizma. On je rezultat dugo-
godidnjih studija o nastanku i sustini hn§éxmstva, za §ta se Engels interesovao
ve¢ od 1841. Svo;a shvatanja o ovim pitanjima on je izloZio ve¢ i u &ancima
Bruno Bauer i rano hriéanstvo (vidi u 30. tomu ovog izdanja) i Knjiga
otkrovenja (vidi u 32. tomu ovog izdanja, str. 8 -12).

Rad je napisan za &asopis »Die Neue Zeite i objavljen u br. 1i 2 13. God.,
1. sveska, 1894 - 1895, a u francuskom prevodu Marxove kéeri Laure Lafarguc
izasao je u Casopisu »Le Devenir sociale, br. 1 -2, april/maj 1895.

sLe Devenir sociale — francuski socijalistitki Zasopis, izlazio jc od 1895.
do 1898. u Parizu. 379

399 Ovu Mengerovu knjigu Engels je podvrgao kritici u radu Juristicki socijalizam
(vidi u 32. tomu ovog izdanja, str. 402 - 418). 381

400 Nacionalnooslobodilatka borba Nubnaca, Arabl)ana i drugih plemena Sudana
pod vodstvom proroka Ahmeda, koji je sebe nazi-
vao »Mahdiiem«, t; »Spasiocems, po&eo je 1881. Ova borba je dostigla vrhunac
1883 /1884, kada je bila oslobodena skoro cela teritorija Sudana, koju su jo§
sedamdesetih godina bili zauzeli engleski kulomza[on Mahdlsu su 1885, osvo-
jili glavni krad Kartum. Tokom borbe cent
Mahdi-drZava. Tek 1899. Englezx su uspeh, zbog unutra{nuh slabosti drZave,
izazvanih neprekidnim ratovima i razmiricama medu plemenima, i zahvalju-
juéi svom nadmoénijem vojnom naoruZanju, da ponovo osvoje Sudan, 382

401 Taboriéani — revoluciunarno, demokratsko krilo husitskog pokreta, &iji je cen-
tar bio Tabor u juznoj Ceskoj. N;emu su pripadali seljaci, zanatlije, rudari.
Tabori¢ani su xstupa.h protiv svetovne i crkvene hx)erarh:)e i protiv nejedna-
kosti poseda, i zahtevali nacionalnu nezavisnost i demokratsko-republikanski
poredak. Taboriéani su &inili jezgro husitske armije, ko;a je odbila pet krstaskih
pohoda koje su protiv Ceke organizovali papa i nemacki car Sigismund.
Samo izdajni¢ki kompromis edkog fuedalnog plemstva i burZoazije sa ne-Ze-
$kom feudalnom reakcijom doveo je 1434. do poraza taboricana, a time i do
ugusenja husitskog pokreta.

402 Tekst izvoda koje Engels citira iz Lukijanove satire Smrt Peregrina prema
Schottovom prevodu ne moZe se proveriti. On je uporeden s nemackim pre-
vodom ovog dela od Augusta Paulyja (vidi Lucians Werke, tom 12, Stutgart
1831, str. 1618 - 1620 i 1622). 383

403 A]uzua na Savez pi dnih — tajnu ij1 kih radnika i zanatlija,
koja je nastala u drugoj polovini tridesetih godina 19. veka otcepljenjem
na)ekstremm)lh, veéinom proleterskih elemenata od burZoasko-demokratskog
tajnog Saveza prognanih; Savez pravednih, koji je bio predstupanj kasnijeg
Saveza komunista, dobio je kasm;e medunarodm karakter Na politicka shva-

tanja ¢lanova Saveza p , ko;a su lijski karakter
nerraékog prolemn)a!a, lmBO ;e Vel' uticaj Weltlmgov utopnskl komumzam
a kasnije, jali: kao i Pr

utopizam. O istoriji Saveza pravednih vidi i Marxov polemitki spis Gospodin
Vogt i Engelsov &lanak Prilog istoriji Saveza komunista (vidi u 17. i 32. tomu
ovog izdanja). 384

404 U svom delu Nematka ideologija Marx i Engels su u V glavi raskrinkali Kuhl-
mannova »proricanja¢ (vidi u 6. tomu ovog izdanja, str. 444 - 451). 384
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405 Slobodne opStine su 1846. i 1847. godine pod unm;em pokreta
»pmatel;a svetlosti«, religiozne struje koje je nastala 1841. i koja je bila uperena
protiv pnenzma, kon )e vladao u zvaméno; protestantsko; crkvi i memu $V0)-

stvenog i Ova ija bila je pojavni
oblik nezadovol)stva bu.rzoazue éetrdeseuh godma 19. veka reakcionarnim
u raznim opitine su se odvojile od

zvani¢ne protestantske crkve i 30. marta 1847 dDbllC pravo na slobodno
ispovedanje vere. Slobodne opstine su se 1859. sa
katolika. 385

Txlnngenska $kola, — $kola za ispitivanje i kritiku Biblije koju je u prvoj polo-
vini 19. veka osnovao Ferdinand Christian Baur. RacionalistiZka kritika ;cvan-
delja od strane pristalica ove $kole odlikovala se nedosledno$¢u i nastojanjima
da se izvesni vodeéi -stavovi Biblije dokaZu kao istorijski verovatni. Ovi istra-
Zivati su protiv svoje volje doprineli potkopavanju autoriteta Biblije. 386

a

H
H

407 Kritika Novog zaveta je izloZena u slede¢im radovima Bruna Bauera: Kritik
der evangelischen Geschichte des Johannes, Bremen 1840, i Kritik der evange-
lischen Geschichte der Synapnkn, Bd. 1-2, Lenpz:g 184], treéx i poslednu
tom ovog dela sa pod Kritik der der
ker und des johannes objavljen je 1842. u Braunivajgu. 386

498 Platonova filozofija — njen osnivaZ Platon bio je na)znaéa)nm predsta\'nik an-
uékng idealizma. Kako uéenje o idejama, po kome su pojmovi samo odslika-
vm)e 1de)a, tako i P)atonova filozofija drzave, sluzili su klasnim interesima

ika, koji su pok da robovlasnitku demokratiju i totak
ja

|stome vrate unazad. Akademua ko;u je Platon osnovao bila je najznacaj.

Stoicka filozofija — najdugotrajnija i najuticajnija Skola antitkog sveta,
nastala je krajem 4. veka pre n. e. Rani filozofi stoiari su zadrZali izvesne

ijalisti d i sa propaséu anti¢kog robovlasnickog
druitva ona se pretvorila u jedan od centara reakcionarno-idealistitke filozo-
fije. Njihovo etitko ulenje je sluZilo robovlasnitkom drustvu i ono ga je isko-
ristilo za sprovodenje svojih ciljeva. Stoitari su proglasili da je vrlina po sebi
dovoljna za blaZenstvo i da &oveku nisu potrebna nikakva maremalns dobra
Najvisi moralni cilj Eoveka je potpuno oslobodenje od va,
lakomosti, tuge i straha. U n)o) su koreni Kkasnije hrij¢anske askeze. Ovo
etitko ulenje je imalo jak uticaj na nastanak hri$¢anske religije. 386

499 Datumi navedeni na ovom mestu su u protivreZnosti s godinom koja je nave-
dena u ¢lanku (izmedu juna 68. i januara ili aprila 69) kao moguéa za nastanak tzv.
Jovanovog otkrovenja. 387

410 Kabala — judejsko tajno ulenje, judejska mistika, nastala izmedu 9. i 13.
veka, Knjiga Jeziraha, koja je u kabali koris¢ena pored spisa Zohar, pravog
mistitko-kabalistickog splsa, sadrZi uglavnom onu simboliku brojeva i re¢i na
koju Engels upuéuje. 388

Grostici — pristalice religiozno-mistickog pravca u periodu ranog hriséanstva,
tj. jednog eklekuékog pravca u ﬁlozoﬁu, kou je ob;:dm)nvno neoplatomzam
s pitagorejskim i hris¢anskim idejama i koji je prij tlo za j
opskurantizam, 388

412 Tacit, Anali, knjiga 12, gl. 52 i Istorija, knijiga 2, gl. 62. 388

413 Sibilinske knjige — zbirka pripisi jednoj od putuju-
¢ih sproroticas starog veka (Kurnanskoj Slblh) One su imale zna&ajnu ulogu u
religioznom Zivotu starog Rima.
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414 Nikejski sabor — prvi svetski sabor hrij¢anske crkve Rimskog Carstva, koji
je sazvao car Konstantin I godine 325. u Nikeji (gradu u Maloj Aziji).
Sabor je formulisao za sve hriSéane obavezne simbole vere (osnovne teze pra-

i), &ije je kao drZavni prekriaj.
Odluke saboxa su bile izraz tesnog poveznvan)a crkve i drZave i pretvaranja
hri§¢anstva u drzavnu religiju Rimskog Carstva. 388

E

Irendus, Finf Bucher gegen alle Hdresien, oder Entlarvung und Widerlegung
der falschen Gnosis, Buch V, Kop. 28 - 30. 397

416 Zendavesta — u 18 - 19. veku doslo je do neispravnog menjanja imena Avesta,
svete knjige Z ine religije, u staroj Persiji, AzerbejdZanu
i srednjoj Aziji. Zaratustrina religija se zasnivala na dualistitkoj ideji borbe
dobra i zla u svetu. Avesta je verovatno nastala izmedu 9. veka pre n. e.
i 3-4. veka n. e. 399

a7 ivanje na tzv. oe (ili »vavilonsko ropstvo«) starih
Jevreja u 6. veku pre n. e. Do nasilnog useljavanja plemstva, &inovnika, trgovaca
i zanatlija u Vavilon dodlo je posle zauzimanja Jerusalima (587. pre n. e.) i
posle konainog raspada Judejskog Carstva tokom osvajanja vavilonskog vla-
dara Nebukadnezara (586. pre n. e.). Tridesetih godina 6. veka pre n. e.
persijski kralj Kir, koji je osvojio Vavilon, omoguéio je velini zatoéenih Jevreja
da se vrate u domovinu. 399

2

8 Eda (Edda) — zbirka mitolo3kih junackih saga i pesama skandinavskih naroda.
Ona je satuvana u obliku rukopisa iz 13. veka, koji je 1643. otkrio islandski
biskup Sveinsson (»starija Eda¢), u vidu rasprave o pesnidtvu Skalda, koju je
potetkom 13. veka napisao pesnik i hroni¢ar Snorri Sturluson (»mlada Edac).
Pesme »Ede¢ odraZavaju skandinavsko drudtvo u periodu raspada rodovskog
poretka i seobe naroda. U njima sre¢emo liénosti i fabule iz predanja starih
Germana. 400

419 Ovo pismq leski jjalistickim i radni¢kim organizaci napisao ]c
Engels na molbu koju mu je upuno Pablo Iglesias, jedan od voda Spanske soci-
jalistitke radnitke partije, pismom od 27. jula 1894. Analogna pisma Engels
je uputio socijaldemokratima Austrije i Nematke.

tvrti kongres Spanske socijalisti¢ke radnitke partije odrian je od 29.
avgusta do 1. septembra 1894, u Madridu. On je bio vaZna etapa u organizacio-
nom i ideolotkom uévr§écn;u pam)e Kongres je snslu§ao lzve§ta) Nacional-
nog saveta partije i del radnickom
kongresu u Cirihu (]893), razmotrlo pltanle pam)ske Stampe 1 po[Vl’le nov
statut partije. Kongres je primio od
Austrije, Nematke i drugih zemalja, $to je svedoénlo o porastu medunarodnih
veza partije. 401

It

H
8

Dvadeset Sesti godisnji kongres engleskxh trcd)umona odrZan je od 4. do 9.
septembra 1893. u Belfastu. Naj je odluke pod pri-
tiskom sve revoluc:onarm)eg raspoloZenja ¢lanstva — bllc su priznavanje prin-
cipa »kolektivne svojine nad sredstvima za prolzvodn)u i raspodelu« (o »sredstvi-
ma raspodele« vidi u ovom tomu, str. 432) i zahtev za zakonskim osmota-
sovnim radnim danom. 401

421 Ligu za zakonski osmolasouni radni dan (Legal Eight Hours and International
Labour League) osnovala je 1890. grupa engleskih socijalista uz sadejstvo
Friedricha Engelsa. Liga je izrasla iz komiteta Kkoji je organizovao prvu
englesku prvomajsku proslavu, 1890 (vidi u ovom tomu, str. 50-54). Liga 1e
postavila sebi za cilj borbu za oslobodenje radnitke kiase, kao i za ostvarenje
odluka Pariskog kongresa Druge internacionale. Predstavnici Lige ugestvovali
su 1893. u osnivanju Independent Labour Party.



542 Napomene i registri

Socijaldemokratska federacija (Social D ic Federations — vidi napo-
menu 99).

Nezavisnu laburistitku partiju (Independent Labour Party) — osnoveli su
lideri novih tredjuniona 1893. u vreme oZivljavanja §t:raikova i sve jakeg po-
kreta radnidke klase za samostalnom politikom, nezavisnom od burZoaskih
partija. chavnsnol labu.nsnéko; pan:m pnsmpxh su mnogi ¢&lanovi starih i
novih i sitne b ije koji su bili pod
uticajem fabijevaca. "Na gelu partije bio je Keir Hardie. U svom programu par-
tna se zalagala da sva sredstva pmxzvodme, raspodele i razmene postanu kolek-
mna svojina, da se uvede osmoZasovni radni dan, zabrani de&ji rad, uvede

Ina zatita, bno u sludaju 1 i, i drugo. Engels je pozdra-
vio osnivanje Nezavxsne laburisti¢ke partije i ogekivao da ée joj uspeti da
izbegne sektaske greske koje je linila Sozial Democratic Federation i postati
prava masovna partija prole(amata Medutim, vodstvo I d d Labour
Party je od samog poZetka bilo na t K istickim p Go-
dine 1900. Nezavisna laburistitka partija prikljuila se Labunsutko; partiji
(Labour Party).

Fabijevsko drustvo (Fabian Society) — formisti or ij:
koju je burZoaska mlehgencua osnovala 1884. N)em lideri su bili Sxdney i
Beatrice Webb. Ova organizacija je dobila ime po rimskom vojskovodi treceg
veka pre nase ere, Fabiju Maksimu, koji je zbog taktike &ekanja i izbegavanja
odludujuéih bitaka u ratu protiv Hanijbala dobio nadimak Cunctator (oklevalo).
Clanovi Fabuevskog druitva pretezno su pripadali burZoaskoj inteligenciji.
Istupali su protiv Marxovog ucenja o klasnOJ borbl prolctanysta i sncuallsucke
revolucije i tvrdili da je mogué u putem
sitnih reformi i da se dru$tvo moze p izmeniti d
opstinskog socijalizma. Godine 1900 Fabijevsko drustvo se pnkl)uéxlo Labu—
ristitkoj partiji. 401 460

422

Ovom pozdravnom adresom Engels je odgovorio na poziv, koji mu je uputio
Carlo Dell’ Avalle, funkcioner Socijalistitke partije italijanskih trudbenika na
wec¢i kongres ove Partije, u svom pismu od 30. avgusta 1894. Ovaj kongres
Partije, zakazan za 7. do 9. septembra 1894. u Imoli, nije odrZan, jer ga je
zabranila policija.

Engelsova pozdravna adresa, kao i pozdravna pisma ostalih vodeéih li¢no-
sti socijalistitkog pokreta (Paul Lafaxguc, Pablo Iglesias i dr.), upucena kongre-
su, protitani su na sednici C Partije, 10. sep 1894,
i objavljeni u listu »Lotta di classee, br. 38 od 22 - 23. septembra 1894.

Socijalisticka partija italijanskih trudbenika osnovana je 1892. na kongresu
u Denovi (gornji naziv je dobila 1893, a od 1895. naziva se Italijanska socija-
li§tiéka partija). Socijalisticka partija italijanskih trudbenika odluéno se ogra-
dila oc_l anarhista, i devedesetih godina je aktivno rukovodila, uprkos nekim
reformistickim slabostima, masovnim pokretom italijanske radnitke klase.

'?Loua di classe« — italijanski nedeljni list, centralni organ Socijalistitke
partije italijanskih trudbenika; izlazio je u Milanu od 1892. do 1898. 402

2 Italijanski parlament je 14. jula 1894. usvojio zakon o vanrednim merama
2a zaititu javne bezbednosti. Ovaj zakon, uperen toboz samo protiv anarhista,
iskoristila je, med\mm, reakcionarna Crispijeva vlada za borbu protiv radmékog
pokreta i sve veceg uticaja socijalista. Na OSNovU ovog znkom bila je zabra-
njena Socijalisticka partija italijanskih tr i druge rad or
kao i radniki listovi, izvrSeni su pretresi kuéa i masovna hapéenja, i pokrenuti
sudski procesi. Uprkos ovim represalijama, italijanski socijalisti nisu odustali
od borbe, i u januaru 1895. je u Parmi ilegalno odrZan treéi kongres Socija-
listi¢ke partije italijanskih trudbenika. 402

424 Ovu adresu Engels je napisao na molbu Colnagoa, urednika lista »La Riscossac.
U pismu od 18. septembra 1894. Colnago informide Engelsa da se sicilijanska
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socijalistitka partija, uprkos naj ijim i i i da ¢ée
od pocetka oktobra 1894. ponovo izdavati svoj list »Giustizia Sociales. U pismu
on kaZe: »Da li Vam je, na3 slavni uitelju, moguée da nam uputite nekoliko re&i
slaganja i simpatije? Da li ste u moguénosti da sicilijanskoj socijalisti¢koj
partiji posaljete pozdravnu adresu, koju bismo mogli objaviti u prvom broju
nadeg lista? Vasa solidarnost bi nam dala jo§ vise snage za borbu protiv burZoa-
zije.«

Engelsova pozdravna adresa je, oligledno zbog cenzure, objavljena tek
30. juna 1895. nedeljnom listu »La Riscossas, koji je izlazio umesto »Giusti-
zia Sociale«, Nemacki prevod iz lista »La Riscossa« — sa izvesnim skraéenjima --
— objavljen je u listu »Arbeiter-Zeitunge, Be&, br. 208 od 1. avgusta 1895.

Posle Engelsove smrti pozdravna adresa je jo§ jedanput objavliena na
italijanskom jeziku u »Critica Sociale¢, br. 16 od 16. avgusta 1895. sa redakcij-
skim naslovom: »Posledn)a reé Italijie, kao i nefto skraéeno u nematkom
p! du, u listu »Sichsit Volkst , br. 95 od 13. avgusta 1895, s naslovom
Engel lednji pozdrav radnicil

“»La Riscossas — nedeljni list, organ sicilijanske socijalisti¢ke partije, izla-
zio je 1894 /1895. u Palermu. 403

U pismu od 24. oktobra 1894. Filippo Turati je po nalogu rukovodstva Socija-
listitke partije italijanskih trudbenika zamolio Engelsa da za list »Critica
sociale« napiSe jedan &lanak. U njemu je trebalo raskrinkati klevete o italijan-
skim socijalistima koje je nameravala da 3iri burZoaska italijanska §tampa da
bi opravdala represalije vlade uperene protiv socijalista.

Engelsovo pismo je iza3lo u »Critica sociales, br. 21 od 1. novembra 1894,
sa redakcijskim naslovom »Medunarodni socijalizam i italijanski sociia]izam“.
U jednoj fusnoti redakcije uz pismo kaZe se: »Ovo pismo, koje nam je poslao
vodccz prcdstavmk svnh socijalistickih partija sveta, posveéeno je glupim izmis-
italijanske Stampe.« Nemalki prevod ovog
pisma je kratko nakon ovoga objavljen u beXkom listu »Arbﬂtex—Zelmng« br.
89 od 6. novembra 1894, kao dopis sa naslovom Bedna izvrdavanja i lagarije.
»Vorwirts« je takode objavio nematki prevod ovog pisma u broju 263 od 10.
novembra 1894. kao dopis sa naslovom Italija. 404

U Frankfurtu na Majni odrZan je od 21. do 27. oktobra 1894. kongres Socija-
listitke partije Nemadke. Izvestaj o najvaZnijoj tatki dnevnog reda, o agrarnom
pitanju, podneo je von Vollmar, voda bavarskih socijaldemokrata. On je zahte-
vao da se u program, koji je trebalo da bude izraden, unesu tatke koje nisu
bile u interesu samo radnog seljastva, ve¢ i izrabljivakih slojeva na selu. Tako
je vise delegn(a govorllo protiv ovih zahteva, kongres se nije dovoljno borio
protxv d -oportunisti¢kih je jedna komi-
sija_koja je trebalo da izradi nacrt agrarnog progmma kao dopunu Programa
partije. Kongres je primio i izveitaje predstavniStva partije i njene frakcije u
Rajhstagu.

Kongres je raspravljao i o ulozi trustova i drugih krupnokapitalisti¢kih
oblika udruzwan)a, kao i o proslavi Prvog maja 1895.

U Nantu je od 14, do 16. oktobra 1894. odrZan Dvanaesti kongres
francuske radnitke partije. On je odrZan u trenutku kada je seljadki
pokret u zemlji bio u usponu, kada je reakcija prelazila u napad, dok su se
razlike u misSljenjima unutar francuskog socijalistitkog pokreta zaoitravale.
Kongres je utvrdio da je ojalala borba ﬂdmkn pronv »zakona protiv zloél-
nacae iz 1893 / 1894, koji su bili upravljeni prot i On se sa
anarhistima, &iji su atentati posluZili reakcm kao dobrodo¥ao povod za izdavanje
ovih zakona. NajvaZnija odluka bllO )e prlhvatan)e jednog naéelnog dela za
agrarni partija i ih zahteva u taj program.
Kriti¢ku ocenu agrarnog programa 1z Nan(a dao je Engels u radu Seljatko
pitanje u Francuskoj ¢ Nemalkoj (vidi u ovom tomu, str. 407 - 426). 406
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Upuéivanje na &lanak Nochmals der Parteitag, koji je objavio »Vorwirts« u br.
263 od 10. novembra 1894. U njemu je dat odgovor listu »Kélnische Volks-
-Zeitunge, koji je Vollmarovo oportunisticko izlaganje o agrarnom pitanju na
frankfurtskom Kongresu iskoristio za klevetnitke napade na nemacku socijal-
demokratiju. 406

N g s PR e:

Seljatko pitanje u Fr koj i je na iji dok 1 a o
agrarnom pitanju. Ovaj rad je Engels napisao za Casopis »Die Neue Zeit.
Neposredni povod za to su bile Vollmarove oportunistitke izjave o agrarnom
pitanju, pre svega, njegov izveStaj o agrarnoj rezoluciji na frankfurtskom
! ijaldemokratske partije N ke, 25. oktobra 1894 (vidi nap.
426). Prilikom obrazlaganja mera koje je predloZio, Vollmar se pozivao na
agrarni program francuskih socijalista, koji je, kao $to je on tvrdio, naifao na
Engelsovo izridito odobravanje. Engels, koji je jo§ ranije hteo da istupi protiv
slignih tvrdnji (vidi u ovom tomu. str. 406), smatrao je neophodnim da u jednom
posebnom ¢&lanku izlozi revoluci 1 & iSte o seljack
pitanju.

Engelsov ¢lanak je bio udarac za oportunizam. U Socijaldemokratskoj
partiji Nema&ke je, pod uticajem Engelsove kritike, pre breslavskog kongresa
(6 - 12. oktobra 1895) i na samom k d oportunisti i
o agrarnom pitanju koje je zastupao von Vollmar. Medutim, Kkasnije su
oportunistitke tendencije sve viSe jatale u partijama Druge internacionale.
Marksistidki princip o povezivanju radnicke klase sa seljaStvom, koji je Engels
izloZio, nije uziman u obzir i prihvaéene su vulgarno-reformisticke i revizioni-
sticke koncepcije o agrarnom pitanju.

Za Engelsova Zivota Seljacko pitanje u Fi koj i Ne jje p
u poljskom &asopisu »Przedswite, br. 12, 1894, pod naslovom Seljacko pitanje.
407

Deseti kongres Francuske radni¢ke partije odrZan je u Marseju od 24. do 28.
septembra 1892. On se bavio pitanjem poloZaja i rada Partije, proslavom 1. maja,
CeS¢em na Med d jalisti k radnika u Cirihu 1893.

i u¢eS¢em na predstojecim izborima za parlament.

Najvaznija tatka dnevnog reda bio je rad na selu, jer je seljatki pokret
dobio zamah i Partija je nastojala da prilikom izbora za parlament dobije
podriku seljaka. Kongres je usvojio agrarni program sa nizom konkretnih
zahteva koji su odgovarali interesima seoskog proletarijata i sitnih seljaka.
Medutim, program je imao i izvesnih odstupanja od socijalistitkih principa i
Cinio ustupke sitnoburZoaskim tendencijama seljaka i samim interesima imuc-
nijih eksplearalt?rsk_ih sloi:‘va, Ovi nedostaci, koji su odrazavali uticaj oportu-

nizma, di su i na

kongresu Francuske radnitke partije u Nantu septembra’1894. 413

Mesta citirana u. ovom &lanku Engels je otigledno sam preveo sa fran-
cuskog iz obrazloZenja i dopunskih zahteva agrarnog programa Francuske rad-
ni¢ke partije. Zbog toga se ovi citati ne poklapaju dosl s kim pre-
vodom programa koji je objavljen u listu »Der Sozialdemokrats, u prilogu br.
38 od 18. oktobra 1894. 414

Ovom anonimnom beleskom Engels je istupio protiv oglasa redakcije lista
»Vorwirts« u br. 266 od 14. novembra 1894. U njemu je, pored obaveitenja o
izdavanju treteg toma Kapitala, dat pogreian podatak o karakteru rukopisa
Zetvrtog toma, a redakcija je iznela da ¢ée Engels
odustati od objavljivanja,

O sudbini rukopisa Teorija o vifku vrednosti (Setvriog toma Kapitala) vidi
nap. 390. 427

Ovu pozdravnu adresu napisao je Engels kada je befki »Arbeiter-Zeitunge
postao dnevni list (do kraja 1894. on je izlazio samo dva puta nedeljno).
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Adresa je iznesena u pismu Adleru i potinje slede¢im regima: »sMolim Te prenesi
austr. radnicima moje &estitke za njihov dnevni lists. Ona je izadla u »Arbeiter-
Zeitungs br. 1 od l )amura 1895. pod naslovom Dnevni »Arbeiter-Zeitungs i
predstavljena je sl : »Drug Friedrich Engels iz
Londona, na¥ verni prijatelj, zamolio nas je da prenesemo njegove Cestitke
austrijskim radnicima za njihov dnevni list i zatim nastavljae (sledi tekst
pozdravne adrese). 429

3 Uvod za posebno izdanje Klasnikh borbi u Francuskoj 1848 - 1850 (vidi u 10.
tomu ovog izdanja), koje je izaslo u Londonu 1895, napisao je Engels izmedu
14. februara i 6.marta 1895.

Iz jednog pisma koje je Richard Fischer uputio Engelsu 6. marta 1895. vidi
se da je Glavni odbor Socijaldemokratske partije Nematke uporno zahtevao od
Engelsa da ublaZi i pailjivo formulife uvod, koji je, po misljenju partijskog
vodstva, bio suvide revolucionaran. Glavni odbor je pri tome upozoravao na
opasnost dono3enja jednog novog zakona protiv socijalista u Nema&koj (vlada je
decembra 1894. podnela Rajhstagu nacrt jednog takvog predlogs, o kome se
raspravljalo od januara do aprila 1895. i koji je konaino odbalen maja 1895).

U jednom dosad nepronadenom odgovoru Fischeru, &iji se sadrZaj vidi iz
Fischerovog pisma Engelsu od 14. marta 1895, Engels kritikuje neodluéan stav
partijskog rukovodstva i njegovu nameru da ne dela izvan okvira zakonitog.
Medutim, on je bio prinuden da vodi ratuna o misljenju Glavnog odbora Partije
i izmeni neke formulacije, kao i da precrta neka politicki najo3trija mesta, u
kojima je bilo re¢i o predstoje¢oj oruzanoj borbi pmletan)am protiv burZoazije.
Prema Engelsovom miljenju, prvoblml tekst uvoda je time nesto izgubio.

ode

U isto vreme p VO k partije NemaZke su po-
kusale da Engelsa zbog ovog uvoda predstave kao pristalicu po svaku cenu
mirnog puta za preuzimanje vlasti u ruke radnitke klase, U listu »Vorwarise,
centralnom organu Partije, objavljen je 30. marta 1895. uvodnik pod naslovom
»Wie man heute Revolution machte. U njemu su, bez Engelsovog znanja, citirani
mnogi samovoljno izvuZeni izvodi iz njegovog uvoda, koji su imali da stvore
utisak da je Engels, kako je on pisao Kautskom 1. aprila 1895, smiroljubivi
postovalac zakonitosti quand mémes. U pismu Kautskom od 1. aprila 1895.
Engels je naglasio nuZnost da se objavi pripremljeni tekst uvoda u &asopisu
»Die Neue Zeite da bi se time sprao ovaj sramni utisake, O zloupotrebi
publikovanja uvoda u listu sVorwartss Engels informiSe i Paula Lafargue-a u
pismu od 3. aprila 1895.

Nesto pre izlaZenja zasebnog izdanja Marxovog spisa, Engelsov uvod je
na njegovo energi¢no insistiranje objavljen u sNeue Zeits, XIII Jahrg. 2. Band,
Nr. 27 und 28, 1894 - 1895, naravno, sa gore pomenutim precrtavanjima i
drugim izmenama, koje je Engels bio prinuden da izvrdi ve¢ u tekstu za
posebno izdanje zbog stava Glavnog odbora Partije. Posle toga, uvod nije
objavljivan u celini ni onda kada vie nije pretilo izdavanje novog zakona o
sodjalistima u Nematkoj.

Ali i izmenjena verzna, zbog izvrienih precrtavanja, potvrdila je revolu-
cionarni karakter uvoda i bila su potrebna gruba falsifikovanja da bi se ovaj
dokumenat mogao tumaliti u refomusué.kom smnslu, kao $to su to posl:

smrti &inili i opor
Oni su od éltalau saknvah potpum teksl uvoda — ijako im je rukopis
stajao na rasp da je Engels bio prinuden

na pomenuta precnavan)a Povrh toga, oni su izopacili sadrZaj objavljenog
teksta i tvrdili da je Engels u svom uvodu, koji su oni izdavali kao njegov
politi&ki svoje ranija i da je na kraju Zivota
formistick i ti su time hteli da pnkn)u svoje od-
stupanje od marksizma i svoje napade na revolucionarne pnnupe
ITtalijanski prevod uvoda prema tekstu iz sNeue Zeite je izafao u +Critica
sociales, br. 9 od 1895. Integralan tekst uvoda je prvi put objavljen 1930.
u Sovjetskom Savezu.

35 Marx- Engels 33
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Ovaj tekst se zasniva na Sifovima zasebnog izdanja iz 1895, uporedenim
sa rukopisom. Mesta precrtana u Sifovima su_obeleZena uglastim zagradama.
Izmene koje su tu izvriene i koje se titu sadrZaja, nalazp seu fusnotama l_(ao
2. verzija (tj. kao konatna verzija uvoda u zasebnom izdanju od 1895. i u
&asopisu »Die Neue Zeitc). 430

434 Engelsovo ponovno, zasebno izdanje iz 1895. Klasnih borbi u Francuskoj
1848 - 1850 sadrZi kao prve tri glave Marxovu seriju &lanaka 1848. do 1849.
godine (vidi u 10. tomu ovog izdanja, str. 372). Kao &etvrtu glavu ubaao')g
Engels izvode o Francuskoj iz &lanka Pregled, od maja do oktobra [1850] (vidi
u 10. tomu ovog izdanja, str. 356 - 390). Citirana mesta Engels je uneo u ovu
glavu (isto). 431

435 Wachsenwald (Saksonska $uma) pripada posedu Friedrichruh u blizini Hamburga,
koji je Wilhelm I poklonio Bismarcku 1871. godine. 432

436 In partibus infidelium (u zemljama nevernika) — prvobitno dodatak uz titule

katoliZkih biskupa u dij u (ttularni biskupi).
Ovaj izraz su Marx i Engels Zesto upotrebljavali za razne if ke vlade,
koje su bez obzira na realnu sif iju u pojedini 1j: bile ob: u

inostranstvu. 433

437 Pod Napoleonom IIT Francuska je ulestvovala u krimskom pohodu (1854. i
1855), vodila rat protiv Austrije zbog Italije (1859), zajedno s Engleskom
ulestvovala u ratu protiv Kine (1856-1858. i 1860), zapofela osvajanje
Indoki i iciju na Siriju (1860 - 1861) i Meksiko (1862 - 1867)

i, konaéno, vodila rat protiv Nemacke (1870 - 1871). 435

438 Prema frankfurtskom mirovnom ugovoru od 10. maja 1871 (vidi nap. 170)
Francuska je morala da plati Nemagkoj kontribuciju u visini od 5 milijardi
franaka. 436

439 Opite pravo glasa uvedeno je u Spaniji 1868, kada je poZela burzoaska revolucija
(1868 - 1874). Godine 1873. proglasena je prva 3panska republika, koja je
ukinuta 1874. jednim monarhisti¢kim drZavnim udarom. 437

440 Ova reenica je uzeta iz Marxovog teorijskog uvoda u program Francuske
radnitke partije, koji je usvojen 1880. na kongresu u Avru (vidi u 30. tomu
ovog izdanja). 437

441 Za vreme francusko-pruskog rata 4. septembra 1870. u Parizu je doglo, posle
pri§pcéa vesti o porazu francuske vojske kod Sedana (vidi nap. 169) do revo-
lucmnamg pobune narodnih masa, koja je dovela do pada Drugog carstva i do

republike s bur »vladom odbranes,
. Kada su kapitulacija kod Meca i poraz kod Le BurZea, kao i &injenica da je
‘Thiers po nalogu »vlade ionalne odbrane« preg: sa Prusima, postali

poznati, pariski radnici i revolucionarni deo Nacionalne garde podigli su se na
ustanak 31. oktobra 1871. Posto su zaposeli Gradsku veénicu, oni su organizovali
organ revolucionarne vlasti, Odbor javnog spasa, pod rukovodstvom Blanquija.
Ifod_ pritiskom radnika »vlada i db je bila pri da da obe-
¢anje da ¢e odstupiti i zakazati za 1. novembar izbore za Komunu. Vlada je,
koristi jnu organi: revoluci ih snaga Pariza i
Zr izmedu blankista i sitnoburZ d ih jakobi
koji su vodili ustanak. Ona je prekriila svoje obelanje, ponovo zauzela
Gradsku vecnicu uz pomo¢ bataljona Nacionalne garde koji su ostali na njenoj
strani, i ponovo uzela vlast u svoje ruke. 440

442 Za vreme austrijsko-francuskog rata 1809. francuske trupe pod Napoleonom I,
lll< bl]Cl kod Vagrama 5. i 6. jula 1809, pobedile su austrijsku vojsku nadvojvode
arla.
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U bici kod Vaterloa (Belgija), 18. juna 1815, Napoleonovu vojsku su po-
tukle leske i holand: trupe pod Kk dom Wellingtona i pruska vojska
pod komandom Blichera. Bitka kod Vaterloa je imala- odlu¢uju¢u ulogu u
pohodu od 1815. Ona je dovela do konagne pobede antinapoleonovske koalicije
velikih evropskih sila i do propasti Prvog carstva. 441 -

443 Zemski sabor — srednjovekovna opsteruska stale3ka skupitina u 16. i 17. veku.
Od 1864. u carskoj Rusiji su postojala predstavniitva okruga i gubernija
(tzv. zemstva), izat krajnje nedemok im putem. Ona su sluZila interesima

i¢kit 1j dnika i k \} Krajem 19. veka u zemstvima su se

ionalna stremljenja. Liberalni ljoposednici i italisti su pod

sve jateg luci nog pokreta zah i suvereno narodno pred-
stavni§tvo.

Car Nikolaj II je, medutim, u svom govoru pred poslanicima zemstva i

gradova 17. januara 1895. sve nade na ustav nazvao sbesmislenim mastarijamac.

41

ia\{i!a k

444 Dugotrajna borba izmedu vojvodske vlasti i plemstva u vojvodstvima Meklen-
burg-Sverin i Meklenburg-Strelic zavrila se 1755. potpisivanjem ustavnog
ugovora o nasledstvu u Rostoku, kojim su meklenburskom plemstvu potvrdene
ranije slobode i privilegije. Ugovorom o nasledstvu uévri¢ena je ranija pozicija
plemstva u staleskim landtazima i njihovim stalnim organima. Njime je
plemstvo postiglo oslobodenje od poreza za polovinu svojih poseda. Porez za
trgovinu i zanatstvo, kao i udeo plemstva u drzavnim rashodima, bili su u njemu
tatno utvrdeni. 442

445 Kraljevinu Hanover, izbornu kneZevinu Hesen-Kasel i veliko vojvodstvo Nasau
anektirala je 1866. Pruska, posle pobede u prusko-austrijskom ratu. 443

446 Petog decembra 1894. von Kéller je podneo Rajhstagu predlog novog zakona
protiv socijalista; predlog je odbijen 11. maja 1895. 444

447 Komitet Nezavisne laburistitke partije (vidi napomenu 421) pozvao je pismeno
Engelsa 16. aprila 1895. da prisustvuje socijalistickoj prvomajskoj proslavi. 446

448 Ovaj intervju Engels je dao dopisniku francuskog lista »L’Eclairc Emile-u
Massard-u, 1. aprila 1892. Treéeg aprila, posle pregleda dopisnikovih belezaka,
Engels ga je gotovo potpuno preradio. U svom pismu Lauri Lafargue od 4.
aprila 1892. Engels tim povodom primecuje da ¢e, u sludaju da redakcija
napravi stvarne izmene u tekstu koji je on pregledao, dezavuisati postupak
dopisnika. Medutim, iz okol: i §to je intervju pre§tampao 16. aprila list
»Le Socialiste«, organ Francuske radnitke partije, mozZe se zaklju¢iti da Engels
smatra da se objavljeni tekst najverovatnije sadrZajno poklapa s njegovim
odgovorima datim dopisniku. U listu »L’Eclair« intervju je objavljen pod naslo~
vom »Anarhija. Interviu s ki ijali E a u listu +Le
Socialiste« pod naslovom »Mir putem gladovanja« (poslednja dva odeljka su
izostavljena).

U ovom izdanju su izostavljeni uvodni i zakljuéni komentari dopisnika.
»L’Eclaire — burZoaski dnevni list, izlazio u Parizu od 1888. do 1889. pod
imenom »Le Peuples, a od 1889. do 1926. kao »L’Eclaire. 449

442 Misli se na nemire zbog nezaposlenosti u Berlinu. od 25. do 27. februara
1892. 449

450 Intervju dopisniku francuskog lista »Le Figaroe Engels je dao 8. maja 1893.
O tome je on 17. maja 1893. pisao Sorgeu: »Moja shvatanja 0 nematkim prili~
kama moZe§ videti iz intervjua u listu »Le Figaroe, koji ti $aljem u ovom
pismu. On je, kao i svi intervjui; u tekstu, tu i tamo, nesto ispusteno, veza ovde-
-onde prekinuta, ali inade korektno preneto.s

s
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455

U listu sLe Figaros intervju je obj pod
Friedrichom Engelsomc. Pod istim naslovom doneo gajei oLe Soanllstec, u br
140 od 20. maja 1893.

»Le Figarou — konzervavjvni francuski list, izlazi od 1826. u Parizu, najpre
neredovno, od 1854. kac nedeljni, a od 1866. kao dnevni list. 454

Predlog zakona o volscn Ra;hsvag je odbio 6. maja 1893 (vndx nap. 332).
Predlog zakona je p: vojske u prilikama za
period od 1893. do 1899. za vise od 80000 Ludi i odobravame dodatnih
novéanih sredstava za vojne svrhe. Poito je odbijen i jedan kompromisni
predlog, podnet istovremeno, vlada je istog dana raspustila Rajhstag i zakazala
nove izbore za jun 1893. 454

Jedan deo Nematke slobodoumne partije (vidi nap. 9) istupio je protiv vladinog
predloga zakona o vojsci. 454

Friedrich Engels je dopisniku engleskog lista dao ovaj intervju posle velikog
uspeha nemalke socijaldemokratije na izborima za Rajhstag juna 1893. Posle
objavljivanja u »Daily Chronicleq, intervju je 15. jula 1893. objavljen, u skra¢enoj
verziji, u br. 148 lista »Le Socialistes, a 16. jula 1893. pun tekst u br. 14
italijanskog &asopisa »Critica Sociale«. 459

1 Engels misli na Slobodoumnu narodnu stranku koja je obrazovana maja 1893.

posle rascepa u NemaZkoj slobodoumnoj stranci. Do rascepa je doSlo na dan
raspustanja Rajhstaga, 6. maja 1893, zbog razmimoilaZenja u misljenjima u vezi
s vojnim Jedan deo parl ne frakcije ove stranke, predvoden
Rickertom i Barth-om pogeo je da podrZava vladu i obrazovao je novu stranku —
Slobodoumni savez. Drugi deo frakcije, pod vodstvom Eugena Richtera, koji
je zastupao radikalne elemente unutar stranke, istupio je protiv povecanja
vojnih izdataka. Taj deo se posle rascepa nazvao Slobodoumna narodna
stranka. 459

Vojni zakon, koji je odbaten maja 1893, podnela je vlada u ne$to izmenjenom
obliku novom Rajhstagu i ovaj ga je usvojio 15. jula 1893. Time je vlada dobila
mogucénost da poveéa vojne izdatke i vojni budZet, ali ne kao do tada tek posle
7 godina (kao $to je to bilo u sedmogodidnjim zakonima iz 1874, 1880.
i 1887), veé posle 5 godina (quinquennat). 461
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Lassalle-a. Novo celok izdanje. S b uvodom izdao E. Bernstein.]

London, tomovi 1 - 3. Berlm 1892 1893. 211

Latham, Robert Gordon, Descriptive ethnology. Vol. 1 - 2. [Deskriptivna etnologija.
‘Tomovi 1 - 2.] London 1859. 184

Lieven [Christofor Andrejewitsch], Dépéché secréte et confidentielle du comte
Lieven, en date de Londres, le 18 /30 octobre 1825, In: Recueil de documents
relatifs 2 la Russie, pour la plupart secrets et inédits, utiles & consulter dans
la crise actuelle. [Tajna i poverljiva depesa grofa Livena, datirana u Londonu
18/30. oktobra 1825. U: Zbirka dok o Rusiji, i tajnih i
neobjavljenih, koje bi bilo korisno konsultovati u aktuelnoj krizi.] Paris 1854.
27

Locke, John, An essay concerning human understanding. In four books. [Ogled o
ljudskom razumu. U Zetiri knjige.] London 1710. 248

Lubbock, John, The origin of civilisation and the primitive condition of man. [Poreklo
civilizacije i prvobitni uslovi &oveka.] London 1870. 185

— The origin of civilisation and the primitive condition of man. Mental and social
condition of savages. 4. ed. [Poreklo civilizacije i prvobitni uslovi &oveka. Mentalni
i socijalni uslovi divljastva. 4. izdanje.] London 1882. 186
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Lucian [von ), Der Tod des Peregrinus. In: Lucian’s Werke. Ubersetzt von
August Pauly. Zwdlftes Bindchen. [Peregnnova smrt. U: Lukijanova dela.
Preveo August Pauly. Dvanaesta sveska.] Stuttgart 1831. 383 /384

Die Marseillaise vidi Rouget de Lisle.

Marx, Karl, 1848 bis 1849. [1848. i 1849] U: Neue Rheinische Zeitung. Politisch-
-6konomische Revue. London, Hamburg und New-York 1850. 287 291 435

— Der Achtzehnte Brumaire des Louis Bonaparte. 2. Ausg. [18 brimer Louis-a
Bonaparte. Drugo izdanje.] Hamburg 1869. 160 287

— Der Achtzehnte Brumaire des Louis Bomaparte. 3. Aufl. [18 brimer Louis-a
Bonaparte. Treée izdanje.] Hamburg 1885. 287 432

— Der 18te Brumaire des Louis Napnlzon [18 brimer Louis-a Napoleona.] U:
Die Revol Eine Zeitsch Heften. H. 1. New York 1852.
287 292

— Der Biirgerkrieg in Frankreich. Adresse des G der Inter
Arbeiter-Assoziation an alle Mitglieder in Europa umi den Vemmgten Staaten.

bdr. aus dem V [G rat u Fi koj Adresa General-

nog veca Medunmdnog udruZenja radnika svim &lanovima u Evropi i Sjedinje-
nim DrZavama. Separat iz lista »Volksstaate.] Leipzig 1871. 160 161 166 168
288

— Der Biirgerkrieg in Frankreich. Adresse des Generalraths der Internationalen Arbeiter-
-Association. 3. deutsche Aufl. verm. durch die beiden Adressen des General-
raths Gber den deutsch- ﬁ'anzosxschcn Krieg und durch eine Einl. von Friedrich
Engels. [Gradanski rat u Fi j. Adresa Gi 1 veta Medunarodnog
udruZenja radnika. 3. nemacko izdanje proireno sa dve druge adrese Generalnog
veca o francusko-pruskom ratu i uvodom Friedricha Engelsa.] Berlin 1891.
292

— Capital: a critical analysis of capitalist production. Transl. from the 3¢ German
ed., by Samuel Moore and Edward Avelmg and ed by Frederick Engels. Vol. 1.
[Kap:tal kriti¢ka analiza kapi . S treéeg kog izdanja
preveli Samuel Moore i Edward Avellng a izdao Fnednch Engels. Prvi tom.]
London 1887. 145 228 246

— The szl War m France, Address oj the Geneml Cvunal of the Internalwnal
We s [G rat u Adresa
veda Mcduna:od.nog udruZenja radnika.) [London] 1871. 292

— Discours sur la question du libre échange, prononcé & IAssociation Démocratique
de Bruxelles. [Govor o slobodnoj trgovini odrZan 9. januara 1848. u Demokrat-
skom drustvu u Briselu.] Bruxelles 1848. 286 291

— Le dix-huit Brumaire de Louis Bonaparte. [18. brimer Louis-a Bonaparte.]
Lille 1891. 291

— Das Elend der Philosophie. Antwort auf Proudhon’s »Philosophie des Elends«.
Mit Vorwort und Noten von Friedrich Engels. 2. Aufl. [Beda filozofije.
Odgovor na »Filozofiju bedes gospodina Proudh Sa predg: i be-
le§kama Friedricha Engelsa. 2. lzdan)e] Sturtgart 1892. 291

_ diber den K Prozef zu Koln. [Otkrica o komunistickom
pmcesu u Kelnu.] Boston ]853 287 292

— tiber den ProzeB zuKéln. Neuer Abdr. mit Einl. von
Friedrich Engels, und Dokumentcn [Otkrica o komunistitkom procesu u
Kelnu. Novo izdanje sa dom Friedricha Engelsa i dok ima.] Hottingen-
-Zurich 1885. 287 292

— Erste Adresse des Generalrats iiber den Deutsche-Franzdsischen Krieg vidi The
General Council . . .

— Free Trade. A speech deli d before the d ic club, Brussels, Belgium,
Jan. 9, 1848. With extract from La Misére de la philosophie. Translated into
English by Florence Kelley Wischnewetzky. With preface by Frederick
Engels. [Slobodna trgovina. Govor odrZan u Demokratskom drustvu u Briselu,
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Belgija, 9. januara 1848. S jednim odeljkom iz »Bede filozofije«. Na engleski
prevela Florence Kelley Wischnewetzky, uz predgovor Friedricha Engelsa.]
Boston 1889. 291

— The General Cmmal of the !mernatmmzl Workingmen’s Association on the war.
[l Gene 1‘:0 d g udruenja radnika o ratu.] [London], 23. jula

— Herr Vogt. [Gospodin Vogt.) London 1860. 287 292 352

— Das Kapital. Kritik der politischen Oekonomie. Bd. 1. Buch. 1: Der Produk-
tionsprocess des Kapitals. [Kapital. Kritika polititke ekonomije. Prvi tom.
Knjiga 1: Proces proizvodnije kapitala.] Hamburg 1867. 29 79 80 84 90 99 100 -
-102 106 107 120 126 127 147 174 176 211 246 288 292 358 365 369 370

— DasKapital. Kritik der politischen Oekonomie. Bd. 1. Buch 1: Der Produktions-
process des Kapitals. 2. verb. Aufl. [Kapital. Kritika politicke ekonomije. Prvi
tom. Knjiga 1: Proces pronzvodn)e kapitala. 2 popravljeno izdanje.] Hamburg
1872. 95 101 142 144 365

— DasKapital. Kritik der politischen Oekonomie. Bd. 1 Buch 1: Der Produktions-
process des Kapitals. 3. verm. Aufl. [Kapital. Kritika polititke ekonomije.
Prvi tom. Knjiga 1: Proces proizvodnje kapitala. 3. proireno izdanje.}
Hamburg 1883. 80 101 146 149 220

— DasKapital. Kritik der politischen Oekonomie. Bd. 1. Buch 1: Der Produktion-
process des Kapitals. 4. durchges. Aufl. Hrsg. von Friedrich Engels. [Kapital.
Kritika polititke ekonomije. Prvi tom. Knjiga 1: Proces proizvodnje kapitala.
Cetvrto revidirano izdanje. Izdao Friedrich Engels.] Hamburg 1890. 79 80
96 100 101 145 146 156 292

— Das Kapital. Kritik der politischen Oekonomie. Bd. 2. Buch 2: Der Cirkulz-
tionsprocess des Kapitals. Hrsg. von Friedrich Engels. [Kapital. Kritika poli-
ticke ekonomije. Drugi tom. Knjiga 2: Prometni proces kapitala, Izdao
Friedrich Engels.] Hamburg 1885. 288 292 369 370

— Das Kapital. Kritik der politischen Ockonomie. Bd. 3. Buch 3: Der Gesammt-
process der Kkapitalistischen Produktion. Hrsg. von Friedrich Engels. [Kapital.
Kritika polititke ekonomije. Tre¢i tom. Knjiga 3: Celokupni proces kapi-
talistitke proizvodnje. Izdao Friedrich Engels.] Hamburg 1894, 221 288 291
292 354 369 370

— Lohnarbeit und Kapital. Separat-Abdruck aus der »Neuen Rheinischen Zeitung«
vom Jahre 1849. [Najamni rad i kapital. Separat iz lista »Neue Rhenische
Zeitung« od 1849.] Hottingen-Ziirich 1884. 172

— Lohnarbeit undKapital. Separat-Abdruck aus der »Neuen Rheinischen Zeitung«
vom Jahre 1849. Mit einer Einleitung von Friedrich Engels. [Najamni rad i
kapital. Separat iz lista »Neue Rheinische Zeitung« od 1849. Sa uvodom
Friedricha Engclsa] Berlm 1891 172 173 291

— Misére de la a il hie de la misére de M.
Proudhon. [Beda filozofije. Odgovor na »Fxlozofuu bede« gospodina Proudhona.]
Paris-Bruxelles 1847. 79 170 286 291

— Miseria de la filosofia. Contestacién 2 la filosofia de la miseria de Proudhon.
Versién espaiiola, precedida de una carta de Federico Engels. [Beda filozofije.
Odgovor na »Filozofiju bedes gospodina Proudhona. Spanski prevod s uvodnom
beleskom Friedricha Engelsa.] Madrid 1891. 170 291

— Revelations of the szlomauc History of the 18th century. [Otkri¢a o diplomat-
skoj istoriji 18. veka.] (vidi i nap. 306). 292

— Second Address of the General Council of the Intzmattonal Workmg-Mms
Association on the war. [Druga adresa G 1 veca N udruZenja
radnika o ratu.] London, 9. septembra 1870. 34 160 161 214 461

— Zur Yudenfrage. [Prilog jevrejskom pitanju.] U: Deutsch-Franzésische Jahr-
bicher, Paris 1844, 291

— ZurKritik der Hegel’schen Rechts-Philosophie. Einleitung. [Prilog kritici Hegelove
filozofije prava. Uvod.] U: Deutsch-Franzésische Jahrbiicher, Paris 1844.
291
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— ZurKritik der Politischen Oekonomie. Erstes Heft. [Prilog kritici polititke ekonomi-
je. Prva sveska.] Berlin 1859. 172 174 287 292

Marx, Karl, i Friedrich Engels, L’ Alliance de la Démocratie Socialiste et I' Association
Internationale des Travailleurs. Rapport et documents publiés par ordre du
Congrés Internatonal de la Haye [Alijansa socijalistitke demokratije i Medu-
narodno udruZenje radnika. Izveitaj i dokumenti objavljeni po nalogu medu-
narodnog kongresa u Hagu.] Londres, Hambourg 1873 (vidi i nap. 313).
297

— Ein Complot gegen die Inte ionale Arbeiter- Association. Im Aufi des Haager
Congresses verfaSter Bericht iiber das Treiben Bakunin’s und der Allianz der
socialistischen Demokratie. [Zavera protiv Medunarodnog udruZenja radnika.
Izvestaj o rat kunjina i Alijansa ijalistitke demokratije, napisan po
nalogu haskog kongresa.] Braunschweig 1874 (vidi i nap. 313) 297

— Das Kommunistische Manifest. Neue Ausgabe mit einem Vorwort der Ver-
fasser. [KomunistiZki manifest. Novo izdanje s predgovorom autora.] Leipzig
1872. 48

— Das Kommunistische Manifest. 3. autor. dtsch. Ausg. Mit Vorworten der
Verfasser. [Komunistitki manifest. 3. autorizovano nematko izdanje s pred-
govorima autora.] Hottingen-Zirich 1883. 44

— Das Kommunistische Manifest. 4. autor. dtsch. Ausg. Mit einem neuen Vor-

wort von Friedrich Engels. [Komunisti¢ki manifest. 4 autorizovano nemacko

izdanje s novim predgovorom Friedricha Engelsa.] London 1890. 291

Det k istiske Manifest. [K isti¢ki ifest.] Kebenh

1885. 47

— Manifest der Ke isti Partei. [Manifest K isti partije.] London
1848. 44 48 49 210 236 237 239 245 286 291 310 311 430 432 437
— Manifest k i 1847 r. [K isticki i 1847. godine. Genewa

1883. 47 239 240

—_ i du parti [ i K istitke partije.] U: Le Socialiste,
od avgusta do novembra 1885 (vidi i nap. 87). 47

— Manifesto of the Communist Party. Authorized English translation, edited and

d by derick Engels. [Manif K istitke partije. Autorizovani

engleski prevod izdao i objainjenjima snabdeo Friedrich Engels.] London

1888. 47

— decias K i i aapiGiu. [Manif K isti partije.]
JKenepa 1882. 44 364
— Manifi del Partido Cq s [Manifest K isti partie.] Madrid

1886 (vidi i nap. 88). 47

— Zuwei politische Prozesse. Verhandelt vor den Februar-Assisen in Kéln. [Dva
polititka procesa. Vodena februara meseca pred porotnim sudom u Kelnu.)
Koln 1849. 291

McLennan, John Ferguson, Studies in ancient history comprising a reprint of
Primitive marriage. An inquiry into the origin of the form of capture in
marriage ceremonies. [Primitivni brak. IstraZivanje o poreklu i oblicima otmice
prilikom svadbenih ceremonija.] London 1876. 185 /186

— Studies in ancient history comprising a reprint of »Primitive marriage. An inquiry
into the origin of the form of capture in marriage ceremoniess. A new ed.
[Studije iz drevne istorije koje sadrie prestampano delo »Primitive marriage.

inquiry into the origin of the form of capture in marriage ceremoniese.
Novo izdanje.) London and New York 1886. 184 185

Menger, '{\n'lon,.Da: Recht auf den vollen Arbei g in
glss;on)skx prikaz prava na pun prinos rada.) Stuttgart 1886 (vidi i nap. 399).

hichtlicher D "

Mixcellamqus statistics of the United Kingdom. (Part VI.) Presented to both Houses
of Parliament by command of Her Majesty. [MeSovil istika Ujedinj
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Kraljevstva. (Sesti deo). Podneto Gornjem i Donjem domu Parlamenta po
naredenju Njenog veli¢anstva.] London 1866. 115

Moltke, [Helmuth Karl Bernhard) von, Der russisch-tiirkische Feldzug in der
europdischen Tiirkei 1828 und 1829. [Rusko-turski rat u evropskoj Turskoj 1828.
i 1829.) Berlin 1845. 29

Morgan, Lewis Hlenryl, Ancient society or researches in the lines of human
progress from savagery, through barbarism to civilization. [Pradivljaitvo, ili istra-
Zivanja o napretku Covefanstva od divljadtva preko varvarstva do civilizacije.]
London 1877. 186

— League of the ho-dé-no-sau-nee, or Iroquois. [Liga ho-dé-no-sau-nee ili Irokezi.]
Rochester 1851. 184

— Systems of consanguinity and affinity of the human family. [Sistem krvnog srodstva
i srodni¢kih odnosa u ljudskoj porodici.] Washington 1871. 185

— Die Urgesellschaft. Untersuchungen iiber den Fortschritt der Menschheit aus
der Wildheit durch die Barbarei zur Zivilisation. Aus dem Englischen iber-
tragen von W. Eichhoff unter Mitwirkung von Karl Kautsky. [Pradruitvo.
IstraZivanja o napretku &ovelanstva od divljastva preko varvarstva do civilizacije.
Sa engleskog preveo W. Eichhoff uz saradnju Karla Kautskog.] Stuttgart
1891. 187

Plechanow, Gleorgi Walenti h], Die litisch Ruplands
im Fahre 1890. [Dru§tveno-polméke prilike u R\I-Sl)l 1890. godlne] U': Die Neue
Zeit. br. 47 - 52, god. 9., 2. tom, 1890/91. 206

1. Teopriu B: Hawu pasnoisacia. [Naga razmimoila-
Zenja.) JKenepa 1885. 358 361

Pozzo di Borgo [Karl Andreas Ossipowitsch], Dépéche reservée du général Pozzo
di Borgo, en date de Paris du 4 |16 Octobre 1825. In: Recueil de documents relatifs
a la Russie, pour la plupart secrets et inédits, utiles 3 consulter dans la
crise actuelle. [Diplomatska depe3a generala Pozzo di Borga, datirana u Parizu
4/16. oktobra 1825, U: Zbirka dokumenata o Rusiji, veéinom tajnih i neobjavlje-
nih, koje bi bilo korisno konsultovati u aktuelnoj krizi.] Paris 1854. 28

Programm der deutschen A'rbezlerpartet [Program Nematke radméke pam)c] U
Protokoll des Vi D
Leipzig 1875 (vidi i nap. 198). 74 75 193

Programme électoral des travailleurs sociali: Izbor: dnik jalista.]
: L’Egalité, Paris, od 30 juna 1880 (vidi i nap. 204) 202

Le Programme du Parti Ouvrier par Jules Guesde et Lafargue. [Program Radnike
partije Jules-a Guesde-a i Lafargue-a.] Paris [1883]. 437

Programme et Réglement de I’Alliance Internationale de la Dé te Socialis
[Program 1 Pravxlm.k Alijanse medunarodne socijalistitke demokratije.] Genéve
[1886). 2!

Protokoll des Vereini, Cong der Sozic k hlands. [Zapisnik sa
Kongresa ujedinjen;: ijald \f ke.] Lenpzxg 1875. 74 75 193
Proudhon Plierre]-. ][oseph], Idée généralz do Iu réwalutwn au XIX° siécle. (Choix

d’études sur la v. éd. U: O Euvres

complétes. T. 10. [Opsta ideja revolucue u 19. veku. (Izbor studija o revolu-
cionarnoj i mdustruskol praksi.) Novo izdanje. U: Sabrana dela, tom 10.]
Paris 1868 (vidi i nap. 174). 167

Puskin Aleksandar, Evgenije Onjegin. Prva knjiga. 24
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, Ernest, Histoire des origines du_christianisme. Vol. 1 - 8. [Istorija porekla
Ren:;“anstva. Tomovi 1 - 8] Paris 1863 - 1883. 382 387 .
_ L’Antechrist. (Antihrist). U: Histoire des origines du christianisme.Tom 4,
Paris 1873. 398 o
— Sa;nt Paul. [Sveti Pavle.] U: Histoire des origines du christianisme. Tom 3,
Paris 1869. 390

Report from the select commiittee on mines; together with the proceedings of the
committee, minutes of evidence, and appendix. Ordered, by the House of
Commons, to be printed, 23 July 1866. [Izvestaj posebnog odbora za_rudnike;
s aktima o radu odbora, zapisnikom o &injeniénom stanju i dodatkom. Stampano
po odluci Donjeg doma 23. jula 1866.] 109

Report of the fifty-third meeting of the British Association for the Advar "
of Science; held at Southport in September 1883.[Izveitaj sa 53. sednice Bri-
tanskog udruZenja za unapredenje nauke, odrZane u Sautportu septembra 1883.]
London 1884. 233 275

Report of the Royal Commission on the .f.musing of the working classes. England

and Wales. [Izvestaj Kralje o uslovima ke klase.
Engleska i Vels.] 1885. 227 270

Rogers, James E. Thorold, 4 history of agriculture and prices in England from
the year after the Oxford Parliament (1259) to the commencement of the
i ! war (1793). Compiled entirely from original and contemporaneous
records. Vol. 1. [Istorija poljoprivrede i cena u Engleskoj od prve godine posle
saziva Oksfordskog parlamenta (1259) do izbijanja kontinentalnog rata (1793).
1j isklju¢ivo od originalnih i savi ih zapisa. Tom 1.] Oxford 1866.

109

[Roy, Henry,] The theory of the exchanges. The bank charter act of 1844.
[Teorija razmene. Zakona o bankama od 1844.] London 1864. 82 85 98 100
101 104 116 119 126 127

Rouget de Lisle, Die Marseillaise. Illustrirt von Charlet. Mit einer historischen
Einleitung von A. Aulagnier. [Marseljeza. Ilustrovao Charlet. S istorijskim
uvodom A. Aulagnier-a), Leipzig 1848. 217

Schiller, Friedrich von, Die Worte des Glaubens. [Reéi vere). 121

N der I jonalen Arbeiter-A iation vidi Address and provisional
rules. ..

Tacit, Germania. 186

Tcatschoff, Peter, Offener Brief an Herrn Friedrich Engels, Verfasser der Artikel
»Fliichtlings-Literatur« in Nr. 117 und 118 des »Volksstaat«, Jg. 1874. [Otvoreno
pismo_gospodinu Friedrichu Engelsu, autoru &lanka »Izbeglitka literatura« u
br. 117 i 118. lista »Volksstaate, od 1874.] Zirich 1874. 357 358

Theorie of the Exchanges vidi [Roy, Henry,) The theory . . .

most ’. to human h Istr. je na
najsigurnije vode ljudskoj sreéi.] London 1824. 243

Thompson, William, An inquiry into the principles of the distribution of wealth
i i ivanj la raspodele bog: koja

Tylor, Edward Bu;n_el, Researches into the early history of mankind anu the
development of civilization. [Istrazivanja najranije istorije Zoveanstva i razvoja
civilizacije.] London 1865. 181
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Vauban [Sébastien le Prétwre del, Projet d’une dime royale. In: Economistes
financiers du XVIIIe siécle. [Projekat kraljevske desetine. U: Finansijski
ekonomisti 18. veka.] Paris 1843, 220 451

Wakefield, Edward Gibbon, England and America. A comparison of the social
and political state of both nations. Vol. 1-2. [Engleska i Amerika. Uporedenje
druitvenog i polititkog stanja ovih dveju nacija. Tomovi 1-2.] London
1833. 120 128 129

Watts, John, The facts of the cotton famine. [Cinjenice o nestaici pamuka.]
London, Manchester 1866. 110

II. Listovi i Sasopisi

Almanach du Parti Ouvrier pour 1892. [Almanah Radnitke partije za 1892.]
Lille (vidi i nap. 208). 209 217

Arbeiter-Wochen-Chronik. [Radni¢ka nedeljna hronika.] Budapest (vidi i nap. 125).
73

Arbeiter-Zeitung. [Radni&ke novine.] Wien (vidi i nap. 7). 429
Berliner Volksblatt. [Berlinski narodni list.] (Vidi i nap. 1). 71

Berliner Volks-Tribiine. [Berlinska narodna tribina) (vidi i nap. 121). 293
— od 9. avgusta 1890 (Dodatak). 69
— od 6. avgusta 1892. 293

— od 13. avgusta 1892. 293

— od 20. avgusta 1892. 293

— od 3. septembra 1892. 293

— od 17. septembra 1892. 293

— od 1. oktobra 1892. 293

— od 8. oktobra 1892. 293

od 22. oktobra 1892. 293

od 5. novembra 1892. 293

od 12. novembra 1892. 293 294
od 19. novembra 1892. 293

Children’s employment commission (1862). Reports, Report I-VI of the Commissioners.
London 1863 - 1867. [Komisija za zaposljavanje dece (1862). Izveitaji. Izvedtaj
&lanova komisije I-VI. London 1863 - 1867.] 109 110 111

The Commonweal. [Zajednica]. London (vidi i nap. 233).
— od 1. marta 1885. 229 271

Concordia. Zeitschrift fiir die Arbeiterfrage. [Sloga. Casopis za radnitka pitanja]
Berlm, (vidi i nap. 132). 92 96 97 - 99 127 128 130 148

— od 7. marta 1872. 79 81 91 100 104 117-119 121 126 128 129 131 132

137 140 141 146

od 4. jula 1872. 82 89 90 92 106 121 - 126 127 - 129 141 142

od 11. jula 1872. 85 147

od 22. avgusta 1872. 85 86 91 92 93 98 102 107 132-135

Il Corriere di Napoli. [Napuljski kurir] (vidi i nap. 327).
— od 19-20. januara 1893. 306 307

Critica Sociale. [Drustvena kritika], Milano (vidi i nap. 241). 404
— od 16. januara 1892. 236
— od 1. februara 1892. 237

(N
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The Daily Chronicle [Dnevna hronika], London (vidi i nap. 222). 222
— od 17. novembra 1891. 223

The Daily News. [Dnevne novosti], London (vidi i nap. 143).
— od 17. aprila 1863. 87 105 137

The Daily Telegraph. [Dnevni telegraf], London (vidi i nap. 140).
— od 17. aprila 1863. 86 87 105

Deutsch-Franzdsische Jahrbiicher. Hrsg. von Arnold Ruge und Karl Marx. 1. u.
2. Lfg. [Nema&ko-francuski godiinjaci. Izdava&i Arnold Ruge i Karl Marx.
1. i 2. sveska), Paris 1844 (vidi i nap. 293). 286 291 344

Dy h iisseler-Zettung. [N k iselske novine) (vidi i nap. 295). 286 291

Deutsche Yahrbiicher fiir Wissenschaft und Kunst. [Nemm‘.lu godi3njaci za nauku
i umetnost], Leipzig 1841 - 1843 (vidi i nap. 292). 2

Deutsches Wochenblatt. [NemaZki nedeljni list], Berlin (vidi i nap. 162).
— od 4. decembra 1890. 102 156

pag [E fski pregled], Moskva (vidi i nap. 319). 300

The Fortnightly Review. [Dvonedeljna revija], London (vidi i nap. 136).
— od 1. novembra 1870. 82 119 127 128

The Free Press. [Slobodna $tampa), London (vidi i nap. 306). 292

Freie Biihne fiir modernes Leben. [Slobodna tribina za savremeni Zivot], Berlin
(vidi i nap. 120).

— od 14. maja 1890. 68

— od 28. maja 1890. 66

Freisinnige Zeitung. [S] novine], Berlin (vidi i nap. 340).
— od 26. novembra 1892. 325

Die_Gartenlaube. Illustrirtes Familienblatr. [Senica. Ilustrovani porodini list.]
Leipzig -Berlin (vidi i nap. 82). 43

Hansard’s Parliamentary Debates. [Hansardove parlamentarne debate], London.
88 95

— Tom 66 ... London 1843. 98 115

— Tom 170... London 1863. 82-85 89 91 94 98 99 102-107 120 121 126
130 131 138 141 142 144 146 147 148

— Tom 174... London 1864. 108 116

]aurnal ijmel de la Républigue frangaise. [Zvanitni list Francuske Republike.
Paris (vidi i nap. 171).

— od 31. marta 1871. 164

— od 12. maja 1871. 164

Kolokol. [Zvono), Genéve (vidi i nap. 85). 44

The Morning Advertiser. [Jutarnje oglasne novine], London (vidi i nap. 139).
— od 17. aprila 1863. 85-87 94 104 105 131 138 147

The Morning Herald. [Jumrn)l glasnik], London (vidi i nap. 141).

— od 17. aprila 1863. 104

The Morning Post. []utam)a posta), London (vidi i nap. 142).

— od 17. aprila 1863. 87 104

The Morning Star. []ummya zvezda), London (vidi i nap. 138).

— od 17. aprila 1863. 85- 87 94 100- 102 104 - 106 13! 137 138 147
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Le National [Nacionalni list], Paris. 210

Neue Rheinische Zeitung. Organ der Demokratie. [Nove rajnske novine. Organ
demokratije]. Kéln (vidi i nap. 115). 63 287 291

— od 5. aprila 1849.

— od 6. aprila 1849. 172

— od 7. aprila 1849. 172

— od 8. aprila 1849. 172

— od 11. aprila 1849. 172

Neue Rheinische Zeitung. Politisch-ok ische Revue. H. 1-6. [Nove rajnske
novine, Polititko-ekonomska revija. Sveska 1-6). London, Hamburg i New
York 1850 (vidi i nap. 299). 287 291 430

— Sv. 1. 287 291 431

— Sv. 2. 287 291 431 432

— Sv. 3. 287 291 431 434

— Sv. 5/6. 287 291 432

Die Neue Zeit. Revue des geistigen und offentlichen Lebens. [Novo vreme.
Revija za duhovni i javni Zivot]. Stuttgart (vidi i nap. 13). 406

— 3. god. 1885. 272 -276

— 6. god. 1888. 282

— Br. 13,9. god., 1. tom, 1890-1891. 102 157

— Br. 47-52, 9. god. 2. tom, 1890 - 1891. 206

— Br. 19, 10. god. 1. tom, 1891 - 1892. 330

— Br. 2, 11. god. 1. tom, 1892 - 1893. 283

New-York Daily Tribune [Njujorska dnevna tribina) (vidi i nap. 300). 287 292

Oitievecfigennn s 3aiucku. [OtadZbinski zapisi]. St. Petersburg (vidi i nap. 385).
— Br. 10. od oktobra 1877. 365

11 Parlamento. [Parlament]. Torino (vidi i nap. 330). 308

Le Parti socialiste. Organe du Con-ute Révolunonnalre Central. [Socuslnsnéka
partija. Organ Ci ], Paris (vidi i nap. 377).
353

The Portfolio; or, a collection of state papers illustrative of the history of our
times. New ed. [Portfelj, ili zbirka drZavnih papira koji ilustruju istoriju
najeg doba. Novo izdanje], London [1835 - 1837] (vidi i nap. 56). 30

Public Health. Reports. [Narodno zdravlje. Izveitaji]. 109 113

— Sixth report of the medical officer of the Privy Council. With appendix. 1863.
Presented pursuant to act of Parliament. [Sesti izvestaj struZnjaka za zdrav-
stvo Tajnog drfavnog saveta. Sa dodatkom. 1863. Podnet shodno zakonu
Parlamenta.] London 1864. 113 114

— Seventh report .. with appendix. 1864. Presented pursuant to act of Parlia-
ment. [Sedmi izve§taj... sa dodatkom. 1864. Podnet shodno zakonu Parla-
menta.] London 1865.

La Réforme. [Reforma]. Paris (vidi i nap. 394). 374

Rheinische Zeitung fiir Politik, Handel und Gewerbe. [Rajnske novine za politiku,
trgovinu i zanatstvo.] Koln (vidi i nap. 290). 285

— od 5. maja 1842. 285 291

— od 8. maja 1842. 285 291

— od 10. maja 1842. 285 291

— od 12. maja 1842. 285 291

— od 15. maja 1842. 285 291

36 Marx- Engels (33)
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od 19. maja 1842. 285 291

od 25. oktobra 1842. 285 291
od 27. oktobra 1842. 285 291
od 30. oktobra 1842. 285 291
od 1. novembra 1842. 285 291
od 3. novembra 1842. 285 291
od 15. januara 1843. 285 291
od 17 januara 1843. 285 291
od 18. januara 1843. 285 291
od 19. januara 1843. 285 291
od 20. januara 1843. 285 291

La Riscossa. [Hrid.] Palermo, (vidi i nap. 424). 403

Pycckin Begomociiu. [Ruske novosti.] (vidi i nap. 315).
— od 14. oktobra 1892. 298 - 300

Sachsische Arbeiter-Zeitung. [Saksonske radnitke novine]. Dresden (vidi i nap. 102).
55 57

trrerrrreet

— od 31. avgusta 1890. 55 57 69

The Saturday Review of Politics, Literature, Science, and Art. [Subotnja revija
za politiku, knjiZevnost, nauku i umetnost.} London (vidi i nap. 157).

— od 12. novembra 1870. 128

Il Secolo. [Stole¢e.] Milano (vidi i nap. 328).

— od 21. januara 1893. 307

— od 22. januara 1893. 307

The Sheffield Free Press [Sefildska slobodna Stampa] (vidi i nap. 306). 292

El Socialista. [Socijalist.] Madrid (vidi i nap. 88). 47

o

er Sozialdemoki [Socij: ] Zirich - London (vidi i nap. 3). 3 43 56
57 63 64 65 266

od 2. aprila 1885. 65

od 30. aprila 1885. 65

od 30. marta 1889. 59

od 6. aprila 1889. 59

od 15. juna 1889. 59

od 13. septembra 1890. 68

et

Der Sozial krat. [Socijaldemok ] Berlin,
— od 18. oktobra 1894. 414 416-419 423

C U @is. [Socijaldemokrat.] Sevlijevo (vidi i nap. 360). 343
— Br. 2. od 1892, 343

The Standard. [Steg.] London (vidi i nap. 144).
— od 17. aprila 1863. 87 104

The Times. [Vreme.] London (vidi i nap. 133). 137 148

— od 17. aprila 1863. 82 - 87 89 90 91 94 95 98 100 102 105 113 114 115
117 119 120 122 128 129 130 131 137 142 143 146 147 148

— od 29. novembra 1883. 79 93 94 136 137 138 142 147

To-Day. [Danas.] London (vtdi i nap. 158). 140
— Tom . br. 2, februar, 1884. 94 137 138 148
— Tom 1. br. 3, mart, 1884. 94 95 138 - 144 149



Literatura 563

La Tribuna. [Tribina.] Roma (vidi i nap. 241).
— od 2. februara 1892. 236

Das Volk. [Narod.] London (vidi nap. 307). 292
Volksfreund. [Prijatelj naroda.] Briinn (vidi i nap. 220). 221

Volks-Kalender. Braunschwelg 1878. Druck und Verlag von W. Bracke jr. [Na-
rodni kalendar. Stampa i izdavanje W. Bracke mladi.] (vidi i nap. 304). 291

Der Volksstaat. [Narodna drzava.) Leipzig (vidi i nap. 135). 96 126 352
— od 10. maja 187]. 352

— od 17. januara 1872. 129

— od 1. juna 1872. 81 83 118-121 128 137 146

— od 7. avgusta 1872. 85 89 91 92 107 126 - 132 137 143
~— od 31. oktobra 1873. 352

— od 2. novembra 1873. 352

— od 5. novembra 1873. 352

— od 17. juna 1874. 352

— od 26. juna 1874. 352

— od 16. aprila 1875. 353

— od 18. aprila 1875. 353

— od 21. aprila 1875. 353

Volksstimme. [Glas naroda.] Magdeburg (vidi i nap. 119).
— od 16. septembra 1890. 66 68

Volks-Tribiine vidi Berliner Volks-Tribiine
Vorwdrts. [Napred.] Leipzig (vidi i nap. 250). 245

Vorwdrts. Berliner Volksblatt. Zentralorgan der sozialdemokratischen Partei
Deutschlands. [Napred. Berlinski narodni list. Centralni organ Socijaldemo-
kratske partije Nemagke.] (vidi i nap. 1).

— od 1. marta 1893. 315

— od 2. marta 1893. 315

— od 3. marta 1893. 315

— od 4. marta 1893. 315

— od 5. marta 1893. 315

— od 7. marta 1893. 315

— od 9. marta 1893. 315

— od 10. marta 1893. 315

— od 12. januara 1894. 370

— od 10. novembra 1894. 406

— od 14. novembra 1894. 427

Vorwérts! Pariser Deutsche Zeitschrift. [Napred! Panskx nemacki ¢asopis.] (Vidi
i nap. 294). 286 291

Baciwinuxs Espoiisi. [Evropski vesnik.] St. Petersburg (vdi i nap. 385). 365
Bsciunuxs Hapogroii Boau. [Vesnik narodne volje]. Genf. 365

£l
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Od januara
do decembra

‘Od januara
do marta

Januar

Od 11. januara
do 8. februara

Datumi iz Zivota i rada
Friedricha Engelsa

(od jenuara 1890. do avgusta 1895)

1890

Engels priprema za Stampu rukopis treceg toma Marxovog
Kapitala. Ovom radu, koji je zapoteo ve¢ 1885, i kojim ¢e
biti zauzet do proleéa 1894, on posvecuje mnogo vremena i
truda. Engels u ovom periodu dovriava nekoliko odeljaka
i glava, iznova pide pojedine glave i na osnovu sopstvenih
studija daje neke dopune i rediguje celokupni tekst.

U Evropl se nazire zaostra\an)e supmtnosn izmedu Fran-
cuske i i i Rusije. Ratna
opasnost se povecava. Engels prouéava medunarodne poli-
ticke odnose. Zavrsava ¢&lanak Spoljna politika ruskog carizma,
koji je zapoZeo decembra 1889. i koji je napisao za Zasopis
»Counanemorpate, marksistitki &asopis grupe »Oslobodenje
radae koji je izlazio u Londonu, a kasnije u Zenevi. Clanak
se u ruskom prevodu pojavljuje u februarskom i avgustov-
skom broju Easopxsa Na nemackom )ezxku ): objavljen u
teorijskom atije »Die Neue
Zeite, dok je engleski prevod samog Engelsa, Stampan u aprilu
i maju u &asopisu »Time¢, koji je uredivao engleski socijalist
Belfort Bax.

Engels prat porast politi¢ke aktivnosti nekvallﬁkovamh rad-
nika E; njihovih or — novih tred-
lumona On dme neposredna uputstva vodama ovih orga-
mzacua, Marxovoj kcen Eleanox Marx-Avelmg, Edwardu Ave-
lmgu i drugim U Schli-

k i amenc‘.kog socua-
llsuékog pokreta, i Augustu Bebelu, Engels primecuje da ovi
tredjunioni deluju u duhu proleterske solidarnosti nasuprot
s(anm tredlu.momma koji $tite interese radnitke aristokratije.
Po njeg razvoj novih juni mozZe dovesti
do sman;ema uticaja reformista u rukovodstvu Kongresa tred-
juniona.

U jesen 1889. nckohko bivsih voda Socialist Labor Party
of North A ijalistitke partije Severne
Amerike) iskljuZeno je iz ove partije. Ova grupa, koja se
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Otprilike od
23. januara do
25. maja

Kraj januara
do 8. februara

Kraj januara
do sredine
februara

17. februar

Od 21. februara
do 12. aprila

Izmedu 20.
i 31. marta

Kraj marta do
pocetka aprila

30. mart

sastojala od lasalovskih emigranata, vodila je sektadku poli-
tiku. U pismima Schliteru i Friedrichu Albertu Sorgeu,
znatajnoj litnosti ameritkog i medunarodnog radnitkog po-
kreta, kao i Bebelu, Engels pozdravlja ovo iskljutenje. On
vidi u tome pretp ku za ot j Ine socija-
listitke partije ameritkog proletarijata.

Od prevodioca Kapitala na ruski, ekonomiste i ideologa libe-
ralnog dnjaitva, N. F. Danijelj: Engels dobija vise
pisama sa i ij 0 ek loZaju Rusije.

Engels ¢ita knijgu »Socialism, Fabian essayss, koju je primio
od Sidneya Webba, jednog od osnivata engleskog Fabian
Society (Fabijevskog druitva). Engels je knjigu okarakterisao
kao pokusaj da se vulgarno-ekonomskim teorijama pobije
Marxovo uenje i dokaZe da je moguée ostvariti socijalisticke
ideje reformistitkim putem, sporazumom sa burZoazijom.

Preko novinskih izvestaja i pisama vodeéih predstavnika ne-
macke ijald kratije Engels se i iS¢ o unutrasnjoj
politi¢koj situaciji u NemaZkoj uoli izbora za Rajhstag 20.
februara.

U pismu Bebelu, Engels analizira rezultate dopunskih izbora
za francuski predstavni&ki dom, keji su odrzani februara u
Parizu. On konstatuje da se pobeda bulanZista, koji su odrZa-
vali tesne veze s monarhistitkim i vojnim krugovima moze
objasniti $irenjem Sovinisti’kih ideja medu pariskim radni-
cima. Engels smatra da je borba protiv ovih struja jedan
od najvaznijih zadataka francuskih socijalista.

Velike uspehe nematkih socijaldemokrata na izborima za
Rajhstag Engels tumati u ¢lancima za §tampu, kao i u pismima
Sorgeu, Paulu Lafargue-u, Lauri Lafargue i Wilhelmu Lieb-
knechtu, kao prvi znak kraja vlade Bismarcka, §to ¢e jo§ vise
podstaéi oslobodilatku borbu naroda. Engels pridaje velik
znataj uspesima koji su postignuti u poljoprivrednim okru-
zima severne i severoistoine Nemadlke.

lanci o izbornim rezultatima pojavljuju se 3. marta
u lesk listu le Daily Chronicles, bez potpisa,
pod nasl cki socijaldemokrati i 8. marta u london-
skom i k 1} organu ke socijal-
demokratije pod naslovom Sta sad?

Engels pregleda tekst svoje biografije koji je objavljen u 3estoj
svesci 13. izdanja Brockh g J leksik
dopunjava i popravlja je za 14. izdanje ovog leksikona.

Engels gita broure Del Socialismo i Problemi della filosofia
della storia italijanskog socijalistitkog filosofa Antonija Labrio-
le, koje mu je poslao autor. U pismima Labrioli daje pozi-
tivnu ocenu o prvoj, dok u vezi s drugom stavlja nekoliko
kriti¢kih primedbi. Engels, sa svoje strane, 3alje Labrioli
svoju knjigu Ludwig Feuerbach i kraj klasiéne nematke filo-
sofije.

Radikalna i socijalistitka $tampa Italije razmatra plan vlade
da u italijanskoj koloniji Eritreji stvori velike kppl[ahsﬂékc
latifundije. Povodom toga Engels piSe pismo italijanskom
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1. april

3. april

9. april

17. april

19. april

Kraj aprila
— pocetak maja

socijalisti Pasquale Martignetiju, koji je preveo viSe njegovih
radova. U ovom pismu Engels naglajava da se socijalisti
moraju energiéno boriti podjarmljivanja kolonija preko finan-
sijskih magnata i velikih akcionarskih drustava. Izvod iz pisma
objavljen je 16. aprila u socijalistitkom Zasopisu »Cuore e
criticas.

U pismu Karlu Kautskom Engels protestuje protiv izvrtanja
smisla u prvom poglavlju njegovog rada Spolina politika
ruskog carizma koje je objavljeno u aprilskom broju &aso-
pisa »Die Neue Zeite. Ove samovoljne promene nije izvriio
izdavag J. H. W. Dietz, kako je pretpostavljao Engels, ve¢
desni socijalist Wilhelm Blos, kome je Dietz privremeno po-
verio urednitke poslove. Posle toga Engelsov Clanak se pojav-
liuje u majskom broju &asopisa, ovoga puta u originalnoj
verzifi.

U pismu ruskoj socijalistkinji V. I. Zasuli¢, &lanu grupe
»Oslobodenje rada¢, Engels juje §to mu je poslala ruski
Zasopis »Colmangemokpat« u kome je objavlieno prvo po-

. glavlje njegovog rada Spoljna politika ruskog carizma. U pismu

on naglasava da razobli¢avanje caristitke diplomatije ima velik
znadaj za revolucionarni pokret Rusije.

El?gels prin:na pd holaqt_!skog socijaliste Ferdinanda Domele

N 0 stanju u pokretu Ho-
landije. U svom odgovoru Engels izrafava zadovoljstvo zbog
uspeha holandskih jjalista i ob Ni isa o

stanju pripremnih radova za izdavanje treteg toma Kapitala.

U jednom pismu Engelsu V. I. Zasuli¢ izrazila je svoje
nezadovoljstvo 3to je ruski narodnjak G. Bek u jednom
¢&lanku, u londonskom »Sozialdemokratu« od 5. aprila napao
G. V. Plehanova i druge ruske marksiste. U svom odgovoru,
Engels predlaZe V. I. Zasuli¢ i njenim jednomisljenicima da
u 3tampi pobiju Beka. Dalje, savetuje ruskim socijaldemo-
kratima da aktivno saraduju u »Sozialdemokratu« i u »Die
Neue Zeite, kako bi u&vrstili veze ruskih socijalista sa socija-
listima drugih zemalja. Odgovor Beku, koji je V. I. Zasulid
napisala po savetu Engelsa, objavljen je u »Sozialdemokrate-u
26. aprila.

Austrijski bank i ik Isidor Ehr d zamolio
je Engelsa da izrazi svoj stav prema antisemitizmu. Na to
mu.je Engels napisao pismo u kome je razotkrio reakcionarnu
sustinu antisemitizma. Pismo je objavljeno 9. maja u organu
austrijske socijaldemokratije, be¢kom listu »Arbeiter Zeitunge.

Engels aktivno ucestvuje u pripremama za prvomajsku demon-
straciju 1 miting u Londonu. U skladu sa zakljutkom Meduna-
rodnog i k 1889. obe ife j izuj

se parolom: sBorba za uvodenje zakonski regulisanog osmo-
¢asovnog radnog dana u svim zemljamac. On obavestava Sor-
gea o ovim pri kao i o i ijalisti agita-
cije medu radnicima. Deo ovog pisma o pripremama londonske
demonstracije objavljen je u ameritkim socijalistickim listo-
vima »New Yorker Volkszeitung« i »Workman’s Advocates,
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1. maj

4. maj

Kraj maja 1890.
— prva polovina
juna 1891.

5. jun

10. jun

25. jun

Od 1. do
26. jula

Otprilike od
9. jula do
22, Lt

Engels piSe predgovor Zetvrtom autorizovanom nemalkom
izdanju Komunistitkog manifesta. U njemu daje kratak pre-
gled razvoja medunarodnog radnitkog pokreta i $irenja mark-
sizma posle 1848. Izdanje se, s tim predgovorom, pojavljuje
u Londonu maja 1890.

Engels je u pr i na mitingu
u Londonu. Svoje utiske opisao je u pismima Bebelu i Lauri
Lafargue, kao i u &lanku 4. maj u Londonu. Engels karakte-
riSe prvomajsku proslavu kao smotru sborbenih snaga rad-
ni¢ke klasee. On oznatava demonstraciju u kojoj je uéestvovalo
mnogo hiljada ljudi i miting u Londonu kao znalajnu po-
bedu engleskog radnitkog pokreta; i prvomajske demonstra-
cije u Austriji naziva velikim uspehom. Clanak je objavljen
23. maja u listu »Arbeiter Zeitunge.

Engels radi (s prekidima) na pripremanju &etvrtog izdanja
svoje knjige Poreklo porodice, privatne svojine i drZave. On &ita
nova dela koja se odnose na ove probleme, narodito knjige
ruskog sociologa M. M. Kovalevskog Tableau des origines et
de Vévolution de la famille et de la propriété i Modern custom
and ancient law in Russia. Engels vri bitne promene i dopune
u svom delu, narodito u glavi o porodici i ispravlja neke
netagnosti. Cetvrto izdanje izlazi krajem oktobra—potetkom
novembra 1891.

Engels odgovara Paulu Ernstu, predstavniku poluanarhisticke

grupe »Mladi« u nematkoj socijaldemokratiji. U ovom pismu
on se veoma odluZno izjadnjava protiv vulgarizacije istorij-
skog materijalizma.

U pismu Danijeljsonu Engels izrafava duboko Zaljenje i
svoje saudesée povodom smrti_velikog ruskog pisca i revolu-
i k N. erni 2.

Engels piSe predgovor Zetvrtom nemalkom izdanju prvog
toma Kapitala.

Engels preduzima putovanje po Norveskoj sa svojim prijateljem,
i i ki i i hemigarom, socijaldemo-

kratom Carlom Schorlemmerom.

Engels se d je s poljskim revoluci i 1
Pariske komune Waleryjem Wroéblewskim, biviim &lanom
G f s Y IoD en 5

Od avgusta do
pocetka oktobra

Od 5. avgusta do
21 - 22, septembra
i 27. oktobra

veéa Prve i potp ga mate-
rijalno.

Engels posvecuje veliku paZnju pripremi redovnog kongresa
nematke socijaldemokratije koji je bio najavljen za oktol?ar
u gradu Hale. On ukazuje Liet htu i drugim r di 0
cima partije na potrebu da se vodi odlu¢na borba protiv
grupe »Mladi« koja je na demago$ki natin kritikovala ruko-
vodstvo partije. Ujedno, upoznaje se sa nacrtom statuta par-
tije i kritikuje pojedine stavove. Engels izjavljuje da je nedo-
pustivo da par ijalds kratska frakcija u Rajh-
stagu stvarno vlada rukovodstvom partije.

jaldemokratskom filozofu i isti Con-

U pismi . -
radu Schmidtu i studentu Josephu Blochu — koji su zamolili
Engelsa da razjasni neke teze istorijskog materijalizma —
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Otprilike
od 14, avgusta
do 12. septembra

Poletak septembra

7. septembar

Otprilike
od 9. septembra
do sredine oktobra

Izmedu 12.
il18.

Enge]s kritikuje vulgarizatore marksistitke teorije koji tvrde
da je ekonomski faktor jedina snaga koja odreduje lstomslu
proces. Engels objainjava da ekonomska baza u krajnjoj in-
stanci odreduje istorijski razvoj, ali da i nadgradnja, sa svoje
strane, deluje na razvoj ekonomike i tok istorije.

Engels se oporavlja u Folkstonu, na juZnoj obali Engleske.

teckih tredi

Engels prati tok koji
se odrzava u Liverpulu od 1. do 6. septembra. U GZinjenici
§to )e kongrt:s protiv otpora tred;umomsnéluh voda usvojio

nog
radnog dana, Engels Vld] dokaz sve veeg uucala novih tre-
djuniona.

U organu poluanarhistitke grupe »Mladi¢, listu »Sachsische
Arbeiter-Zeitunge, objavljen je redakcijski uvodnik u kome
se tvrdi da je drZanje ove grupe prema liniji partijskog ruko-
vodstva u skladu s Engelsovim glediStima. Engels na to pise
odgovor, u kome odlu¢no odbacuje ovo tvrdenje i karakteride
stanoviite grupe »Mladi« kao grubo izvrtanje marksizma. Od-
govor je objavljen 13. septembra u londonskom listu #*Sozial-
demokrate«.

Engels aktivno u uj Med d
cuahsnékog radni¢kog kongresa koji treba da bude sazvan
1891. u Briselu. On vodi opSirnu prepisku sa vode¢im funk-
cionerima socijalistitkog pokreta u raznim zemljama. Engels
smatra da je moguée organizovati zajednicki kongres s posi-
bilisima, pri &emu izrazava uverenje da ¢e, s obzirom na
uspeh socijalistitkog pokreta, marksisti imati veéinu na kon-
gresu. Engelsovi predlozi za organizovanje ovog kongresa
usvojeni su u celini na savetovanju socijalista raznih zemalja,
koje je na njegov predlog odrZano za vreme kongresa nemacke
socijaldemokratije, sredinom oktobra u Haleu.

Kada je »Soznaldemolu'a(c — ilegalni organ nematke socijal-

1. oktobar

Izmedu 11,
i 19. oktobra

akona protiv socijalista — posle uki-
danja Zakona prestao da izlazi, Engels se u opro§m)nom
pismu obratio ¢itaocima lista u kome je odao priznanje ovom
listu kao revolucnonarnom borbenom organu proletarijata.
Pismo je objavlj 217. u j broju lista
»Sozialdemokrate.

Engels pide ¢lanak Odgovor gospodinu Paul Ernstu, u kome
o3tro odbacuje pokuiaje Paula Ernsta, jednog od vode grupe
»Mladi¢, da se u borbi protiv rukovodstva partije poziva na
Engelsov autoritet. Rad je objavljen u socijaldemokratskom
listu »Berliner Volksblatt« 5. oktobra.

Engels prati tok kongresa francuske Radnitke partije koji je
odrzan 11. i 12. oktobra u Lilu, kao i kongres francuskih
sindikata koji je zasedao od 13. do 18. oktobra u Kaleu. Ove
kongrese, a naroiito njihove zakljutke o proslavi 1. maja, on
posmatra kao merilo sve veéeg uticaja marksista u francuskoj



Datumi iz Zivota i rada Friedricha Engelsa 569

Izmedu 12.
i 19. oktobra

Sredina oktobra

Oko 25. oktobra

5. novembar

radnitkoj klasi. Obaveitava Sorgea o ovim kongresima i sa-
opitava mu da se oportunistitka grupa francuske socijalisticke
stranke (posibilist) pocepala i da se obe frakcije, koje pred-
vode Jean Allemane i Paul Brousse, nalaze u potpunom
rasporedu.

Engels sreduje Marxovu prepisku iz godine 1836. do 1864.

Preko novinskih izveStaja i pisama Liebknechta, Eleanor
Marx-Aveling i Richarda Fischera, &lana vodstva Socijalde-
mokratske partije Nematke, kao i drugih, Engels prati tok
kongresa partije koji je odrZan od 12. do 18. oktobra u Haleu.
U pismima Sorgeu i Lauri Lafargue on izraZava svoje zado-
voljstvo rezultatima kongresa, koji je usvojio nov Statut, od-
luku da se do redovnog kongresa 1891. izradi nov Program,
kao i odluku o zvani¢nom nazivu partije.

Od poljskog socijaliste Ludwika Krzywickog Engels prima
poljski prevod prvog toma Kapitala.

Engels obavestava Sorgea o smrti Helene Demuth, vernog
prijatelia Marxove porodice.

Od 27. Vode ke socijald kratije Bebel, Liebknecht i Paul
do poletka Singer borave u poseti kod Engelsa u Londonu da mu u ime
b fjaldemokratske partije N ke Zestitaju sedamdeseti ro-

28. novembar

Od decembra 1890.
do februara 1891.

Od decembra 1890.
do 6. januara 1891.

dendan. Na Engelsovu inicijativu oni se sastaju sa rukovo-
diocima engleskog radnitkog pokreta Eleanor Marx-Aveling,
Johnom Burnsom, Willom Thorne-om i Robertom Bontine
Cunninghame-Grahamom.

Socijalistitke i radnike partije, kao i organizacije radnicke
klase raznih zemalja proslavljaju Engelsov sedamdeseti roden-
dan. Od ovih partija i organizacija, kao i od pojedinih funk-
cionera socijalistitkog i radniZkog pokreta, stiZu mu mnogo-
brojne &estitke.

Posle objavljivanja brosure Moja polemika sa Karlom Marxom,
&iji je autor bio gradanski ekonomist i katedarski socijalist
Lujo Brentano, Engels radi na svom spisu O polemici Bren-
tano protiv Marxa zbog navodnog falsifikovanja citata i razo-
tkriva Brentanovo klevetanje Marxa., Bro3ura je izidla aprila
1891.

U vezi s izradom novog programa Socijaldemokratske par-
tije Nematke i diskusijom koja se o tome vodila u partijskoj
$tampi, Engels priprema za izdavanje Marxov rukopis iz
1875. Kritika Gotskog programa (Primedbe uz program ne-
macke radnitke partijes). On smatra svojom duznoi¢u da
objavi ovaj programski dokument koijm je Marx zadao uni-
$tavajuéi udarac lasalovstvu i u kome je najpotpunije izneo
svoja shvatanja diktature proletarijata i prelaska u komuni-
zam. Engels je time hteo da pomogne partiji da izradi stvarno
revoluci nautno isticki ida
joj pomogne u borbi protiv oportunistitkih elemenata, koji
su bili sve uticajniji u partiji. Marxov rad je objavljen, s En-




570 Napomene i registri

Prva polovina
decembra

gelsovim predgovorom, krajem januara 1891. u Zasopisu »Die
Neue Zeite.

Engels izlazi u susret molbi fi
Fortina, prevodioca Osamnaestog brimera Louis-a Bonaparte i
odobrava objavljivanje tog Marxovog dela u francuskom listu
sLe socialistec. Rad izlazi u ovom listu od januara do no-
vembra 1891. Istovremeno, Engels kategoriZki protestuje pro-
tiv pre$tampavanja Marxove Bede filosofije u francuskom ¢aso-
pisu »La revue socialistes, koji je uredivao posibilist Benoit
Malon.

uredniStvima lista »Berliner Volksblatts, madarskih

25. decembar

Januar

Otprilike
od 10. januara
do 1. februara

U
socnahsnék\h listova »Arbeiter-Wochen-Chronike i »Népszavm,
kao i Nacionalnom veéu Radnitke partije Francuske i poje-
dincima, Engels se zahvaljuje za Cestitke povodom njegovog
sedamdesetog rodendana. U njima on istice veliku Marxovu
zaslugu za razvoj medunarodnog radnitkog pok.reba Pisma
su objavljena 5. d bra u listu »Berli Vi te, 14,
decembra u listovima »Arbeltcr-Wochcn-Chromkc i »Népsza-
vae i 25, bra u listu ».

U pismu Leonu F i d: iku austro-

d: i di d dnik pokreta, Engels objas-
njava uzroke borbe izmedu francuske Radnigke partije i posi-
bilista. On ukazuje da se pocepanost socijalistitkog pokreta
anncuske moze prevaznc: samo ako vodi pOslblllsta budu
za

. I
medunarodm socijalisti¢ki radni¢ki kongres 1891

1891

Iz Sorgeovih pisama i drugih izvora Engels saznaje o sukobu
izmedu rukovodstva Socialist Labor Party of North America
(Socijalisticke radnike partije Severne Amerike) i rukovodstva
American Federation of Labor (Americke federacije rada).
Ova druga je odbila da pnrm partiju, kao politi¢ku organiza-
zaciju, u Federaciju, ali je predloilla ¢lanovima partije da
individualno, preko  sindikata, pristupe Federaciji. U isto
vreme pnrnm je i pismo rukovodioca Federacije, refor-
miste G U pismu Schliteru Engels kriti-
kuje drZanje voda Socijalistitke radnitke partije Severne Ame-
rike koji su odbili predlog vodstva Americke federacije rada.
Odbijanje predloga i nastojanje da se partija suprotstavi ovoj
velikoj masovnoj organizaciji ameri¢kih radnika, Engels smatra
za pojavu sektadtva, koje ée objektivno ojalati uticaj refor-
mista u radni¢kom pokretu.

Engels se u v1§c navrata sasm)e s pohslurn socnahsuélum
om
Marijom, koji su proteram iz Pariza. Na Engelsov savet Men—
delson se obraéa plsmom llstu oJusncet, organu Social, de-
), u kome
upozorava engleske socijaliste na moguée provokacije dvojice
agenata caristicke Ohrane (tajne policije) koji su se pojavili u
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Od kraja januara
do aprila

Izmedu
31. januara
i 22. aprila

Od februara
do oktobra

Od februara
do aprila

Od 5. februara
do 8. aprila

Izmedu 20.
i 27. februara

Izmedu
20. februara
i 6. marta

Od marta
do novembra

Od 4. marta
do 2. oktobra

]..ondonu. »Justices objavijuje 24. januara tekst pisma koji
je Engels pregledao i redigovao.

Engels aktivno utestvuje u pripremama prvomajske proslave.
U tom cilju vodi obimnu prepisku sa socijalistitkim funkcio-
nerima Francuske, SAD, Nematke i drugih zemalja.

Engels stalno prima od Lafargue-a iscrpne izveitaje o stanju
socijalistickog pokreta u Francuskoj. U svojim pismima La-
fargue-u odobrava taktiku francuske Radnitke partije prema
posibilistima. Ova se sastoji u odbacivanju bilo kakvih prin-
ipijelnit u ime fc i} jedinstva, ali, prema
potrebi, ne odbacuj dnju u prakti¢ni itanji

Engels redovno é&ita list »Vorwirtse koji izlazi od 1. januara
kao Ini organ Socijald: k ke partije N &ke. U
pismima Bebelu i drugim partijskim funkcionerima Engels
kritikuje uredniStvo zbog oportunistitkih kolebanja i gresaka.

Engels paZljivo prati razvoj socijalistiékog pokreta u Engle-
skoj i pruZa stalnu pomo¢ Eleanori Marx-Aveling, Edvardu

ingu i drugim leski jalisti u njihovim napo-
rima za stvaranje polititke partije radnitke klase.

Engels se dopisuje s Kautskim, urednikom <asopisa »Die
Neue Zeite, kao i Sorgeom, Schlitterom, Lafargue-om i dru-
gim vodeéim li¢nosti ijalistickog pokreta. Posto je neko-
liko €lanova vodstva, a narocito veéina socijaldemokratske posla-
ni¢ke frakcije u Rajhstagu, bilo protiv objavljivanja Marxove
Kritike Gotskog programa, doslo je u Socijaldemokratskoj par-
tiji Nemagke do rascepa. U svojim pismima Engels obrazlaze
potrebu da se delo objavi.

Engels se dopisuje s Fi D
da se ponovo izdaju gel knjige R.
od utopije do nauke i Marxova dela Najamni rad i kapital i
Gradanski rat u Francuskoj. Ubeden da su ova dela veoma

ji d i Engels daje pristanak

njegovog pred

za
za njihovo ponovno izdavanje.

Engels gita rukopis Lafargue-ovog ¢&lanka o premarksis!.i'ékil_'n
gradanskim teorijama o visku vrednosti i stavlja vife krititkih
primedaba.

U vezi s nameravanim osnivanjem socijalistitke partije u Ita-
liji, Engels pridaje poseban znalaj propagandi marksizma u
ovoj zemlji; u prepisci sa socijalistom Pasquale-om Martig-
nettijem razmatra moguénost izdavanja svojih dela u Italiji.

Engels rediguje jedan deo francuskog prevoda svoje knjige
Poreklo porodice, privatne svojine i drZave koji je pripremio
francuski socijalist Henri Ravé i pregleda drugi deo prevoda
koji je redigovala Laura Lafargue.

Engels piSe Filippu Turatiju, jednom od voda igaliian.skog
socijalistitkog pokreta. On je saglasan da se nekoliko njego-
vih radova prevede na italijanski i ukljudi u predvidenu biblio-
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18. mart

21. mart

24. mart

Izmedu
25. marta
i15. maja

Pocetak aprila

9. april

Izmedu 10.
i 15. aprila

30. april

teku & ijali Pismo je objavlj u italijanskom
socijalistickom &asopisu »Critica Sociales 10. marta.

Povodom dvadcsete god1§nuce Panske komune Engels p|§e

esu u kojoj izraZava
svo;e ubeden)e u buduéu pobedu socijalistike revolucije u
celom svetu. Pozdravna adresa je objavljena u listu »Le So-
cialiste« 25. marta.

Engels zavr$ava uvod u tre¢e nemacko izdanje Marxovog
Gradanskog rata u Francuskoj, koje je priredio za §tampu i
koje je trebalo da izade za dvadesetogodiSnjicu Pariske ko-
mu.ne U ovom uvodu, u ko;em polcrruse s oportunistickim

K 1d kratiji, Engels razotkriva
Kklasni karakter burZoaske drZave i suprotstavlja joj Parisku
komunu kao prvi poku$aj stvaranja diktature proletarijata.
Uvod je $tampan u martovskom broju &asopisa »Die Neue
Zeits, kao i u novom izdanju samog dela.

U pismu u Engels juj t je o stanju
u Socxahst Labor Party of Nonh Amenca (Socijalisti¢koj
radni¢koj stranci Severne Amerike). On kritikuje vodstvo ove
stranke 3to se uporno pridrZava svog sektadkog stava prema
Redu vitezova rada i drugim masovnim organizacijama u
SAD.

iEngels 3alje Sorgeu italijansko izdanje Manifesta Komu-
nisticke partije, koje je iziSlo krajem februara-pocetkom marta.

Na molbu Joséa Mese, jednog od voda Spanske socuahsnéke
radni¢ke partije, Engels daje za

Marxove Bede filosofije na Spanskom jeziku. Pri tom istice
vaznost i aktualnost borbe protiv anarhistitkih ideja u Spaniji,
koje se Sire i u vidu prudonizma. Pismo je objavljeno kao
lpredgovox- Spanskom izdanju Marxovog dela, koje je izislo u
eto.

Engels se dopisuje sa Labriolom, koji mu $alje nekoliko poda-
taka o stanju radnitkog pokreta i o 3Sirenju marksizma u
Italiji, a posebno &injeni¢ki materijal o dogadajima u Rimu
gde je za vreme prvomajske proslave doslo do krvavih sukoba
sa policijom.

Schorlemmer boravi kod Engelsa u poseti.

Italijanski socijalisti sazvali su za 12. april u Milanu medu-
narodni miting za prava rada. Na ovaj poziv Engels odgovara
pozdravnom adresom u kojoj istiCe uspehe medunarodnog
radnitkog pokreta.

Engels 3alje svoju bmsum o pvlemm Brentano protiv Alanm
Sorgeu, Fischeru, Ni im
medunarodnog socijalisti¢kog polcretn

p ima

Engels pife uvod za _posebno 1zdan)e Marxovog Najamnog
rada i kapitala koje je on pripremio za Stampu. Uvod je
objavljen 13. maja kao prilog u listu »Vorwartse, a krajem juna
zajedno s Marxovim delom.
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1 - 2. maja

3. maj

Oko 6. maja

12. maj

Druga polovina
maja

Oko 20. maja

Oko 21. maja

16. juni

Izmedu 18.
i 29. juna

U pismu Bebelu, Engels uknzu)e da Llebknecht i nelu drugi
¢Elanovi r partije N zau-
zimaju pogre3an stav u odnosu na objavljivanje Marxove Kri-
tike Gotskog programa, te da ni sam Bebel ne pokazuje potreb-
no razumevanje za ovo objavljivanje. Kako Engels naglasava,
Marxov rad je vaZan prilog podizanju ideolotkog i teorijskog
nivoa partijskog &lanstva kao i za prevazilafenje uticaja kulta
Lassalleove li¢nosti u partiji. On preporutuje da se posveti
veta pain)a usva;an)u i daljem razvoju revolucionarne teorije,
kao i razvijanju nauénih diskusija, itd.

Engels uéestvuje u masovnoj demonstraciji i na mitingu koji
se odrZavaju u Londonu povodom 1. maja.

Engels prima od Fischera iscrpnu informaciju o uspe$nom
toku masovmh demonsrracua koje su odrzane u Berlinu i
drugim gr P 1. maja.

Engels pide kratak predgovor za etvrto nematko, ispravljeno
i dopunjeno izdanje svog rada Razvoj socijalizma od utopije
do nauke, koji ¢e biti objavljen uz knjigu u drugoj polovini
godine.

Na molbu belgijskog radnitkog vode Eduarda Anseelea, En-
gels organizuje medu novim engleskim tredjunionima akciju
skupljanja pomodi za belgijske dokere koji Strajkuju. U vezi
s tim dopisuje se sa vodama novih tredjuniona, Johnom
Burnsom i E. Klemmom.

Engels dobija od i je o stanju
pokreta u SAD, o borbi rudara za uvodenje usmocasovnog
radnog dana, kao i o $irenju prvog toma Kapitala, koji je u
engleskom prevodu objavljen u SAD.

Engels izlazi u susret molbi nematkog ekonomiste profesora
Ludwiga Elstera i za »Handwérterbuch der Staatswissen-
schaften, koji je izlazio u Nemac&koj, 3alje mu svoje biografske
podatke, kao i bibliografiju svojih radova. Engelsovi podacu
su objavljeni u 3. tomu ove edicije, koji je izisao 1892. u Jeni.

Engels &ita knjigu gradanskog sociologa Paula Bartha Filo-
zofija istorije kod Hegela i hegelovaca do Marxa i Hartmanna.
U njoj autor izvrée i vulgarizuje Marxovu teoriju istorijskog
materijalizma i pogre$no prikazuje sustinu Hegelove filozofije.
U pismu Conradu Schmidtu 1. jula, Engels ostro kritikuje
Barth-a.

Engels zavriava predgovor za Cetvrto izdanje svoje knjige
Poreklo porodice, privatne svojine i driave, u kome daje isto-
riogrefski pregled najvaZnijih pravaca u istraZivanju istorije
porodice i prvobltne za)edmce U predgovoru Engels naro-
&ito istiCe znalaj istr i¢kog istoritara
i etnologa Lewisa Henryja Morgana. Predgovor je pod naslo-
vom Prilog praistoriji porodice (Bachofen, Mac Lennan, Mor-
gan) objavlien u junskom broju &asopisa »Die Neue Zeite i
krajem 1891. u Eetvrtom izdanju knjige.

Engels proudava nacrt programa Socijaldemokratske partije
Nematke, koji su po nalogu parmskog Predsedni3tva u osnov-
nim crtama jzradili L i Bebel. K je da su
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26. juni

Od 26. juna
do otprilike
24. avgusta

29. juni

Potetak
avgusta

Izmedu 3.
i 18. avgusta

Druga polovina
avgusta —
prva polovina
septembra

Qd 25.
do otprilike
27. avgusta

Oko 3. septembra

Od 8.
do otprilike
23. a

ozbiljne greske Gotskog p u sustini, otklonj Isto-
vremeno, Engels kritikuje niz teza u nacrtu. Ukazuje da
nedostaju zahtevi za osvajanje polititke vlasti od strane prole-
tarijata, za demokratizaciju drZavnog poretka i za stvaranje
jedinstvene demokratske republike, 1 nagla§ava da ovi nedo-
staci nose karakter ustupaka oportunizmu. Engels upucuje
svoje primedbe partijskom predsedniStvu. Uzimajuéi u obzir
neke od ovih pnmedaba, ono je ob)avnlo nacrt 4. jula u listu
»Vorwirtse, a zatim i u drugim organima partije, kako bi
&lanovi imali moguénost da o njemu prodiskutuju pre usva-
janja.

Engels piSe pozdravnu adresu drugom kongresu austrijske
socijaldemokratije, koji je odrZan od 28. do 30. juna u Betu.
On ukazuje na velike uspehe socijalistitkog pokreta u Austriji
i na jatanje proleterskog internacionalizma. Pozdrav je od-
Stampan 3. jula u listu »Arbeiter-Zeitunge.

Engels se odmara (s prekidima) u gradu Rajdu (ostrvo Vajt),
gde su Carl Schorlemer i veteran Zartistitkog pokreta George
Julian Harney njegovi gosti.

U pismu Kautskom Engels ostro kritikuje Sovinisti¢ki govor
koji je oportunista von Vollmar, voda bavarskih socijaldemo-
krata, odrZao 1. juna na jednom socijaldemokratskom skupu
u Minhenu. Engels zahteva da partija uskrati pravo Voll-
maru da nastupa u njeno ime.

Engels prima od Turatija_jednu propagandxsné.ku brosuru,
izdatu u Italiji, koja je na osnovu Eng g uvoda
novom izdanju Marxovog Najamnog rada i kapitala.

Labriola jscrpno obaveitava Engelsa o stanju socijalistitkog
i radmékog pokreta u Italiji. Engels tako saznaje o presudama

pr racije i o druglrn politickim
procesima, kao i o radni¢kom kongresu koji je odrZan u
Milanu 2. i 3. avgusta.

Engels paZljivo prati rad Medunarodnog socijalisti¢kog rad-
nitkog kongresa koji zaseda u Briselu od 16. do 22. avgusta.
On se pri tom oslanja na novinske izvedtaje, kao i na pisma
Eleanor Marx-Aveling, Friedricha Lessnera, veterana ne-
mackog i engleskog radnitkog pokreta i drugih udesnika kon-
gresa. Engels piSe Sorgeu, Lafargue-u i drugim predstavnici-
ma socijalistitkog pokreta i pozitivno ocenjuje rezultate kon-
gresa. Pismo Lafargue-u je obyavl)eno, s neznatnim skrace-
njima, 12. sep a u listu »Le S

Bebel i Victor Adler, )edan od voda austruske socijaldemo-
krau)e, poseéu)u Engelsa i razgovara)u s njim o rezultatima
g soci u Briselu.

Engelsa poseéuju ameri¢ki delegati na Medunarodnom kon-
gresu u Briselu, socijalist Mac Vey i urednik njujorskog jev-
rejskog lista »Arbeiter-Zeitunge, Abraham Cahan.

Zajedno sa Ellenom Rosher, ne¢akom svoje preminule Zene
Mary, _l sa svojom sekretaricom Louisom Kautsky, Engels

P! je kroz Irsku i Skotsku.
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14. i 30.
septembra

Izmedu 24.
i 28. septembra

Oko 29.
septembra

Od oktobra
do 14. novembra

Otprilike
oko 3. oktobra
do 1. decembra

Izmedu 13.
i 22. oktobra

14. oktobar

Od sredine
oktobra

do poletka
novembra

24. oktobar

Engels obavestava Surgea o K leskih tredjuni
koji je odrZan Njuk Smatra da
su zakljudci kongresa znatajan uspeh novih tredjuniona. Na
kongrcsu su propah poku§an reformistickih voda da obore
o radnom danu.

Engels Cita nacrt programa Socijaldemokratske partije Ne-
madke koji je sastavilo uredni$tvo éasopxsa sDie Neue Zeit«
i 14. septembra ob;avnlo u &asopisu. U vezi s tim on pise svoje
primedbe Kautskom i ukazuje da je ovaj nacrt daleko bolji
od onoga koji je predloZilo Predsedniitvo.

Posle kraéeg prekida Engels nastavlja pripremne radove za
objavljivanje treteg toma Kapitala.

U vezi s naknadnim francuskim izborima za predstavnicki
dom, na kojima se kandxdovao Lafargu:, Engels prati poli-

icke daje u Fi 191 Lafargue-u, Bebelu
i Sorgeu izraZava svoje zadovoljstvo zbog izbora Lafargue-a;
on smatra da je to znatajan uspeh Radnitke partije i dokaz
pravilnosti njene taktike, koja je bila usmerena na okupljanje
socijalistikih snaga.

londonsk i davadk

kuéom Swan
prevoda svoje knjige
PoloZaj radnicke klase u Engleskaj i zbog toga se dopisuje s pre-
vodiocem ovog dela, ameritkom socijalistkinjom Florence
Kelly-Wischnewetzkom.

Engels preg as

Engels plse 6lanak Socijalizam u Nemactkoj, u kome izlaZe
taktiku red p ¢om ratnom On nagla-
sava da_se socuallsn svnh zemal)a moraju odluéno zaloZiti
za mir. Clanak je ob)avl;en fr
jeziku u »Almanach du I’am Ouuvrier pour 1592«

U pismu Kautskom Engels energi¢no protestuje protiv uno-
Senja lasalovske teze u nacrt socijaldemokratskog programa—
da su sve stranke i klase u odnosu na proletarijat jedna jedin-
stvena reakcionarna masz. Ovaj dodatak je doneo list »Vor-
wirtse prilikom prestampavanja nacrta programa koji je izra-
dila redakcija Zasopisa »Die Neue Zeite.

Engels prati rad kongresa Socijaldemokratske partije Ne-
macke, koji je odrZan u Erfurtu od 14. do 21. oktobra.
Salje kongresu pozdmvno pismo i odobrava, u pxsmu Sorgeu,
Bebelu i drugim p!

kr ta, naroén[o ji
grupe »M]ad.lha iz partije, kao i osudu oportunisti¢kih i Sovi-
nistickih govora von Vollmara od strane delegata kongresa.
Engels izrazava svoje zadovoljstvo §to je kongres usvojio u
osnovi marksisti¢ki program.

U pismu Sorgeu — koji Engelsa stalno obaveitava o radni¢tkom
pokretu SAD — Engels konstatuje da je jedan od uzroka
izvesnog zaostajanja ovog pokreta u odnosu na borbu evrop-
skog proletarijata, relativno visi Zivotni standard domacih
radnika u Americi.
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Novembar —
decembar

Novembar

1. novembar

Oko 12. novembra

13. novembar

17. novembar

28. novembar

3. decembar

Sredina decembra

Od januara
do marta

Januar

Engels intenzivno radi na pripremi za §tampu trefeg toma
Kapitala.

Engels &ita u Easopisu »Die Neue Zeits Plehanovljev &lanak
Povodom Sezdesete godiénjice Hegelove smrti i ocenjuje da je
izvanredan,

Conrad Schmidt je zamolio Engelsa da mu pomogne u pro-
ulavanju Hegelovih dela. Engels mu odgovara i daje razli-
&ite savete. Pri tom je vaZno, istie on, da se pravilno razu-
meju pozitivne strane Hegelove filozofije, s jedne strane, i
principijelna razlika izmedu Marxovog dijalektitkog materi-
jalizma i Hegelove idealistitke dijalektike, s druge strane.

Engels prima saopitenje o smrti Ernesta Dronkea, koji je svo-
jevremeno bio &lan Saveza komunista i urednik lista »Neue
Rheinische Zeitungs.

Uredni§tvo austrijskog rgana d:

koji je izlazio u Brnu, pozvalo je Enge]sa dn utestvuje u
proslavi desetogodiinjice izlaZenja lista. On je odgovorio po-
zdravnom adresom, koja je u listu objavljena 25. novembra.

Engels pite redaka)l liberalnog lista #The Daily Chronicles
izjavu, u kojoj je odbio klevete koje je list 3irio o Marxovoj
porodici. Izjava je objavljena u »Daily Chronicles 26. novembra
pod naslovom Pokojna gospoda Marx.

Pevatko drustvo Nemactkog udruZenja za obrazovanje radnika
u Londonu nameravalo je da Engelsu povodom njegovog ro-
dendana oda potast jednom muzikom priredbom. Na to je
Engels uputio pevatkom druitvu pismo u kome naglalava
da su Marx i on oduvek bili protiv javnih demonstracija u
¢ast pojedinih li¢nosti, izuzev ako te demonstracije ne sluZe
nekom velikom cilju.

Engels pismeno saopitava Kautskom da je pofeo sa radom
na poslednjim glavama treéeg tomaKapitala.

Engels odlazi u Rajd na ostrvu Vajt.
1892

Engels u viSe navrata poseéuje Harneya u Ri d
se s njim i pruza mu mten)alnu pomo¢.

Engels &ita &lanak k vulgarnog iste Juliusa
Wolfa Zagonetka proselne profitne stope kod Marxa, koji je
iza3ao 1891. u Casopisu »Jahrbiicher fiir Nationalokonomie und
Statistike, U predgovoru tre¢em tomu Kapitala koji je on kasnije
napisao, podvrgao je ovaj ¢lanak oitroj kritici. Engels prevodi
na nemacki svoj, na francuskom napisan, &lanak Socijalizam
u Nemalkoj, i dodaje mu uvod i zavrini deo u kome razmatra
stanje u Rusiji zbog gladi 1891. Clanak je oditampan u
februaru, u &asopisu »Die Neue Zeite.
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6. januar

11, januar

6. februar

10. februar

Sredina februara

19. februar
Otprilike 20.

februara

Marta do aprila

Potetak marta

Izmedu 5. i
16. marta

Od 5. marta
do 19. aprila

37 Marx- Engels (33)

U pismu Sorgeu, Engels analizuje pohnéko smme u SAD,
gde se poku!nvn stvonu stranka farmera i sitne burZoazije.

Engels k da, 1 ameri¢kog gradanskog dvo-
pan.nskog sxstema, stvaran;e jo§ i treée stranke, stranke farmera
i sitne nema realnih per-
spektiva.

Engels pise predgovor engleskom izdanju svog dela PoloZaj
radmicke klase u Engleskoj, koje ¢e biti objavljeno krajem
marta,

U italijanskom liberalnom listu »La Tribunas objavljen je
tlanak gradanskog publiciste i filozofa Giovannija Bovioa,
u kome se tvrdilo da nemacki socijalisti ne pridaju nikakav
znataj obliku polititke vlasti proletarijata. Engels na to pise
odgovor u kome dokazuje potpunu neodrZivost ove tvrdnje.
Odgovor uvalenom Giovanniju Boviou objavljen je 16. februara
u ¢asopisu »Critica Sociales.

Engels izlazi u susret molbx le)Sk.lh socijalisti¢kih ermg-ranam
u Londonu i pife p izdanju A
Komunisticke partije. U n)emu naglajava da samo proletarijat
moZe da se izbori za stvarnu nezavisnost Poljske. Zajedno s
Manifestom predgovor je izadao uskoro u Londonu, a 27.
februara i u ickom i »Pr:

Engels rediguje englesko izdanje svog dela Razvitak socijalizma
od utopije do nauke, koje je na engleski preveo Aveling.

Engels saopitava Adleru odluku da celokupni honorar koji
dobija od izdavatke kuée J. H. W. Dietz ustupa blagajni
Socijaldemokratske radnitke partije Austrije.

Na molbu socijaldemokratske poslani¢ke frakcije u Rajhstagu,
Engels piSe pozdravnu adresu Bebelu povodom dvadesetpeto-
godi3njice njegove parlamenta.rne delatnosti.

U vezi s pred: 1 Engels pomaZe
Edwatdu Avelmgu i Eleanon Marx Aveling, kao i Ligi za
i radni dan i zadtitu radnika koju

su oni predvodili, da razrade taktiku akcionog jedinstva svih
socijalistitkih i radnitkih organizacija Engleske. Engels oba-
veitava vodece predstavnike socijalistitkih partija drugih ze-
malja o pripremama za proslavu 1. maja u Londonu.

Socijaldemokrat, rudar August Siegel, koji je emigrirao iz-
Nematke da bi 1zbegao stalne progone vlade, poseéuje Engelsa.
Ovaj mu pomae u traZenju posla i potpomaze ga materijalno.
Engels &ita poletni deo rukopisa Karla Kautskog Erfurtski
program i $alje autoru svoje primedbe.

Engels pmuéava vige radova Franza Mehringa. U pismima
Bebelu izrajava se o nnma veoma pohvalno, naroito o
Legendi o Lessingu, u kojoj je istorija Pruske prikazana sa
stanoviita istorijskog materijalizma.

U pismima Lafargue-u Engels kritikuje taktiku francuskih
socijalista, koji su u predslxvmékom domu skloplll savez
sa SovinistiZki nastrojenim i biviim
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Otprilike
10. marta

koje je predvodio Ernest-Henry Granger. On se izjainjava
protiv takvog saveza i preporutuje taktiku &iji bi cilj bio
pribliZavanje tzv. stare 3kole pod Edouard-om Vaillant-om
blankistima.

Engels prima od Labriole program Partije italijanskih trud-
benika, koji je izraden na osnovu odluke kongresa u Milanu,
kao i podatke o pokretu nezaposlenih u Rimu. Pored toga,
Labriola stalno obavestava Engelsa o politi¢koj situaciji i borbi
radnigke klase u Italiji.

Engels se dopxsu)e s Danijeljsonom, od koga prima podatke o
Rusije, kao i ruske ekonomske &asopise

0Od 15. marta do
25. septembra

17. mart

Otprilike od
20. do 26. marta

29. mart

30. mart

1. april

Sredina aprila

20. april

Maj

i knuge, izmedu ostalih i prvu svesku »FITOrH CTaTHCTHKO-3KOHO=
U pismi-
ma Danijeljsonu Engels nagla§ava da ¢e brzi razvitak kapitalizma
u Rusiji neminovno stvarati kapitalistitke odnose i u seljackoj
obiini dovesti do proletarizacije velikog broja seljaka.

Povodom 21. godi3njice Pariske komune Engels upuéuje fran-
cuskim radnicima pozdravnu adresu koja je objavliena u
Zasopisu »Le Socialiste« 26. marta,

Engels se odmara u Rajdu.

Engels pide uvodne a drugo izdanje
Marxovog dela Beda filozofije, ko)e je objavljeno 1892. u
Stutgartu.

U pismu Schliiteru Engels razotkriva uzroke koji ometaju
razvoj socijalistitkog pokreta u SAD. On konstatuje da ame-
ritka burZoazija razbija radnicku klasu: ona korumpira domace
radnike, huska ih protiv doseljenih radnika raznih nacional-
nosti, a ove opet, jedne protiv drugih.

Engels daje dopisniku fi 1 % lista »L’Eclaire
Emile-u Massard-u intervju u stavu socijalista prema najvaz-
nijim spoljne i je politike nekih evropskih

zemalja. U njemu govori i o anarhistitkim atentatima u Parizu,
koje oznatava kao provokacn)u pmske policije. Tekst intervjua,
koji_je Engels pregledao i ispravio, objavljen je u listu
»L’Eclair¢ 6. aprila.

Revq i ni dnjak N. S. R je Engelsa.
Oni razgovaraju o ek loZaju i nelum i
socijalisti¢kog pokreta u Rusiji. Engels konstatu;e da je ne-
izbezan slom iluzija narodnjaka, koji negiraju istorijski uslov-
ljeni razvoj kapitalizma u Rusiji.

Engels zavriava uvod za englesko izdanje svog dela Razvitak
soctjalizma od utopije do nauke, U uvodu utvxdu)e sa stanovista
xston)skog materijalizma na)vaimle etape razvoja gradanskog
drustva, i u vezi s time ispitije neke probleme istorije i mate-
n)ahsuéke fxlozofx)e 1 daje ocenu agnosticizma i specifi¢nosti
periodu raspada kapitalizma.
Delo je iziflo iz §tampt 1892. u Londonu.

Engels prima od M letke na polj: jeziku koji
su Stampani povodom 1. maja u Lavovu i Krakovu.
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Izmedu 2. i
10. maja

Oko 5. maja

Oko 14. maja
do 1. juna

Od 17. maja
do juna

31. maj

Otprilike —
pocetak juna

Izmedu 9. i
17. juna

Od sredine juna

— do 25. jula

Od 29. juna

do 2. jula

21, jul

23. jul

Engels ucestvuje u prvomajskoj povorci i na mitingu u

Londonu. U pismima Lauri Lafargue i Bebelu Engels naziva
pr jsku proslavu veli i h dnitkog po-
kreta.

Engels prati opiti izbore u Fr j> Koji se odrz;

j .
od 1. do 8. maja, i konstatuje uspehe socijalista u izbornoj kam-
panji.

Engels prima od Labriole obaveitenje o prvomajskim de-
monstracij u raznim gradovima Italije.

Bebel boravi u poseti kod Engelsa. Oni se sastaju u vise navrata
sa Singerom koji se nalazi u Londonu u to vreme. Oni zajed-
ni¢ki razmatraju pitanja socijalistitkog pokreta u Nematkoj.

Schorlemmer je tesko oboleo. Tim povodom Engels se dopi-
suje s njegovim bratom i lekarima koji ga le€e; on ga i li¢no
posecuje u ManZesteru.

Engels piSe pozdravnu adresu treéem kongresu Socijaldemo-
kratske radnitke partije Austrije, koja je objavljena 10. juna u
betkom listu »Arbeiter- Zeitunge.

Engels prevodi na namacki svoj uvod za englesko izdanje spisa
Razvitak socijalizma od utopije do nauke. On je objavljen u
septembru u &asopisu »Die Neue Zeit« pod naslovom O isto-
rijskom materijalizmu.

Delegacija nemackih rudara dosla je u London da ulestvuje u
radu medunarodnog kongresa rudara. Delegati viSe puta pose-
¢uju Engelsa i razgovaraju s njim o poloZaju i borbi nemaZkih
rudara.

Engels prati izbornu kampanju i izbore za engleski Donji dom,
koji su odrZani od 7. do 24. jula. U pismima Bebelu, Lauri
Lafargue i drugim vodeéim li¢nostima socijalistiékog pokreta
on istie veliki uspeh isni! dni¢kih kandid: Keira
Hardie-a, Johna Burnsa i dr. i naglasava da ¢e to dati novi
podstrek pokretu &iji je cilj da se obrazuje samostalna poli-
ti¢ka radni¢ka partija.

Engels putuje u Manéester da bi prisustvovao sahrani Carla
Schorl ovom i i nom nauc-
niku on pife nekrolog koji je objavljen 3. jula u berlinskom
listu »Vorwirtse pod naslovom Carl Schorlemmer.

Engels zavriava predgovor drugom nematkom izdanju svoje
knjige Polosaj radnitke klase u Engleskoj, koja izlazi sredinom
avgusta,

Poito je von Vollmar ponovo zastupao oportunistitke ideje
o »drZavnom socijalizmu« i o saradnji Socijaldemokratske par-
tije sa vlastodricima u Nematkoj, Engels pide Bebelu. On
smatra da je raskid s oportunistima hitno potreban i izlaZe
taktiku za borbu protiv njih.
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Od 27. jula do
6. septembra

Avgust

Otprilike
2. avgusta

Izmedu 4. avgusta
i 3. septembra

Od 12. avgusta
do 4. septembra

0Od 19. do 23.
avgusta

Septembar do
oktobra

0d 5. do
26. septembra

12. septembar

Druga polovina
septembra

Engels boravi radi oporavka u Rajdu.

Engels nasiavlja proucavanje istorije prvobitnog hrii¢anstva,
koje je zapoleo ve¢ Cetrdesetih godina. On ¢&ita dela fran-
cuskog filozofa i istori¢ara Ernesta Renana.

Engels pnma od danskog socijaliste Gersona Triera infor-
maciju o stanju radniZkog pokreta u Danskoj.

Labriola obaves Engelsa o pri i toku osnivagkog
kongresa Partije italijanskih trudbenika, odrZanog 14. i 15.
avgusta u Penovi.

U pismima Kautskom Engels izraZava svoje nezadovoljstvo
zbog toga 3to je urednistvo ¢asopisa »Dle Neue Zeite prilikom
objavljivanja Avelingovog ¢&lanka o izbora u En-
gleskoj, izostavilo one pasuse u kojima autor kritikuje vodstvo
Socijaldemokratske federacije i Fabijevskog drustva. Engels
ocenjuje fabijevce kao »kliku gradanskih socijalistac koje je
ujedinio strah od predstojece proleterske revolucije i koji teZe
da pot¢ine radnicku klasu liberalnoj burZoaziji, kao i da sprege
osnivanje samostalne engleske radnicke partije.

Engels obavestava Bebela, Sorgea i Adlera o velikim uspesima
koje su engleski socijalisti postigli u borbi za osmo&asovni radni
dan On ukazuje na preokret u drzan;u tekstilnih radnika

kasi u se izjasnili za ucedée
u borbi za zak uvodenje & g radnog dana.
Engels se isuje s kim lekarom Ludwigom Kug

nom, biviim &lanom Prve internacionale i dobija od n)ega neke
Marxove radove Koji veé duze vremena nisu ponovo izdavani.

Engels prati kongres engleskih tredjuniona, koji zaseda u Glaz-
govu od 5. do 10. septembra. Kongres je usvojio rezoluciju
kojom je odbacio poziv na Medunarodni socijalistitki radnieki
kongres koji je trebalo da se odrZi 1893. u Cirihu, a predloZio
da se umesto njega sazove medunarodni kongres o pitanju
osmotasovnog radnog dana. Prema Engelsu, trebalo je da ova
rezolucija spredi nove tredjunione da uspostave uze dodire s
evropskxm socuahsnélum partijama. Zbog toga on preporucuje

listima N ke i drugih zemalja da zvanitno
odbiju ovaj plan i dle jedil da posalju
svoje delegate u Cirih. Engels prcgleda ¢lanak koji je po
njegovom savetu o ovom pitanju napisao Bebel za Zasopis
»Die Neue Zem i ispravlja neka mesta Tom pulxkom Engels
se obrada i komitetu § itke partije
i poziva $panske socijaliste da osujete ove poku§a)e tredjunionista.

Conrad Schmidt obavestava Engelsa o obnovljenoj podrivaZkoj
delatnosti voda grupe sMladis koji su isklju¢eni iz Socijalde-
mokratske partije NemaZke. U svom odgovoru Schmidtu En-
gels osuduje njihove akcije i konstatuje da vodi grupe »Mladie,
ko):‘-ksu' se odvojili od radniitva, ne nailaze na podriku u Ne-
magkoj.

Engels prati tok kongresa francuskih sindikata i Francuske
radnike partije, koji su odrZani od 19. do 23. i 24. do 28.
septembra u Marseju. U skladu s Engelsovim predlogom oba
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kongresa zakljutuju da ne ugestvuju na medunarodnom kon-
gresu koji nameravaju da sazovu- engleski tredjunioni, ve¢ da
ove jo§ jednom pozovu na Medunarodni socijalisticki radnigki
kongres u Cirihu. Engels odobrava Liebknechtov govor na
kongresu Radni¢ke partije u kome je istakao internacionalizam
nemacke socijaldemokratije.

Kowalevski u vide navrata poseéuje Engelsa.

22. sep

i 17. novembar
0Od oktobra do
decembra

Prva polovina
oktobra

Izmedu 6. i
15. oktobra

Sredina oktobra

6. novembar

Izmedu 9. i
15. novembra

Izmedu 9. i
25. novembra

0d 14, do 21.
novembra

Revoluci i dnjak S. M. jak-Kravéinski pose-
&uje Engelsa.

Posle vise od polugodidnjeg prekida Engels nastavlja rad
na rukopisu treceg toma Kapitala; ovaj rad ispunjava veéi
deo njegovog vremena.

Engels &ita broSuru Klasna borba u nematkoj socijaldemokratiji
koju je napisao Hans Miiller, jedan.od voda grupe »Mladi¢.
Engels piSe Bebelu i preporutuje da se demaskiraju pakosni
demagoski napadi na partiju, koji se u broSuri nalaze, a da se
istovremeno podvrgnu kritici oportunistitke greske koje tolerisu
neki vodeéi p ici &k ijal ije

Engels udovoljava molbi Lafargue-a i pomaZe mu da pripremi
govor u francuskom predstavni¢kom domu. Lafargue Zeli da
u njemu razoblidi fi k iniste i objasni internacionalisti¢-
ko i i kratije. U tu svrthu Engels
mu 3alje gradu, koju je dobio od Bebela, 0 borbi nematkih so-

ijald ata protiv ini; vladajuéih krugova Nemadke,
za vreme nemacko-francuskog rata.

Engels &ita brosuru Sovinisti i reakcionari koju je napisao fran-
cuski advokat i blankist-bulanZist Eugéne Protot i koja je upe-
rena narotito protiv Engel g ¢lanka Socijali; 1 Nemackoj.
U pismu francuskom socijalisti Charles-u Bonnier-u Engels
ocenjuje brojuru kao neistinitu i klevetni¢ku. Ona je napisana
po nalogu policijskih organa i Sovinistitkibh krugova, koji su

i i za stvaranje agresivnog saveza izmedu francuske
burZoazije i caristitke Rusije.

Engels. pismeno ukazuje Bebelu da je diskusija koja se u ne-
malkoj socijaldemokratskoj $tampi vodi o oportunistikim
istupanjima von Vollmara postala bespredmetna i apstraktna.
Engels preporutuje da se na predstoje¢em kongresu von Voll-
mar pozove na odgovornost zbog ulagivanja Wilhelmu II i
nemackoj vladi.

Engels piSe ¢lanak Americki predsednitki izbori, koji je objavljen
16. novembra u listu »Vorwirtse.

Za »Handworterbuch der Staatswissenschaﬁem'Enge[s pise
biografsku skicu o Marxu. Ona izlazi u etvrtoj svesci ovog
prirugnika (Jena 1892).

Engels prati kongres Socijaldemokratske partije Nematke
koji je odrian u Berlinu od 14. do 21. novembra. U pismu
Bebelu on konstatuje da je nivo kongresa bio niZi od p_rethod-
nog. Engels ukazuje da odluka kongresa da s¢ prvomajska de-
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15. novembar

Od 19. novembra
do 22. decembra

Od kraja novembra
do 4. decembra

‘Od decembra
1892. do jula 1893.

Decembar

3 -4, decembra

24. decembar

Od januara
do maja

monstracija ne organizuje 1. maja vcc sledeée nedelje, plouv-
redi obavezi koju je &k atija na
Medunarodnom socijalistitkom radni¢kom kongresu u Briselu
1891. i da ¢ée druge partije to smatrati povredom zajednicki
donetih zakljuéaka. Engels, ipak, odobrava na kongresu usvojene
rezolucije o »drzavnom socijalizmue i antisemitizmu.

Engels upuéuje izjavu urednitvu soicjalno-politikog lista
»Berliner Volks-Tribinee, koji je blizak grupi »Mladie. U njoj
kritikuje seriju &lanaka 3vajcarskog socijaliste Heritier-a, koja
je u listu objavljena bez potpisa, a u kojoj je autor sa anarhistié-
kih pozicija iskrivljeno prikazao istoriju Prve internacionale.
Pismo je objavljeno u prilogu »Berliner Volks-Tribiines, 19.
novembra.

U prepisci s ¢kim i ki lisima Engels
razmatra pitanje prvoma)ske proslave 1893 On izjavljuje da se
odstupanje od briselskog M socijalis-
tickog radnick — da se pr jska proslava orga-

nizuje u svim zemljama istovremeno, i to 1. maja — mozZe
dozvoliti samo u izuzetnim slucajevima.

Engels pise ¢lanak Fedarn novootkriveni sluéaj grupnog braka.
On u tu svrhu Koristi izvestaj ruskog etnologa L. J. Sternberga,
koji je ispitao drustveni poredak i obiaje sahalinskih Giljaka.
Engelsov ¢&lanak je objavljen u &asopisu »Die Neue Zeite, u
decembarskom broju.

Pored drugih radova Engels priprema za $tampu drugo
nemacko izdanje drugog toma Kaprtala.

Kada je iziSlo na videlo da je prilikom izgradnje Panamskog
kanala do3lo do utaje novca i da su predstavnici francuskih
vladajuéih krugova bili umesani u skandal, politiéka situaciia
u Francuskoj se zaostrila. Engels prati razvoj dogadaja i, u
pismima Lafargue-u, preporutuje francuskim socijalistima da
situaciju iskoriste za p u

Posto neki vodi nemacke socijaldemokratije Zele da Zasopis
»Die Neue Zeit« pretvore u popularan &asopis za politiku, li-
teraturu i umetnost, Engels ukazuje u pismima Bebelu i Kaut-
skom da bi se tada, pored takvog &asopisa, morao izdavati
jedan teorijski organ u kome bi bila obradivana pitanja mark-
sisti¢ke teorije.

Engels pismom moli Kautskog da mu vrati Marxov rukopis
Teorije o visku vrednosti — Eetvrti tom Kapitala — na &jem je
desifrovanju Kautsky radio po njegovom nalogu. Engels prima
rukopis, preko Bebela, pogetkom januara 1893.

1893

Engels nastavlja rad na pripremi treéeg toma Kapitala za
Stampanje.
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Poletak januara

Otprilike od
3. do 10. januara

10. januar

Sredina januara

23. januar

Izmedu 26.
i 29. januara

Februar do marta

Februar

1. februar

Oko 2. februara

4. februar

Kao odgovor na poziv S partije Mad: da
prisustvuje njenom drugom kongresu, Engels u pismu moli
rukovodstvo partije da pr 1ese kongresu njegove pozdrave,

Bebel boravi u poseti kod Engelsa.

I’ol;ska ijalistkinja Maria Mendel. tava Engelsa
da je pariska policija uhapsila pet pol)sluh revolucionara-
-emigranata. Na to Engels pise ¢lanak Najnoviji podvig pariske
policije, Koji je 13, januara objavljen u listu »Vorwirtse.

Engels prati j leskih ijalistickih izacij
i grupa, koja se odrZava 13. i 14. ;anuara u Bredfordu i na
kojoj je doneta odluka da se osnuje Independent Labour
Party (Nezavisna laburistitka partija). U pismu Sorgeu on
ocenjuje ovo kao vazan dogadaj u istoriji engleskog radnitkog
pokreta i odobrava ulazak Avelinga u izvréni odbor nove
partije.

Engels prisustvuje veZernjoj priredbi povodom dana Nemackog
udruZenja za obrazovanje radnika u Londonu.

Engels pie ¢lanak O italijanskoj Panami. Na osnovi dokume-
nata i grade koju je dobio od Labriole razotkriva finansijske
mahinacije italijanskih velikih banaka, tesno povezanih s uti-
cajnim politiarima. »Vorwirts« donosi ovaj ¢lanak 1, 2. i 3.
februara,

Engels pazljivo prati razvoj engleske Nezavisne laburisticke
partije i obavestava o tome Bebela, Sorgea, Lafargue-a i druge
vodece li¢nosti socijalistickog pokreta. U ovim pismima razot-
kriva razne politicke greske Keira Hardie-a, vode ove partije,
koje koriste konzervativcima. Nagla$ava da bi se, po§to u novoj
stranci ima zdravih proleterskih elemenata, morala voditi
stvarno nezavisna politika. To bi u¢vrstilo poverenje radnika u
sopstvenu snagu i prisilo, s druge strane, liberalnu vladu na
ustupke.

U vezi s det 1 novog vojnog
zakona Engels, na molbu Bebela, pise niz ¢lanaka MoZe I
se Evropa razoruzati? Engels objasnjava da utakmica u naoru-
Zanju pritiskuje narode kao tezak teret ida se mora izroditi u
op$tu ratnu u. On p je na osnovi
medunarodnog sporazuma, kao i postepenog, ali pravovreme-
nog pretvaranja staja¢ih vojski u miliciju koja bi potivala na
naorufanju celog naroda. Niz &lanaka objavljen je u listu
»Vorwirts« od 1. do 10. marta, a krajem marta izlazi i kao
zasebna publikacija.

Engels pise predg izdanju Manifesta Komu-
nistitke partije, ko;e izlazi 1893. u Milanu.

Engels se odaziva molbi londonsk ko-jevrejske
ermgrantske grupe »Progres« i §al]e joj nekollko knjiga o teoriji
i istoriji socijalizma.

Engels pridaje velik znacaj pridobijanju li¢nosti ko)c su aktivno
ugestvovale u borbi radnike klase, za pisanje istorije radni¢kog
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Oko 6. februara

7. februar

24. februar

Kraj fet do

pokreta. Zbog toga predlae Harneyu da napiSe istoriju
Cartizma.

Engels &ita Bebelov govor u Ra)hstxgu, odrian 3. iebruan,
u kome je ova; izneo isti¢ki p
drustva, kao i izl drugih ijald k kih lanik
o ovoj temi. U ¢injenici §to ;e Rajhstag morao posveuu pet
dana razmatranju ovog pitanja, Engels vidi velik uspeh ne-
matkog radnitkog pokreta. Engels smatra da je Bebelov govor
odlian i zalaZe se za njegovo popularisanje,

Ruski socijalist emigrant V. Smuilov molio je Engelsa da mu
pomogne u sastavljanju biografske skice o Marxu, koja je
trebalo da se izda u Rusiji. Engels mu daje nekoliko saveta i
uputstava i 3alje mu rasprave ToboZnji rascep u Internacionali
i Zavera protiv Medunarodnog udruZenja radnika, koje su Marx
i on napisali u vreme Prve internacionale.

Engels pise Danijelj ip je da ovaj uzal pokusava
da dokaZe da je mogué razvo) Rusije nekapitalisti¢kim putem.
Engels konstatuje da bi ruska obi¢ina (seoska zajednica)
mogla u izvesnoj meri postati jezgro novog druitvenog razvoja
samo onda ako bi u Zapadnoj Evropi kapitalizam bio prethodno
razbijen. U postoje¢éim uslovima je, medutim, kapitalisticki
put razvitka u Rusiji neizbeZan.

S obzi dau Fi koj poéinju pri za parl; ne

marta

Otprilike od 1. do
17. marta

13. mart

14, mart

15. mart

Sredina marta

izbore, Engels paZljivo prati delal:nos! francuske Radnicke
partije i drugih U Lafar-

gue-u preporucuje fr
izbornih blokova s drugim socijalistitkim grupam:

obezbede slobodu sopstvenog delovanja i da vode samostalnu
politiku.

da pn obr: j

Engels boravi radi oporavka u Istbornu na juZnoj obali
Engleske.

Povodom predstoje¢eg prvog maja Engels pife &lanak za ne-
macke radnike, u kome saZetim refenicama ocenjuje stanje
engleskog radnitkog pokreta. Napis je objavljen 1. maja u svesci
posveéenoj prvom maju koju je izdao list »Vorwirtse.

Engels odgovara na pitanje F. Wiesena, nema&kog socijaliste,
koji je emigrirao u SAD, da li socijalisti na izborima u jednoj
kapita.listiékoj drZavi mogu isticati sopstvene kandidate. Engels
ukazuje da je to principijelno dopustivo i podvlati da radnicka
klasa mora pnmen)lvau razna sredstva i metode u svojoj
bOl’blS za osva)an)e politicke vlasn

disnjice Marxove
smrti, koju su socuahsu raznih zemalja utgamzovalx u Zenevi,
Engels prima te]egram koji su potpisali Plehanov i drugi.

Ruk 4 i1 K 1

radnitke partije Austrije
upucu)e Engels'u telegram povodom desetogodi¥njice Marxove
mrti.

Engels &ita LeBnerove Uspomene na Marxa koje su objavljene
u Zasopisu »Die Neue Zeit« 1. marta, i izraZava se pozitivno o
njima.
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Oko 20. marta

21. mart

Otprilike od 28.

marta do
4. aprila

31. mart

Od aprila do
poletka jula

April

Potetak aprila

8. april

24. april

Oko 5. maja

U vezi sa svetskom izlozbom u Cikagu, sazvan je tamo za
septembar medunarodni radnicki kongres. Engels pie Henryju
Demarestu Lloydu, sekretaru organizacionog komiteta za sazi-
vanje kongresa, i saop§tava mu da se iz razli¢itih uzroka ne
moZe odazvati pozivu. Istovremeno, Engels mu Zalje
englesko izdanje Manifesta Komumistitke partije i Razvitka
socijalizma od utopije do nauke.

Ceski socijald krat August Radimsky javio je Engelsu da je
Manifest Komunisticke partije preveden na &¥ki. U pismu
Radimskom Engels izraZava svoje zadovoljstvo zbog toga.

Bebel boravi u poseti kod Engelsa. Pored drugih pitanja,

razmatraju i Singerov predlog da se Marxova i Engelsova dela

izdaju kao pojedina¢na izdanja. Plan, medutim, nije ostvaren,

Engelsa posetuju Paul i Laura Lafargue, koji s njime ras-
ljaju o lemima fi radnitkog pokreta.

U Engelsovoj kuéi se sastaju Bebel, Lafargue i Burns —

ijalisticki ! i lanici iz N ke, Francuske
i Engleske. Engels u ovom susretu vidi dokaz velikih uspcha
medunarodnog radnitkog pokreta.

Na preporuku Plehanova, Engelsa u vije navrata posetuje
ruski socijaldemokrat A. M. Voden. Oni razgovaraju o ekonom-
skoj situaciji u Rusiji, o borbi marksista protiv narodnjaka,
kao i o nizu filozofskih i ekonomskih pitanja. Pri tom je
Engels naroéito naglasio da se ruski marksisti moraju baviti
agrarnim pitanjem. Engels je bio ubeden da ¢e u Rusiji u
najskorije vreme stupiti na pozornicu novi, energitni vodi
radnitkog pokreta.

Povodom 1. maja Engels piSe francuskim, austrijskim i $pan-
skim radnicima pozdravne adrese u kojima isti¢e znakaj ovog

ika za d odno janje radnika. Adrese su ob-
javljene 23. aprila u listu »Le Socialistes, u prvomajskoj sve-
¢anoj publikaciji betkog lista »Arbeiter-Zeitunge i 1. maja u
listu »El Socialista¢.

Pablo Iglesias, voda Spanske socijalistitke radnitke R?{lii%
obave$tava Engelsa o stanju radnitkog pokreta u Spa_m)l io
borbi socijalista protiv anarhista i gradanskih republikanaca.
Sli¢ne informacije Engels dobija od njega i kasnije.

Engels udovoljava molbi urednika &eskog socijaldemokratskog
lista »Socidlni Demokrate, Josefa Krapke i pise pozdravnu
adresu Cetkim drugovima povodom njihove i ke prosiave
— Jedna uspomena iz godine 1848. U njoj se istile da 'ra_dm'm
razlititih nacionalnosti, naroito nemagki i éedki proleteri, imaju
zajednicke interese. Adresa je objavljena u svetanoj prvomajskoj
publikaciji lista »Socidlnf Demokrate, »Prvni M4j 1893«

Engels putuje u Mangester da bi prisustvovao sahrani svoga pri-
jatelja, lekara Eduarda Gumperta.

Iglesias pismeno obaveitava Engelsa o toku grvom@iske de-
monstracije u Spaniji i moli ga da zastupa nacionalni komitet
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Oko 6. maja

7. maj

8. maj

17. maj

Oko 25. maja

27. maj

9. jun

Oko 12. juna

13. jun

Sredina juna

Otprilike od 20.

do 27. juna

Spanske socijalistitke partije na manifestaciji 7. maja u Londo-
nu.

Engels pnma od Plehanova i Zasuliteve plsmo upuceno en-

gleskim mitinga.
Istovremeno Plehanov ga obaveitava o prvoms)skc-) demon-

straciji u Zenevi.

Engels ulestvuje na prvomajskoj manifestaciji u Londonu.

U intervjuu dopisniku francuskog burZoaskog lista sLe Figaros
Engels daje pregled medunarodnog poloZaja i situacije u
Nematkoj. Intervju je objavljen 13. maja u listu »Le Figaros.

Engels saopstava Sorgeu da radi na poslednjim poglavljima
treceg toma Kapitala i izrazava nameru da napiSe istoriju
‘Medunarodnog udruZenja radnika.

Engels dobija od ruskog revolucionarnog narodnjaka P. L.
Lavrova knjigu »OCHOBEI TEODETHUECKOTO COUMATNCMA B HX
TIPUTIOIKEHHE K Poccuuc koja je objavljena u Zenevi. U njoj je
objavljeno pismo ruskog revolucionarnog narodnjaka G. M.
Lopatina o njegovom razgovoru s Engelsom septembra 1883.

Ruski ekonomist I. A. Gurvié, koji je emigrirao u SAD,
poslao je Engelsu svoju knjigu »JKOHOMUYECKOE MOJIOYKeHHE
pycckoit fepeBHu¢ Engels &ita ovaj rad i izraZava se povoljno o
njemu u jednom pismu autoru.

Engels zahvaljuje urednidtvu bugarskog éasoplsa »Sozial-
-Demokrate §to mu je poslalo pn.merak éasoplsa i m-azava zado-
voljstvo zbog 3irenja pokreta
u zemljama jugoistone Evrope Pismo izlazi u br. 3 ovog
Zasopisa.

Engels prima od Turatija italijanski prevod prvog toma

Kapitala.

Engels telegrafski Zestita Lavrovu sedamdeseti rodendan,

Engtls prau izbore za Rajhstag. U pismima Lafargue-u isti¢e
atska partij ke postigla nov uspeh

i da njen uticaj stalno raste, narodito u poljoprivrednim oblasti-
ma.

Engels ¢ita proglas Naclonalnog saveta francuske Radnicke
partije trudb Francuske et Patnomme, kO)l
je napisan povod porasta  Sovinisti

zemlji i objavljen 17. juna u listu »Le Socialistes. U plsmu
Lafargue-u, Engels izrazava naZelnu saglasnost s proglasom,
ali konstatuje da su u njemu francuski socuahsu istakli
neopravdan zahtev za vodeé ulogom u re-
volucionarnom pokretu. Time su povredeni principi medu-
narodnih odnosa izmedu proleterskih partija. On ukazuje i na
to da beskompromisno suprtostavljanje francuske republike,
s jedne strane, i oblika vl drugih ze-
malja, s druge strane, koje je sad:

klasni karakter burZoaske republike,
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Kraj juna

Oko 5. jula

14. jul

15. jul

19. jul

Od 21. do
28. jula

29. jul
Od 1. avgusta do

29. septembra

Sredina avgusta

12. avgust

Od 31. avgusta
do 13. oktobra

Engels _daje intervju dopisniku englesko liberalnog lista
»The Daily Chronicle« o izborima za nematki Rajhstag.
Intervju je objavljen 1. jula.

Engels prima od danskog socijaldemokrate Nielsa Petersena
infe iu o ek ) lo3aju D:

€.

Engels pismeno zahvaljuje Mehringu $to mu je poslao svoje
delo Legenda o Lessingu. On ponovo izraZava svoje visoko
miljenje o ovom radu i na primeru istorije Nematke i
Francuske obrazlafe niz teza istorijskog materijalizma. On
saopitava Mehringu da ée za novo izdanje Nemalkog se-
ljatkog rata preraditi istorijski uvod. Engelsu nije bilo sudeno
da ostvari ovu nameru.

Engels pide kratak predgovor drugom nematkom izdanju
drugog toma Kapitala.

Gradanski ekonomist Rudolf Hermann Meyer kritikovao je,
u pismu Engelsu, neke teze Bebelove knjige Zena i socijalizam
i tvrdio da je ijalistieki braZaj sela ¢. U pismu
kojim je odgovorio, Engels odbacuje Meyerova tvrdenja kao
neodrZiva i naglafava da je najvaZniji preduslov za otklanjanje
suprotnosti izmedu grada i sela podrustvljenje kako industrij-
skih tako i poljoprivrednih sredstava za proizvodnju.

Engels boravi radi oporavka u Istbornu.

Engels piSe svoj testament. Jedan deo imovine i'bib]io'!cku
ostavlja Socijald j partiji ke, a veéi deo imo-

vine Marxovim kéerima i unucima.

Engels i p je kroz N ku, Svajcarsku i
Austro-Ugarsku. Pose¢uje Keln i zatim, zajedno s Bebelom,
putuje preko Majnca i Strazburga za Cirih. Nekoliko dana se
zadr7ava kod brata Hermanna u Graubindenu, a zatim se
vraéa u Cirih i provodi dve nedelie u Svajcarskoj. Preko
Minhena i Salcburga putuje u Beé, a odatle preko Praga i
Karlovih Vari u Berlin. Preko Roterdama se vra¢a u London.

Engels u nekoliko navrata pose¢uje u Cirihu &lanove grupe
»Oslobodenje rada¢, V. I. Zasuli¢ i P. B. Akseljroda.

Engels prisustvuje zavrinoj sednici Medunarodnog socijalistitkog
radnitkog kongresa u Cirihu. DrZi kratak govor na engleskom,
francuskom i nemackom jeziku i u ime prezidijuma zakljucuje
kongres. U svom govoru Engels istie velike Marxove zasluge
za stvar radnicke klase i naglafava uspehe medunarodnog
radnikog pokreta.

U vezi sa izborima za francuski predstavni¢ki dom, koji su
odrZani 20. avgusta, Engels u pismima Lafargue-u izrazava
zabrinutost da li ¢e poslanici Radnitke partije, koju je predvodio
Guesde, umeti da okupe oko sebe predstavnike drugih socija-
listickih grupa. On preporutuje primenu taktike koja bi bila
podesna za ovo okupljanje.
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11. septembar

14. septembar

22. septembar

Oko 11. oktobra

Od 11. do
21. oktobra

Sredina oktobra

Od 14. do
27. oktobra

17. oktobar

Izmedu 22. i
31. oktobra

Engels prisustvuje sveanosti u Bedu koju su austrijski socijal-
demokrati priredili u njegovu &ast. -

Na jednom ijald at kom d zboru u Betu,

i M d ij radni¢-
kog kongresa u thu, Engels dm govor u kome 1suée sve
veéi uticaj u Austriji, M i drugim
zemljama. Govor je objavljen u listu »Arbeiter-Zeitunge 22.
septembra.

Engels ptisustvuje iednom socijaldemokratskom skupu u
Berlinu organizovanom u njegovu &ast. On drzi govor u kome
ukazuje na velike Marxove zasluge . razw; socuahsnékog
pokreta i odaje priznanje atije.
Govor je objavljen 26. septcmbra u prilogu lista »Vorwirtse.

Lafargue obavestava Engelsa o XI nacionalnom kongresu fran-
cuske Radnike partije, odrZanom od 7. do 9. oktobra u
Parizu.

Pod pritiskom narodnih masa, konzervativna vlada Eduarda
Taaffea predlozZila je reformu izbornog sistema u Austriji,
kojom se predvidalo prosirenje izbornog prava. Povodom toga,
Engels u pismima Adleru, Bebelu i Lauri Lafargue analizira
polititki poloZaj u Austriji. On preporu¢uje austrijskim soci-
jaldemokratima da politi¢ku krizu, nastalu zbog otpora gra-
danskih stranaka protiv reforme izbornog sistema iskoriste
za listicku agitacij

Engels paZljivo prati borbu rudara srednje Engleske protiv
lokauta koji su proglasili vlasnici rudnika, a koji traje od
kraja jula. On piSe Bebelu o pojedinostima ove borbe i
saopitava mu, izmedu ostalog, da je jedan deo vlasnika rudnika
bio prinuden da obustavi lokaut.

Francuski prevodilac Fordn nameravao je da pre\'ede Marxov
rad Prilog kritici Hegelove filozofije prava i tri pogla\ lja
Anti-, Duhrmga, s)cdln)cna pod naslovom »O teoriji sile, i objavi
ih u »L’Ere ne lle«. U prepisci sa
Fortinom i Laurom Lafargue, Engels ukazu)c da je prevo-
denje Marxovih spisa izvanredno tesko i da jedino Laura
Lafargue moZe da prevodi Marxov epigramski stil.

Engels prou¢ava knjigu Danijeljsona »Ouepxku Haulero nopegop-
MEHHOro obluecTBeHHOro XasaitcrBa« kao i kriticki ¢lanak ruskog
legalnog marksiste P.B. Struvea, naplsanog povodom kn)lge

osporava dni karakter razvoja
u Rusiji. U pismu Danijeljsonu Engels izjavljuje da &injenice
ne potvrduju ova narodnjatka shvatanja. Istovremeno Engels
je kritikovao Struvea zbog idealizovanja kapitalistitkog nalina
proizvodnje i dokazivao da je razvoj kapitalizma neizbeino
povezan s osiromaSenjem $irokih masa, narodito u jednoj
ekonomski zaostaloj zemlji, kao $to je Rusija.

Na preporuku Lavrova, Engelsa nekoliko puta posecuje narod-
njak Rappoport. Oni razgovaraju o problemima lstomskog
materijalizma, o stanju ruskog revolucionarnog pokreta i o
drugim pitanjima.
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Otprilike od Engels stalno prima od Labriole obavestenja o polititkoj si-
24. oktobra do tuaciji u Italiji i o stanju socijalistitkog i radnitkog pokreta,
23. decembra posebno pokreta radnih masa na Siciliji (pokret »Fasci¢), koji je
uZivao podrsku italijanskih socijalista.
Izmedu 6. i Engels &ita Mey knjigu Der Capitali fin de siécle,
12. novembra
Oko 28. Pred: ici ijalisti pok:eta raznih zemalja, socnaldc-
k ka frakcij kao i druge
li¢nosti Zestitaju Engclsu 73. rodendan.
Decembar Engels pregleda francuski prevod prve polovine svog spisa

Prva polovina
decembra

1. decembar

2. decembar

19. decembar

Od januara do
11. maja

Od januara
do marta

Januar - februar

Prva polovina
januara

Ludwig Feuerbach i kraj klasi¢ne nemalke filozofije i piSe svoje
primedbe Lauri Lafargue, koja je prevela rad.

Saznavsi za lode zdravstveno stanje Ferdinanda Wolffa, Engels
ga posecuje u Oksfordu.

Engels pismeno zahvaljuje Nema¢kom udruZenju za obrazova-
nje radnika u Londonu za &estitke povodom svog rodendana.

U pismu Sorgeu, Engels analizuje uzroke koji koge obrazovanje
masovne socijalistitke partije u SAD. U ove uzroke ubraja,
izmedu ostalog, i dvopartijski sistem kojim vladajuée stranke
obmanjuju mase. Zatim navodi razli¢it sastav ameritke radnicke
klase, ko;a se sastou od roderuh Amerikanaca i dosel)emka, pri
&emu ovi posl ju raznim Kao
dalji uzrok Engels pominje rasnu diskriminaciju i relativno
visok Zivotni standard odredenih slojeva proletarijata. U istom
pismu Engels saopitava da je znatan deo tre¢eg toma Kapitala
veé pripremio za $tampu.

Kao odgovor na poziv da prisustvuje Medunarodnom kongresu
socijalisti¢kih studenata u Zenevi, Engels piSe pozdraviu adresu
kongresu U njoj naglagava veh.ku ulogu ko;a ée posle pobede
ticke ije pripasti i iji u raznim granama
privrede i drZavnoj upravi. Pismo je objavljeno u listu
»L’Etudiant socialiste« br. 8 (25. marta do 10. aprila 1894).

1894

Engels nastavlja pripremanje tre¢eg toma Kapitala za tampu.

Engels prad s velikom paZnjom borbu za opite pravo glasa u
Austriji. U pismima Adleru, Sorgeu i drugim socijalistima
naglafava da ¢e prodirenje prava glasa na $ire narodne slo-
jeve biti veoma znacajno za austrijski radni¢ki pokret.

Engels se dopisuje sa Harneyem i pruZa mu materijalnu pomo¢.

Engels px§e predgovor za brosuru Clanci o medunarodnim te-
mama iz »Volksstaat-a (1871 - 1875), novo izdanje nekih
&lanaka koji su objavljeni u listu »Der Volksstaate u godinama
1871, i 1875. U pogovoru &lanku O drutvenim odnosima u
Rusiji, koji je napisao specijalno za ovo izdanje, Engels izlaZe
svoja gled|§ta o razvoju kapitalizma u Rusiji. Brofura je izila
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3. januar

Izmedu 6. i
10. januara

Oko 9. januara

25. januar

26. januar

Kraj januara
Oko 9. februara
do 1. marta

Od 23. februara
do 21. maja

krajem januara. Posto je Engels zavrsio znatan deo pripreme za
izdavanje tre¢eg tomaKapitala, on $alje prva Cetiri dela — 20
glava (tre¢inu rukopisa) — u Hamburg izdavalkoj kuci Otta
Meifinera.

Engels prou¢ava nacrt rezolucije o razoruZanju koji je Vaillant
podneo Predstavnikom domu i koji je bio objavljen u organu
fi kih socijalista-blankista: »Le Parti Sociali On pise
Lafargue-u i daje niz praktiénih primedbi. Pri tom izrazava
miSljenje da nacrt, &ju osnovnu ideju odobrava, treba da se
zasniva na predlozima koje je dao u svom radu MozZe Ii se
Evropa razoruXati? Engels savetuje francuskim socijalistima
da se u vezi s medunarodnim kongresom o razoruZanju, koji
su oni predlozili, prethodno posavetuje s nemackim i italijan-
skim socijalistima.

Engels ¢ita knjigu engleskog pisca Roberta Burtona Anatomija
holije i k 17. veka, koju mu je poslao
njegov prijatelj, ugledni engleski geolog G. W. Lamplugh.

Engels pife beleske za »Vorwirtse i »Die Neue Zeite u kojima
daje kratak pregled sadriaja treéeg toma Kapitala. Beleske su
objavljene 12, januara u listu »Vorwirts¢ a takode u januaru
u casopisu »Die Neue Zeite.

Na molbu studenta iz Breslave, W. Borgiusa, Engels razmatra,
u pismu kojim mu je odgovorio, neke probleme istorijskog
materijalizma. On se narogito bavi: povratnim dejstvom poli-
ticke i ideologk je na bazu kao juéi
faktor istorij razvoja; dij icki jamni 1 j
nuznosti i slu¢aja u istoriji i drugim pitanjima. Pismo je
oktobra 1895. objavio u organu studenata socijalista »Der
Sozialistische Akademiker« Heinz Starkenburg, saradnik
&asopisa.

Turati i Ana KuliSova, njegova Zena i saborac, molili su Engelsa
da kaZe nesto o taktici, koju bi italijanski socijalisti trebalo da
primenjuju s obzirom na $irenje pokreta masa. Engels
im je odgovorio jednim ¢&lankom u kome govori o tome
da u Italiji ju uslovi za grad: luciju. On ocrtava
taktiku koju socijalisti treba da primenjuju da bi obezbedili
ugeS¢e proletarijata u toj revoluciji i njegovu nezavisnost kao
klase. Clanak je objavljen kao Engelsovo pismo Turatiju, pod
redakcijskim naslovom Buduca italijanska revolucija i Socija-
listicka partija, 1. februara, u Easopisu »Critica Sociales,

Paul Lafargue boravi u poseti kod Engelsa i tu se sastaje
sa Johnom Burnsom.

Engels boravi radi oporavka u Istbornu.

U vezis dstoje¢im engleskim parl. nim i ima En-
gels, u pismima Sorgeu, Adleru, Plehanovu i drugim socija-
listima, analizuje borbu izmedu liberala i konzervativaca. On
kupstatu)_e da ¢e liberali, u nastojanju da bi zadrZali vlast, biti
prinudeni da ¢ine ustupke radnitkoj klasi. Uzroke nepostojanja
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od kraja februara

do maja

6. mart

20.

21.

22.

26.

27.

24.

6. i 7. maj

. mart

mart

mart

mart

mart

april

11. maj

15.

maj

partije Engels vidi u rascep-
kanosti socijalistitkog pokreta i u sektaskom karakteru socija-
hsnéluh.orgamzacm On smatra da je glavni zadatak engleskog

zasnivanj politike.

Engels ¢ita dve knjige sa statistitkim podacima o industrijskom
i poljoprivrednom razvoju Rusije koje mu je poslao Danijeljson.

Jean Jaurds, jedan od voda reformistitkog krila francuskih
socijalista, predloZio je u govoru u Predstavni¢kom domu uvo-
denje drZavnog monopola na uvoz Zita. U pismu Lafargue-u,
Engels kritikuje ovaj predlog i ukazuje da u buroaskoj re-
publici svaki drzavni monopol donosi prednosti iskljugivo kapi-
talistikoj klasi; dok god se polititka vlast nalazi u rukama
burZoazije, ne moZe se sprovesti ni jedna jedina socijalistika
mera,

Povodom 23. godisnjice Pariske komune Engels piSe Nacional-
nom savetu francuske Radnitke partije pozdravnu adresu, koja
je odstampana 25. marta u listu »Le Socialister.

Engels $alje Danijeljsonu prve, a kasnije i ostale, otiske ko-
rekture treceg toma Kapzmla radx prevoda na ruski.

Engels ijalisti P.
Mugsoiu $to mu je poslao ru.munsko izdanje Razvitka socija-
lizma od utopije do nauke i Manifesta Komunisticke partije.

Engels saopstava Sorgeu da je zavrsio ve¢i deo rada (oko dve
tre¢ine) na rukopisu treéeg toma Kapitala,

Kao odgovor na poziv da prisustvuje Cetvrtom kongresu Soci-
jaldemokratske radnike partije Austrije, Engels piSe pozdravnu
adresu. On ukazuje da je jedan od naihm'u)lh zadataka partije
borba za opite pravo glasn P)smo je ob)avhenoul’mmkolu
Ceturtog kong if partije koji izlazi
u aprilu.

U plsmu kojim je odgovono Iglesiasu Engels izraZava svoje
ljstvo razvojem tickog pokreta u Spaniji.

Engels prima pozdravno pismo od &etvrtog kongresa Socijal-
demokratske radnitke partije Austrije.

Engels se pismom zahval)u)e socijaldemokratskoj organm-
ciji u Barmenu $to mu je poslala album sa slikama njegovog
rodnog grada.

Predstavnik Francuske radnitke partije Alfred Delecluze po-
secuje Engelsa,

Engels 3alje poslednji deo rukopisa treéeg toma Kapitala
hamburdkom izdavatu MeiBneru,

Engels p1§e pozdravnu ad.resu l:reéem kongresu Socijalde-
partije koja je objavlj 18. maja u
listu sArbeil i na madarskom jeziku

u listu »Népszavae.




592 Napomene i registri

23. maj

1. jun

Sredina juna

Oko 18. juna

Otprilike
od 19. juna
do 2. jula

Izmedu 19 juna
i 16. jula

27. jun

0Od 19. jula
do 2. avgusta

Oko 26. jula

Izmedu 20 jula
i 6. avgusta

Otprilike od 7.
do 22. avgusta

Od 14. avgusta
do 18. septembra

Engels pise predgovor tre¢em izdanju svog spisa Anti-Diihkring,
koji u julu izlazi zajedno sa delom.

U pismu Danijelj Engels ljuje $to mu je poslao
prvo rusko izdanje njegovog dela Poreklo porodice, privatne
svojine i dr¥ave; on smatra da je prevod, uglavnom, dobar.

Sorge obaveitava Engelsa o 3trajkatkom pokretu rudara u
SAD.

Madarski ijalista M. Déak ot Engelsa da se pri-
prema darski prevod Manife K partije.

Liebknecht nekoliko puta pose¢uje Engelsa,

Engels radi na &lanku Prelog istoriji ranog hriSéanstva, u kome
daje rezime svojih dotadadnjih istraZivanja u ovoj oblasti.
Rad je objavljen krajem septembra-pocetkom oktobra u &aso-
pisu »Die Neue Zeite.

Poito pridaje veliki znataj popularizaciji tre¢eg toma Kapitala,
Engels 3alje Casopisu »Die Neue Zeite 23. i 24. glavu, koje
su u casopisu objavljene jula meseca.

Skotski rudari su stupili u $trajk i $trajkatki komitet se
obratio Engelsu s molbom za podr§ku Engels se zbog toga
dopxsu)e s ru.kovodstvom Socij: partije N

za obr je radnika u Londonu.
On ih pozwa da materijalno pomognu 3trajkace, a i sam
pruZa pomoé¢.

Engels 3alje Labrioli treée izdanje Anti-Diihringa.

Na molbu Iglesiasa Engels saopStava vodstvima Socijaldemo-
kratske partije Nematke i Socualdemokralske rad.méke partije
Ausuue, kao i nekim istickim i radni¢ki
organizacijama, da ée se krajem avgusta odrati &etvrti kon-
gres Spanske socijalistitke partije. On preporutuje da se
kongresu posalju pozdravne adrese.

Engels se informife o toku i zakljufcima kongresa Socijal-
demokratske federacije, koji je odrfan 5. i 6. avgus!a, i
ostro kritikuje politiku ove organizacije. Na
je bilo odlu¢eno da se uodi Medunarodnog radnikog socija-
listitkog kongresa u Londonu, predvidenog za 1896 — kome
je trebalo da prisustvuju i tred)umom, — sazove poseban
»&isto socijalistitkie kongres. Odbijena je saradnja sa Inde-
pendent Labour Party (Nezavisnom laburistitkom partijom)
da je or Engels kri-
nku)e ove zaklju¢ke. On p1§e §panskim, ltaluansk:m francuskim
i nemackim socijalistima i preporutuje im da protiv njih istupe
u svojoj tampi.

Engels boravi radi oporavka u Istbornu.
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Izmedu 15.
i 30. avgusta

Od septembra

do novembra

6. septembar

Otprilike oko
9. septembra

26. septembar

Oktobar do
novembra

Oktobar

4. oktobar

Druga polovina

27. oktobar

Kraj oktobra
do novembra

Potetak novembra

38 Marx - Engels (33)

Labriola obavedtava Engelsa o situaciji u Italiji, kao i o
tome da gradanski ekonomist Achille Loria i njegove prista-
lice pokusavaju da podvrgnu kritici Marxovo ekonomsko u&e-
nje. Sli¢ne informacije Engels dobija i u narednim mesecima.

Engels prati tok j ko-kineskog rata. U pismi Lauri
Lafargue, Sorgeu i drugim socijalistima konstatu;e da ée rat,
bez obzira na njegov ishod, ubrzati razvoj kapitalizma u Kini.

Engels zahvaljuje na pozivu da prisustvuje trecem kongresu
Socijalistitke partije italijanskih trudbenika i 3alje Carlu Dell’
Avalle-u pozdravnu adresu kongresu; pismo je objavljeno u
socijalistitkom listu »Lotta di classe« 22 - 23. septembra.

Martignetti obavestava Engelsa o prevodima Porekla porodice,
privatne svojine i drZave i drugih Engelsovih radova, koje je
on pripremio, kao i o te$koama u vezi s objavljivanjem.

Urednik smluanskog socuahsuékog lista »La Rlscossac molio
je Engelsa da pruzi podriku no soci-
jalnom pokretu na Sicil Engels odgovara pozdravnom ad-
resom socijalistima Sicilije. Adresa je objavljena 30. juna
1895. u »La Riscossas.

Plehanov, koji posle proterivanja iz Svajcarske privremeno
Zivi u Londonu, posecuje vise puta Engelsa.

Preko novinskih izveStaja i pisama Iglesiasa Engels prati tok
3trajka $panskih tekstilnih radnika u Malagi; on je oduSevljen
njihovom upornom i hrabrom borbom.

Engels zavriava rad na predgovoru treéem tomu Kapitala.

Engcls prati tok izbora za predstavnitki dom u Belgiji 14.
i 21. oktobra, na kojima su socijalisti osvojili 32 mandata.
U pismu Emile-u Vanderveldeu, vodi Radnitke partije Bel-

gije, Engels isti¢e veliki znataj koji ovaj dogadaj ima, kako
za belgijski proletarijat tako i za radni¢ki pokret drugih zemalja.

Na molbu Turatija Engels pife pismo uredniStvu &asopisa
»Critica Sociale«. On osuduje pokusaje italijanske burZoaske
§tampe da revoluuonarno) borbi uall)anskxh socuahs[a suprot-
stavi
da na taj nadin pocepa medunarodni radnigki pokret. Plsmo
je objavljeno 1. novembra u &asopisu.

Na k Socijaldemok partije N Z

u Frankfurtu 21. do 27. oktobra, von Vollma.r )e odrzao
oportunistitki govor o agra:nom pltan)u U pismima Sor-
geu, K: Bebelu, Liebk i drugima, Engels naj-
oftrije kritikuje von Vollmara. Njegov zahtev da se brane
sopstvenicki interesi sel)aka, ukl]u(’:u)uél i krupne seljake,

je listickim
Engels ¢&ita francuskl prcvod Manifesta Komunistitke partije
koji je objavlj L’Ere N i stavlja svoje
primedbe.
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10. novembar

12. novembar

Izmedu 15.
i 22. novembra

Druga polovina

Jesk dni &k

U pismima Sorgeu Engels juje stanje
pokreta. On nagladva da se mora_stvoriti snaina masovna
pmleterska partija kao protivteZa liberalima i konzervativ-
cima, Vodi Socijaldemokratske federacije zadrZavaju i dalje
svoje sektasko stanoviite i pretvaraju marksisti¢ku teoriju u
mrtvu dogmu. Nasuprot tome, nezavisna laburistitka stranka
se koleba i odstupa od samostalne proleterske taktike i sklapa
sa

U pismu urednitvu lista »Vorwirtse Engels ofro odbacuje
pokufaje von Vollmara da izopali njegovo stanoviite o
agrarnom pitanju. Pismo je objavljeno 16. novembra u listu
»Vorwarts«.

Engels piSe Seljacko pmm/e u Francuskoj i szacko/ Ovim
radom on Zeli da istupi prouv von Vollmara i da nzotkrue
oportunistitke greske u
agrarnog programa koji je usvojen na nanonalnom kongresu
francuske Radnitke pan:ne, septembra, u Nantu. Engels oitro
kritikuje ove greske i crte marksi
agrarnog programa. Rad je objavljen krajem novembra u
Zasopisu »Die Neue Zeite.

Enge]s pazljivo prati dlskusnu o agrarnom pitanju u Soci-
artiji On daje Bebelu savete

a,
prva polovina
decembra

22. novembar

23. novembar

1%
za borbu protiv von Vollmara i kritikuje Liebknechta zbog
njegovog pomirljivijeg stava. Engels dokazuje da je borba
protiv oportunisti¢kih i podrivatkih elemenata preduslov stvar-
nog jedinstva pam)e On ocenjuje rezultate diskusije kao
pobedu I nih nalela nad oportuni

Povodom saopstenja lista »Vorwarts« da &etvrti tom Kapitala
nece izaéi Engels pide kratku belesku u kojoj demantuje ovo
tvrdenje. Beleska je objavljena bez potpisa, novembra, u aso-
pisu »Die Neue Zeite,

Engels juje jer ijalistd J. Atabekj sto
je preveo Ruzvuak socijalizma vd utopije da mzuke i Mumfes:
Komunisticke partije na kao i za 0 sta-

nju u Jermeniji. On izjavljuje da je preduslov oslobodenja
jermenskog naroda razvoj revolucionarnog pokreta u Rusiji
i obaranje ruskog carizma.

12. decembar
27. decembar

Od januara
do marta

Engels poklanja Pl sa prijatelj p , Upravo
ob)avl)eru treéi tom Kapmzla

Engels 3alje Sorgeu i Schliteru tre¢i tom Kapiala.

pd 1. januara 1895. be&ki list »Arbeiter-Zeitungs treba da
izlazi kao dnevni list. Tim povodom Engels 3alje austrijskim
radnicima pozdravno pismo, koje je objavljeno 1. januara
1895,

1895

Labriola obavestava Engelsa da su Loria i njegovi sledbenici
u Stampi ponovo pokufali da pobiju Marxovo ekonomsko
utenje i da ospore teze koje je Engels postavio u predgovoru
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Januar

Prva polovina
januara

1. januar

3. januar

Od 9. do
28. januara

Kraj januara
pocetak februara

Februar

Izmedu 1.

i 26. februara

Prva polovina
februara

2. februar

tre¢em tomu Kapitala. Istovremeno, Engels prima od Labrio-
le italijanski prevod ovog predgovnra, ko;n je izaao u ita-
lijanskom »La

Engels potinje da priprema celokupno izdanje Marxovih i
svojih dela. On se trudi da pronade rane Marxove radove,
kao i svoje sopstvene &lanke koji su pedesetih godina objav-
ljeni u listu »"New-York Daily Tribune«; povodom toga dopi-
suje se s Kugelmannom.

Poito je saznao za teski materijalni polozaj Wréblevskog,
Engels u pismima Vaillant-u i Lafargue-u poziva francuske
socijaliste da redovno materijalno pomazu Wréblevskog.

Engels 3alje tre¢i tom Kapitala Lavrovu i Adleru.

Engels prati s nesman)emm mteresovan)cm borbu protiv
op ickih u partiji Ne-
macke. U pismu socijaldemokrati Paulu Stumpfu dokazuje
da se porast oportunistitkih tendencija u Partiji moZe obja-
sniti izmedu ostalog time $to Partiji pristupaju ne samo
radnici ve¢ i malogradanski elementi. Engels podvlati potrebu
da se protiv ovih tendencija vodi borba i uveren je da ce revo-
lucionarne snage odneti pobedu.

U pismima Adleru Engels raspravlja o pitanjima rukovo-
denja redakcijom koja se nameéu zbog toga $to »Arbeiter-Zei-
tunge postaje dnevni list. On preduzima mere za pruZanje
materijalne pomoci redakciji, izmedu ostalog, slanjem dopisa.

Engels pridaje velik znalaj demaskiranju Lassale-ovog kulta,
koji neguju oportunisti u nematkoj socijaldemokratiji, kao i
pravilnom prikazivanju Marxovih odnosa s Lassalle-om. Zbog
toga priprema za Stampu prepisku izmedu Marxa i Lassale-a.
Medutim, Engels nije stigao da dovrsi ovaj rad.

Engels ¢ita Plehanovljevu knjigu Prilog pitanju razvitka moni-
stitkog pogleda na istoriju.

Na Plehanovljevu molbu, Engels omoguéuje V. I. Zasuli¢
le€enje u banji.

Izdavatka kuéa »Vorwirtse namerava da izda kao posebnu
brofuru seriju Marxovih ¢lanaka o revoluciji 1848. u Fran-
cuskoj i o dogadajima koji su )0) sledlll, ob)avl)emh 1850. u
»Neue Rheinisct Zextung,x he Revuee«. En-
gels se dopi: On da se bro3ura
nazove Klasne bwbe u Francusko; 1848 1850, utvrduje sa-
drZaj, kao i nazive poglavlja i odreduje visinu tiraZa.

Na pitanja engleskih i poljskih socijalista kako treba nazvati
redovni medunarodni socijalistitki radni¢ki kongres sazvan
u Londonu 1896, Engels odgovara u plsmu pollskom socija-

listitkom emi Witoldu Jodk On piSe da
je saglasan da se kongres i nazove »Med odni
kongres i ih radnika i djuni Ovaj izuzetak

e velikim uticajy koji dj i imaju na veéinu

organi ih radnika lesk
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Od 14. februara
do 6. marta

Druga polovina
februara

Oko 20. februara

S. mart

Qd 11. marta

do 6. aprila

Oko 12. maja

16. mart

Oko 18. marta

Kraj marta do
pocetka aprila

April-maj

Engels pife uvod za posebno izdanje Marxovog rada Klasne
borbe u Francuskoj 1848 - 1850. U njemu izlaze osnove taktike
radnitkog pokreta pod promenjenim uslovima proleterske
borbe posle revolucije 1848/1849; izmedu ostalog, uzima u
obzir i promene u nainu ratovanja do kojih je doilo. Kako
su se vodi nemalke socijaldemokratije plasili da bi uvod
mogao dati povoda za obnovu Zakona protiv socijalista, Engels
je iziSao u susret njihovoj molbi i prilikom korekture brisao
neka mesta. Medutim, revolucionarni karakter rada je ostao
satuvan. Uvod je objavljen krajem marta-pocetkom aprila,
u Zasopisu »Die Neue Zeite, a sredinom aprila, u obliku
broSure zajedno s Marxovim radom.

Engels Cita rukopis francuskog prevoda svog rada Prilog isto-
riji ranog hri¥éanstva, koji je pripremila Laura Lafargue, i
unosi neke ispravke u prevod.

Od W. Burnsa, neéaka svoje pokojne Zene koji je Ziveo u
Americi, Engels prima podatke o socijalistickom i $trajkaskom
pokretu u SAD, narodito o Strajku tramvajskih radnika u
Bruklinu.

Bebel obavestava Engelsa da nemalka vlada namerava
da iznese pred Rajhstag nacrt novog zakona protiv socijalista.

Vaillant je poslao Engelsu nacrte nekolikih zakona (o opstin-
skoj svojini na zemljiSta, o osmoZasovnom radnom danu i
minimalnim nadnicama za radnike u drZavnim preduzecima,
0 stvaranju ministarstva rada itd.), koje su francuski socija-
listi nameravali da podnesu predstavnitkom domu. Engels
proucava nacrte zakona i u pismu Vaillant-u stavlja neke pri-
medbe u vezi s njima.

Conrad Schmidt i nematki gradanski ekonomista Werner
Sombart objavili su recenzije tre¢eg toma Kapitala, u kojima
su pogresno tumadili zakon vrednosti, proseni profit i cenu
proizvodnje. U pismima autorima Engels kritikuje ove ne-
tane poglede i daje marksistitko tumacenje ovih kategorija.

Lﬂl}ﬁ Lafargue obaveitava Engelsa o pripremama za prvo-
majsku proslavu u Francuskoj.

Engels pife Adleru i daje mu savete i uputstva za prouta-
vanje drugog i treéeg toma Kapitala.

Nematki socijaldemokrat Carl Hirsch napisao je nekoliko &la-
naka o skraéenju radnog vremena u vezi s povecanjem
intenziteta rada, koji su objavljeni u listu »Sozialpolitisches
Centralblatte. Na molbu autora, Engels gita ove &lanke i
saopitava Hirschu svoje primedbe.

Engels &ita Lafargue-ovu knjigu Poreklo i razvoj svojine. U
Pismu I.,afa;gue-u ocenjuje knjigu u celini povoljno, ali kriti-
kuje pojedina autorova gledita.

Engels pife dve dopune tre¢em tomu Kapitala pod naslo-
‘vom Zakon wrednosti i profitna stopa i Berza. U prvoj dopuni
razratunava se s nekim recenzijama treéeg toma Kapitala,



April

1. april

Potetak aprila

Oko 15. aprila

Od 15. aprila
do 29. maja

Oko 19. aprila

Maj

Oko 18. maja

21. maj

Datuma iz Zivota i rada Friedricha Engelss 597

dok u drugoj, koja je ostala u nacrtu, analizuje promenjenu
ulogu berze i brzo 3irenje akcionarskih drustava i vidi u
njima karakteristiénu pojavu u razvitku kapitalistitkog dru-
$tva. Radovi nisu $tampani za Engelsova Zivota.

Engels nastavlja da priprema izdavanje celokupnih Marxo-
vih i svojih sopstvenih dela. On se u vezi s tim dopisuje s Be-
belom, Fischerom i Mehringom.

U pismu Kautskom, Engels energi¢no protestuje protiv toga
§to su, bez njegovog znanja, u listu »Vorwirts« od 30. marta
objavljeni izvodi iz njegovog uvoda Marxovom spisu Klasne
borbe u Francuskoj 1848 - 1850. Proizvoljni izbor izvoda iza-
ziva utisak da je on, Engels, b 1 poklonik miroljubi
zakonitosti«.

e

Engels namerava da pripremi za $§tampu Zetvrti tom Kapitala.

ita - B 1 A " k it te-
phana Bauera o nastanku ulenja fiziokrata, koju je ovaj napi-
520 na osnovu neobjavljenih radova Quesnay-a i poslao Engelsu.

Marxov rad Klasne borbe u Francuskoj 1848 - 1850, koji je
upravo izi§ao iz §tampe kao bro3ura, Engels 3alje Lefineru,
Zasuligevoj, Labrioli, Vaillant-u i drugim vode¢im li¢nostima
medunarodnog socijalisti¢kog pokreta. Engels je ovaj rad redi-
govao i napisao uvod.

Engels se dopisuje s Fisch i Mehri; u vezi s izdava-
njem Marxovih ranih radova, koji su objavljeni 1842. u listu
»Rheinische Zeitunge. Ovu nameru, medutim, Engels nije
uspeo da ostvari.

Martignetti obavestava Engelsa da je njegov uvod u Marxov
spis Klasne borbe u Francuskoj 1848 - 1850 preveden na ita-
lijanski. Prevod je u skratenom obimu objavljen u Casopisu
»Critica Sociale« u broju od 1. maja.

Engels &ita knjigu Kautskog Pretee modernog socijalizma i
ukazuje u pismu autoru na neke njene nedostatke. Kautsky je
ignorisao ulogu najniZih obespravljenih slojeva srednjovekov-
nog gradskog stanovnistva, koji su bili neka vrsta »pretprole-
tarijata¢, i nije dovoljno razradio pitanja koja su se odnosila
na ekonomski poloZaj Nema&ke i drugih evropskih driava u
15. i 16. veku,

Kod Engelsa se opaZaju prvi put simptomi njegove teske
bolesti, raka jednjaka.

Od &etkog socijaliste Hellera Engels prima &eski prevod Mar-
xovog rada Najamni rad i kapital, koji je objavlien u Befu.

Engels je saznao da Kautsky i Bernstein pripremaju istoriju
socijalizma u vie tomova a da ga nisu upoznali s tom
namerom. On u pismu Kautskom izraZava svoje negodovanje
povodom toga. U drzanju Kautskog i Bernsteina vidi poku-
$aj da mu se onemoguéi uZestvovanje u izradi istorije rad-
ni¢kog pokreta i da se eliminiSe njegov uticaj na socijalistitku
misao.
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Od juna

do 24. jula
Oko 14, jula
24. jul

28. jul

5. avgust
(10,30 uvege)
Izmedu 6.
i 10. avgusta

10. avgust

27. avgust

Otprilike
od septembra
do novembra

Engels boravi radi oporavka u Istbornu, gde ga posecuju
Eleanor Marx-Aveling, Laura Lafargue, Edvard Aveling, Ad-
ler i drugi.

Adler informise Engelsa o polititkim prilikama u Austriji.
Tesko bolestan, Engels se vraéa iz Istborna u London.

Uprkos teskoj bolesti, Engels razgovara sa Eleanor Marx-Ave-
ling, koja ga obaveitava o stanju u Nezavisnoj laburistitkoj
partiji.

Friedrich Engels umire.

Socijalistitke i radnitke partije, kao i mnoge vodece liénostd
medunarodnog socijalistickog pokreta, izraZavaju u telegra-
mima i pismima svoju duboku Zalost povodom Engelsove
smrti.

Posmrtni ostaci Engelsa spaljeni su u krematorijumu Woking
u blizini Londona. Na pogrebnom skupu, odrZanom u zgradi
ZelezniZke smmoe Wuterlo, pnsus(vum pn]ateln i rodaci En-
gelsa, d: tickih i kih partija i socija-
listi¢kih orgnmucua veéine evropskih zemalja. Govore su
odrzali Marxovi i Engelsovi najbliZi prijatelji Samuel Moore,
Pa\l.l Lafngue, Llebknech(, Bebel Aveling, Anseele i drugi
ijalistitkog pokreta.

U skladu s njeg Engelsovi najblizi prija-
telii — Eleanor Marx-Avchng, LeBner i drugi — spustaju
urnu sa Engelsovim posmrtnim ostacima u more kod Ist-
borna.

V. I Lenjin, veliki nastavlja® dela Marxa i Engelsa, pise
nekrolog u kome odaje priznanje Engelsovoj teorijskoj i prak-
ti¢noj revolucionarnoj delatnosti. Nekrolog je objavlien u
zborniku »PaGorauks br. 1/2, 1896.
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Adler, Victor (Viktor Adler; 1852 -
-1918) — saosniva¢ i vodeéi €&lan
austrijske Socijaldemokratske par-
tije; od 1889 do 1895. dopisivao
se s Engelsom; delegat na medu-

dni ijalistickis i

m
ma radnika 1889, 1891. i 1893;
urednik lista »Arbeiter- Zeitunge; ka-
snije predstavnik desnog krila aus-
trijske Socijaldemokratske partije i
Druge Internacionale. 43

Adolf (1817 - 1905) — vojvoda od Na-
saua (1839 - 1866), veliki vojvoda
od Luksemburga (1890 - 1905). 443

Albrecht, Karl (Karl Albreht; »Pro-
roke; 1788 - 1844) — trgovac; zbog
uce$éa u opozicionom pokretu stu-
dentskog udruZenja osuden na Sest
godma zatvora. antan)u;e se 1841.

gde je u
-rrusuéno; forn'u §mu ideje bhske

-4

mu. 384
Aleksandar vidi Aleksandar III.

Aleksandar 1 (1777 - 1825) — ruski
car (1801 - 1825). 23 24 28

Aleksandar 11 (1818 - 1881) — ruski
car (1855 - 1881). 32 33 34 358

Aleksandar 111 (1845 - 1894) — ruski
car (1881 - 1894). 39 40 47 206 216
217 302 303 331 452

Aleksandar Veliki (356 - 323 pre n. e.)
-3—53 anti¢ki vojskovoda i dravnik.

Almohadi — mavarska dinastija u se-
vernoj Africi i juZnoj Spaniji (12 -
- 13. vek). 382

Almoravidi — mavarska dinastija u
severnoj Africi i juznoj Spaniji (11 -
-12. vek). 382

»Alter Fritz« (»Stari Frict) — vidi
Friedrich 11

Alvisi (Alvizi) — italijanski polititar,
senator. 304 - 306

Amadeo 1 (1845 - 1890) — sin_Vitto-
rija Emanuela II, kralj Spanije
(1870 - 1873). 355

Anaksagora iz Klazomene (Mala Azi-
ja) (oko 500 - 428. pre n. e.) —
starogreki materijalisticki filozof, 246

Antioh IV iz Epifana — sirijski kralj
iz dinastije Seleukida (175 - 164 pre
n. e.). 388

Antonin Pije (86 - 161) — rimski car
(138 - 161). 387

Arbib, Edoardo (1840 - 1906) — itali-
janski politi€ar i novinar, poslanik
u parlamentu, predstavnik gradanske
desnice. 306

Arhimed (oko 287 -212. pre n. e.)
— greki matematidar i fizi¢ar. 317

Ariosto, Lodovico (Lodoviko Ariosto);
1474 - 1533) — italijanski renesan-
sni pesnik; glavno delo mu je oL’
Orlando furiosoe (»Besni Roland«).

48
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Arkwright, Sir Richard (ser Ritard
Arkrajt; 1732-1792) — engleski
prcduznmaé iz vremena mdusu-uske

i konstruktor nekolikih tipova ma-
ina-predilica. 256

Auer, Ignaz (Ignac Auer; 1846 - 1907)
— jedan od voda nematke Soci-
jaldemokratske partije, revizionist;
vide godina &lan Rajhstaga. 55 74

Avgust, Gaj Julije Cezar Oktavuan
(63. pre n. e. — 14. n. e) —
rimski car (27. pre n. e. — 14. n.
e.). 396

Aveling, Edward (Edvard Eveling;
1851 - 1898) — engleski socijalist,
knjiZevnik 1 publicist; ulestvovao
u prevodenju prve knjige »Kapita-
lac na engleski; od 1884. &lan So-
cijaldemokratske federacije, saosni-
va¢ Socijalisticke lige (1884); kra-
jem osamdesetih do potetka deve-
desetih godina bio organizator ma-
sovnog pokreta nekvalifikovanih i
nezaposlenih radnika; delegat Me-
dunarodnog socijalistitkog kongre-
saradnika 1889, 1891.i 1893; suprug
Marxove kéeri Eleanor. 51 53

Bachofen, Fohann Fakob (Johan Jakob
Bahofen; 1815 - 1887) — &vajcar-
ski istori¢ar i pravnik, autor dela
»Das Mutterrechte. 180-184 186
187

Bacon, Francis, Viscount of Saint Al-
bans and Baron of Verulam (Frensis
Bekon vikont od Sent Albana i ba-
ron od Verulama; 1561 - 1626) —
engleski dravnik i politidar, filozof,
prirodnjak i istoriéar. 246 - 248

Bahr, Hermann (Herman Bar; 1863 -
- 1934) — austrijski literarni i umet-
nicki kriti¢ar, knjiZevnik i drama-
turg. 66 67 68

Bakunjin, Mihail Aleksandrovic (1814 -
- 1876) — ruski ideolog i teoreti-
&ar anarhizma; uéestvuje u revolu-
Clll 1848/49 u Nemackoj; zastupao
1c panslavnsnéke poglede, nastupa

nika (Prvoj internacionali) kao pro-
tivnik marksizma; iz UdruZenja is.
kljuZen na Haskom kongresu 1872.
zbog razbijaZkog delovanja, 44 48
56 75 288 293 294 352 355- 357
390

Barott, Camille- Hyacinthe-Odilon (Ka-
mij-Ijasent - Odilon Baro; 1791 -
- 1873) — francuski gradanslq po-
lititar, za vreme Julske monarhije
voda liberalne dinasti¢ke opozicije;
od decembra do oktobra 1849. mi-
nistar predsednik, oslanjao se na
kontrarevolucionarni monarhisticki
blok. 442

Bastelica, André (Andre Bastelika;
1845 - 1884) — Stampar; predstav-
nik francuskog i $panskog radnié-
kog pokreta, ¢&lan Medunarodnog
udruzen)a radnika, pristalica Baku-
njina; 1871. &lan Generalnog veéa
Medunarodnog udruZenja radnika i
delegat na Londonskoj konferenciji.

3

Bauer, Bruno (Bruno Bauer; 1809 -
-1882) — nemacki filozof, istori-
&ar religije i publicist, mladohege-
lovac; posle 1866. nacional-liberal.
285 286 291 386 387 400

Beaumarchais, Pierre-Augustin Caron
de (Pjer-Ogisten Karon de Bomar-
Se; 1732 -1799) — francuski dra-
maticar. 97

Bebel, August (August Bebel; 1840 -
1913) — saosnival i )edan od
voda nematke Socijaldemokratske
partije; prijatelj i uenik Marxa i
Engelsa. Kao odlu¢ni protivnik pru-
skog militarizma, zalagao se za uje-
dinjenje Nemagke revolucionarno-
-demokratskim putem. Bio je na
Celu Socijaldemokratske partije u
ilegalnoj borbi 1878 - 1890. protiv
Zakona o socijalistima; dugogodi3-
nji parlamentarni predstavnik soci-
jaldemokratije u nema¢kom Rajhst-
agu; udesnik na kongresima Dru-
ge internacionale. 55 74 99 146
210 211 319 437 455 460

Becker, August (August Beker; 1814 -

rad-

-1871) — publicist, &lan Saveza
pravednih u Svaj O SIS
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Weitlinga ; u€esnik u revoluciji 1848/

/49 u Nematkoj; potetkom pede-

setih godina emigrira u SAD, tamo
duie u e e

Biagini (Bijadini) — &inovnik italijan-
skog ministarstva finansija. 307

384

Beesly, Edward Spencer (Edvard Spen-
ser Bizli; 1831 - 1915) — engleski
gradanski_istoritar i polititar, pro-

Bie 2

Otto Fiirst von (knez Oto
fon Bizmark; 1815 -1898) — dr-
Zavnik i diplomat, pred;tavnik pru-
skog junkerstva, pruski ministar
predsedruk( (1862 - 1871) i kancelar

871 - 1890), sprovoch

fesor na Londonskom univ

pife u engleskoj Stampi o Medu-
narodnom udruZenju radnika i o
Pariskoj komuni. 82 85 98 119 120
123 127 128 132

Benary, Ferdinand (Ferdinand Benari;
1805 - 1880) — orijentalist i egze-
get, profesor u Berlinu. 396 397 398

Bengel, Yohann Albrecht (Johan Al-
breht Bengel; 1687 - 1752) — pro-
testantski teolog, komentator i iz-
davag religioznih tekstova. 398

Bernadotte, Yean-Baptiste-Jules (Zan-
-Batist-2il Bernadot; 1764 - 1844)
— margal Francuske; uestvuje u
ratovima Francuske Republike i Na-
poleonove Francuske; 1810. postaje
usvojenik, posinak $vedskog kralja
Karla XIII; zatim postaje $vedski
prestolonaslednik i regent; 1813. bo-
ri se protiv Napoleona I; pod ime-
nom Karl XIV Johann kralj Sved-
ske i Norveske (1818 - 1844). 24

Bernstein, Eduard (Eduard Bern§mn,
1850 -1932) —

cionarnim putem, na junkerski na-
&ine (Lenjin) pomoéu dinasti¢kih
ratova (1866. protiv Austrije i ma-
lih nemalkih drfava koje su bile
sa njim u savezu, kao i 1870/71.
protiv Francuske); unutarnjim po-
liti¢kim merama uévriéuje savez jun-
kerstva sa krupnom burioazuom,
7e jatanje prusk

rrulmnzma, kao protivnik radni¢-
kog pokreta uvodi 1878, Zakon pro-
tiv ijali koji je videg

borbom radniZke klase stavljen van
snage 1890. godine. 4-8 33-35
38 40 65 158 160 163 206 211 214
215 216 231 239 273 302 309 335
402 405 433 435 437 443 455 462

Blanc, Jean-Joseph-Louis (Zan-Zozef-
-Luj Blan; 1811-1882) — fran-
cuski sitnoburZoaski socijalist, no-
vinar i istori¢ar; 1848. &lan provi-
zorne vlade i predsednik Luksem-
burtke komisiie; zastupa stanoviite
izmirenja klasa i sporazuma s bur-
ioaznom, avgusta 1848. emigrira u

publicist, urednik lista »Der Sozial-
demokrat« (1881 - 1890); delegat
Medunarodnog socijalistitkog kon-
gresa radnika 1889. i 1893; javno
zastupao reviziju marksizma, posta-
je jedan od voda revizionistitkog
krila nemagke socijaldemokratije i
Druge internacionale. 43

Beust, Friedrich von (Fridrih fon Bojst;
1817 - 1899) — bivdi pruski oficir,
zbog polititkog ubedenja odlazi u
penziju; 1848. postaje &lan komi-
teta Kelnskog radni¢kog udruZenja,
urednik lista "Neue Kélnische Zei-
tunge (od septembra 1848. do fe-
bruara 1849.); 1849. u je u

lesku, gde postaje voda gradan-
ske emigracije. 210 374

Blanqui, Louis-Auguste  (Luj-Ogist
Blanki; 1805 -1881) — francuski
revolucionar, komunist-utopist; or-
ganizator viSe tajnih drustava i za-
vera, aktivni uesnik revolucija 1830.
i 1848; provodi ukupno 36 godina
u zatvoru i po kaznenim Kkolonija-
ma. 60 165-167 352 353 357 390

Blum, Robert (Rober: Blum; 1834 -
-1905) — novinar, revolucionarni
demokxata, voda levnce u francuskoj

ini ; oktobra 1848.

badensko-falatkom ustanku, nakon
toga emigrira u Svajcarsku; profe-
sor pedagogije. 323

uestvuje u Betkom ustanku; nakon
pada Beta streljan po presudi pre-
kog suda. 54
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Boguslawski, Albert von (Albert fon
Boguslavski; 1834 - 1905) — pruski
general i reakcionarni vojni pisac,
uestvuje u gusenju poljskog ustan-
ka (1863/64); devedesetih godina
saradnik nacionalisti¢kih novina. 442
443

Bohme, Jakob (Jakob Beme; 1575 -
- 1624) — obuéar; nemacki filozof-
-misticar, 247

Boisguillebert, Pierre Le Pésant, sieur
de (Pjer le Pesan gospodar od
Boagijbera; 1646 - 1714) — fran-
cuski ekonomist u periodu feu-
dalnog apsolutizma, tvorac eleme-
nata klasine gradanske polititke
ekonomije; u okvirima jedne opste
feudalne koncepcije zalaZe se za ot-
klanjanje siroma3tva masa. 220 451

Bolingbroke, Henry St.-John, Viscount
(Henri Sent-DZon vikont Boling-
bruk; 1678 - 1751) — engleski dr-
Zavnik i politidar, filozof deist, je-
dan od voda torijevaca. 255

Borne, Karl Ludwig (Karl Ludvig Ber-
ne; 1786 - 1837) — nemagki publi-
cist i kriti¢ar, predstavnik radikalne
sitnoburZoaske opozicije; autor dela
»Pisma iz Pariza¢, preko koga su
se Nemci upoznali sa revolucionar-
nim dogadajima u Francuskoj; pri
kraju Zivota postaje pristalica hris-
Canskog socijalizma. 43

Boro$, Alojz (1797 - 1869) — knjizar
u Pragu, liberalni politi¢ar ; u¢estvu-
je u revoluciji 1848. u Austriji. 340

Boulanger, Georges-Ernest-Jean-Marie
(Zorz-Ernest-Zan-Mari ~ Bulane;
1837-1891) — francuski general,
polititki pustolov, ministar rata
(1886._i'1887); pokufava pomoéu
revansx_suéke, antinemaZke propa-
gande i polititke demagogije da us-
postavi svoju vojnu diktaturu u
Francuskoj. 36 60

Bourbons (Burboni) — francuska di-
nastija, vladala u Francuskoj (1589 -
<1792, 1814/1815 i 1815 - 1830), u
Spaniji (1701 - 1808, 1814- 1868 i
1874 -1931), u Napulju i Siciliji

(1735-1860) i u Parmi (1748-
-1859). 25 28

Bovio, Giovanni (Dovani Bovio; 1841 -
- 1903) — italijanski filozof idealist;
gradanski polititar, republikanac;
1876. &lan parlamenta; profesor na
univerzitetu u Napulju. 236 237

Bracke, Wilhelm (Vilhelm Brake ; 1842-
- 1880) — nemacki socijaldemokrat,
izdavaé socijalistitke literature u
Braunivajgu; saosniva& (1869) i je-
dan od voda Socijaldemokratske rad-
nitke partije (ajzenahovaca); blizak
Marxu i Engelsu. 74 291 297

Bremer, Fulius (Julijus Bremer) —
socijaldemokratski funkcioner u rad-
ni¢kim organizacijama u Magdebur-
gu. 68

Brentano, Lujo (Ludwig Josep.) (Lud-
vig Jozef, Lujo Brentano; 1844-1931)
— ekonomist mlade istorijske $koleu
Ne koj, katedarski socijalista, gra-
danski reformator; saosnivaé Udru-
Zenja za socijalnu politiku (1872).
77 79-95 96-108 112 121 -127
129 130-139 140-142 145-157

1

Bright, John (DZon Braijt; 1811 - 1889)
— engleski fabrikant, vodeéi pred-
stavnik slobodne trgovine, saosni-
vag Lige protiv Zakona o Zitu; od
poletka Sezdesetih godina voda le-
vog krila Liberalne partije; vide
puta ministar u liberalnim kabine-
tima. 199 229 259 272

Broadhurst, Henry (Henri Brodherst;
1840 - 1911) — grddevinski radnik,
funkcioner u engleskom sindikalnom
pokretu i polititar; sekretar parla-
mentarnog komiteta Kongresa sin-
dikalne unije (1875 - 1890), &lan par-
lamenta (Liberalne partije); 1886.
zamenik ministra unutra$njih po-
slova. 278

Buckland, William (Vilien Baklend;
1784 - 1856) — engleski geolog. 248

Burns, ]ﬂfm (Di'on Berns; 1858 - !943)

pok;ctn, osamdesetih godina voda
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novih sindikata (Trade-Union), pri-
pada organizatorima $trajka london-
skih dokera (1889); devedesetih go-
dina prelazi liberalnim sindikatima
i nastupa protiv socijalistitkog po-
kreta; od 1892. &lan parlamenta, u
liberalnim vladama ministar za ko-
munalno samoupravljanje (1905 -

- 1914) i trgovinu {1914). 277 460

Cabet, Etienne (Etijen Kabe; 1788 -
- 1856) — francuski pravnik i publi-
cist, komunist-utopist; autor uto-
pijskog romana »Voyage en Icaries
(Put u Ikarijue, 1842). 49

Calvin, Jean (Zan Kalvin; 1509 - 1564)
— verski reformator u Zenev:, 0s-

oslobodilatkom pokretu, vod gr:
danskih radikala; od 1873 poslamk
u parlamentu. 373

Charles 1 (Carls 1; 1600 - 1649) —
engleski kralj (1625 - 1649); pogub-
lien za vreme engleske burZoaske
revolucije. 253

Charles X (Sarl X; 1757 - 1836) —
francuski kralj (1824 - 1830); svrg-
nut u julskoj ravoluciji 1830. 27

Chateaubriand, Frangois-René, vicomte
de (Fransoa Rene vikont od Sato-
brijana; 1768 - 1848) — francuski
knjiZevnik, reakcionarni drzavnik i
diplomat; ministar inostranih po-
slova (1822 - 1824), predstavnik

niva¢ jednog pravca p
— kalvinizma, koji izrazava inte-
rese burZoazije u periodu prvobitne
akumulacije kapitala. 253

Camphausen, Ludolf (Ludolf Kamp-
hauzen; 1803 - 1890) — bankar u
Kelnu, vdda rajnske liberalne bur-
Zoazije; pruski ministar-predsednik
(marta do juna 1848), vodi kapitu-
lantsku politiku nematke burZoazije
u dogovoru s kontrarevolucionarnim
snagama. 285

Caprivi, Leo, Graf von (Leo Kaprivi,
grof; 1831 - 1899) pruski drZavnik,
general, drZavni kancelar (1890 -
- 1894). 158 202 216 346

Carnot, Marie-Frangois-Sadi (Mari-
-Fransoa-Sadi Karno; 1837 - 1894)
— francuski drZavnik, umereni gra-
danski republikanac, bio viSe puta
ministar ; predsednik republike (1887
- 1894). 353

Cartwright, Edmund (Edmund Kart-

ke na Kongresu u Veroni
1822. 27

Chauvin, Nicolas (Nikola Soven) —
penzionisani grenadir i postovalac
Napoleona I, simbol hvalisavca i
preteranog patriote. Po njemu na-
stao pojam — 3ovinizam. 335

Christian, Herzog von Gliicksburg (Kri-
stijan, vojvoda od Gliksburga; 1818-
-1906) — od 1852. danski presto-
lonaslednik, kralj Danske pod ime-
nom Kristian IX (1863 - 1906). 30

Cipriani, Amilcare (Amilkare Kipriani;
1844 - 1918) — italijanski socijalist;
Sezdesetih godina pristalica Garibal-
dija; utestvuje u Pariskoj komuni;
potpredsednik Medunarodnog soci-
jalistitkog radniZkog kongresa 1889.
u Parizu. 449

Klaudije, Tiberije Klaudije Druz Ne-
ron Germanik (10. pre n. e. - 54.
n. e) — rimski car (41 - 54). 388

rajt; 1743 - 1823) — & me-
hanitkog razboja. 256

Cezar, Gaj Fulije (oko 100 - 44 pre
n. e.) — rimski vojskovoda i drZav-
nik; pisac, autor istorije galskih ra-
tova. 186 397

Cavallotti, Felice (Feliée Kavaloti;
1842 - 1898) — italijanski polméar
i publicist, uestvuje u

Cl Georges-Benjamin (Zorz
Benzamen Klemanso; 1841 - 1929)—
francuski publicist i polititar, od
osamdesetih godina voda radikalne
partije; ministar-predsednik (1906 -
- 1909 i 1917 - 1920); jedan od tvo-
raca Versajske Evrope. 217

Cobden, Richard (Ritard Kobden;
1804 - 1865) — fabrikant iz Man-
&estera, liberal, pristalica slobodne
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trgovine, saosniva¢ Lige protiv Za-
kona o zitu; &lan parlamenta. 199
259

Colajanni, Napoleone (Napoleone Ko~
lajani; 1847 - 1921) — italijanski po-
litidar i publicist, republikanac; ute-
stvuje u nacionalnooslobodilatkom
pokretu; U osamdesetim i devede-
setim godinama blizak socijalistima;
od 1890. poslanik u parlamentu.
305 306

Collins, John Anthony (DZon Entoni
Kolins; 1676 - 1729) — engleski de-
isti¢ki filozof i matematiar. 248

Komodijan (prva polovina 3. veka) —
latinski pisac i crkveni velikodostoj-
nik u doba prvobitnog hri§¢anstva.
387

Consiglio (Konsiljo) — generalni di-
rektor banke u Napulju, senator. 304

Constans, Jean-Antoine-Ernest (Zan-
Antoan-Ernest Konstan; 1833 -
1913) — francuski drzavnik, umere~
ni gradanski republikanac; ministar
unutra$njih poslova (1880 - 1881 i
1889 - 1892.) 217

Courier de Méré, Paul-Louis (Pol-
Luj Kurije de Mere; 1772 - 1825)
— francuski filolog i publicist, gra-
danski demokrat; protivnik feudal-
noklerikalne reakcije u Francuskoj.
97

Coward, William (Viljem Kauard;
1657 - 1725) — engleski lekar, fi-
lozof materijalist. 248

Crispi, Francesco (Frangesko Krispi;
1818 - 1901) — italijanski drZavnik,
gradanski republikanac, uéesnik na-
cionalnooslobodiladkog pokreta ; kra-
jem Sezdesetih godina branilac kon-
stitucionalne monarhije, voda ta-
kozvane gradanske »lewoe«, mxmstxr—

d i ministar
poslova (1887 - 1891, 1893 - 1896),
suzbija pokret xtaluansk:h radnika i
seljaka represalijama. 304 305 309
402 404

Cromwell, Oliver (Oliver Kromvel;
1599 - 1658) — engleski drZavnik;
voda burZoazije i pobu.rionienog

plemstva za vreme gradanske revo-
lucije u 17. veku; lord-protektor
(3ef driave) Engleske, Skotske i
Irske (1653 - 1658). 253

Czapka, Freiherr von (baron fon Cap-
ka) — visoki ¢inovnik austrijske.
vlade. 339

Dante, Alighieri (Dante Aligijeri;
1265 - 1321) — veliki italijanski
pesnik, pisac »BoZanstvene kome-
dije«. 311

Darboy, Georges (Zorz Darboa; 1813 -
1871) — francuski teolog, od 1863.
nadbiskup Pariza; u maju 1871.
komunari su ga streljali kao taoca.
165

Darwin, Charles Robert (Carls Robert
Darvin; 1809 - 1882) — engleski
prirodnjak, osnivaZ nauke o postan-
ku i razvoju biljnih i Zivotinjskih
vrsta. 187 245

Dell’ Avalle, Carlo (Karlo Del’ Avale)
— vode¢i predstavnik italijanskog
socijalistickog pokreta, 1894, &lan
vodstva Socijalistiéke partije itali-
janskih trudbenika. 402

Demokrit iz Abdere (oko 460 - 370.
pre n. e.) — gréki filozof materi-
jalist; jedan od osniva¢a atomistitke
teorije. 246

Dibi¢, Ivan Ivanovié, grof (1785 -
1831) — ruski vojvoda, vrhovni ko-
mandant u rusko-turskom ratu
1828/29; komandant armije koja
je razbila poljski ustanak 1830/31.
28

Dietz, Johann Heinrich Wilhelm (Jo-
han Hajnrih Wilhelm Dic; 1843 -
1922) — nemacki socl]aldemokmt,
osnivat izdavatke kuée J.

Dietz, kasnije izdavatke kuée SOCI~
jaldemokratske partije u Stutgartu;
od01381 ¢lan nematkog Rajhstaga.

Dioklecijan, Gaj Aurelije Valerije (oko
245-313) — rimski car (284 -
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Disraeli (D’Israeli), Benjamin, (od
1876) Earl of Beaconsfield (BendZa-
min Dizraeli (od 1876) erl od Bikons-
filda; 1804 - 1881) —  britanski
drZavnik i pisac, voda torijevaca, za-
tim Konzervativne partije; ministar
finansija (1852, 1858/1859 i 1866 -
1868), ministar predsednik (1868 i
1874. do 1880). 259

Dcdwell, Henry, the younger (Henri
Dodvel, mladi; umro 1784) —
engleski filozof materijalist, deist.
248

Drumont, Edouard-Adolphe (Eduar-
-Adolf Drimo}'n; 18.44-1.91'7) _

ni p au-
tor vidc antisemitskih ¢lanaka i
knjiga. 42

Diihring, Eugen Karl (Eugen Karl
Diring; 1833 -1921) — nemacki
filozof eklektiZar, predstavnik sitno-
burZoaskog socijalizma; u svojoj fi-
lozofiji spojio je idealizam, vulgarni
materijalizam i pozitivizam; od 1863.
do 1877. privatni docent na Berlin-
skom univerzitetu. 69 244 245

Duns Scotus, Johr (DZon Duns Skotus;
oko 1265 - 1308) — engleski filozof

ma, koji je u srednjem veku bio
Pprvi izraz materijalizma; autor dela
u Cetiri knjige »Opus Oxonienses.
246

Engelmann, Paul (Paul Engelman;
1854 - 1916) — predstavnik madar-
skog radni¢kog pokreta, po zanima-
nju limar; urednik lista »Arbeiter-
-Wochen-Chronike; saosnivaé Soci-

1d partije  Mad
(1890) i voda njenog levog krila ije
su pristalice bile 1892. isklju¢ene
iz partije; zatim saosnival i voda
Socijaldemokratske radnitke partije
(1892 - 1894). 301

Engels, Friedrich (Fridrih Engels;
1820 - 1895) — 13 20 25 29 42 - 44
47-50 55-60 63-73 75 79 - 81
83 85 87 89 95 96 98 100 145
146 149 151 -153 156 - 160 170 -
172 178 - 180 188 189 193 197 198

200 201 202 204 206 209 211 22] -
225 227 - 229 235 - 237 240 242 243
247 248 262 263 265-267 271 -
278 279 311 315-378 381-406
409 - 446 449 - 463

Epikur (oko 341 -270. pre n. e.) —
greki filozof materijalist. 285

Ernst, Paul (Paul Ernst; 1866 - 1933)
— nematki knjiZevni kriticar i dra-
maticar, krajem osamdesetih godina
pristupa  socijaldemokratiji; voda
poluanarhisticke opozicije »Mladihe;
isklj 1891. iz Socijaldemokratsk
partije Nemagke. 66 - 70

Eshil (525 - 456 pre n. e.) greki drama-
titar, autor klasiZnih tragedija. 182

Eudes, Emile (Emil Ed; 1843 - 1888)
— francuski revolucionar, blankist,
Clan i general Komune, delegat
Komune odgovoran za pitanja rata;
posle poraza Komune emigrirao u
Svajcarsku, kasnije u Englesku; na
osnovu amnestije vraca se 1880. u
Francusku i pridruZuje se organiza-
torima Centralnog revolucionarnog
komiteta blankista. 165 353

Ewald, Georg Heinrich August (Georg
Hajnrih August Ewald; 1803 - 1875)
— nemacki orijentalist, egzeget i
kritiZar Biblije. 396

Fallmerayer, Yakob Philipp (Jakob
Filip Falmerajer; 1790 - 1861) —
nemalki istoridar i istraZival. 399

Fawcest, Henry (Henri Fosit; 1833 -
1884) — engleski ekonomist, od
1865. &lan parlamenta, liberal. 116

Fernand I (1793 - 1875) — austrij-
ski car (1835 - 1848). 310

Fernando VII (1784 - 1833) — $pan-
ski kralj (1808. i 1814. do 1833).
342

Ferry, Fules-Frangois-Camille (Zil-
-rgransos-Kamij Feri; 1832- 1_893)
— francuski advokat, publicist i
politi¢ar, jedan od voda umerenih
gradanskih republikanaca, &lan ta-
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kozvane vlade nacionalne odbrane,
gradonagelnik Pariza (1870/71); bo-
rio se protiv revolucionarnog pokre-
ta; ministar predsednik (1880/1881
i 1883 - 1885); vodio politiku kolo-
nijalnog osvajanja. 158 352

Filip II Makedonski (oko 382 -336
pre n. e.) — kralj Makedonije (359 -
336 pre n. e.). 393

Filo(n) Aleksandrijski (Filo Fudejski)
(oko 20 pre n. e. do 54 n. e.) —
glavni predstavnik jevrejsko-alek-
sandrijske religiozne filozofije, koja
je imala velikog uticaja na stvaranje
hriéanske teologije. 387 389 394

Flocon, Ferdinand (Ferdinan Flokon;
1800 - 1866) — francuski politi¢ar
i publicist, sitnoburZoaski demokrat ;
urednik lista »La Réformee; 1848.
¢lan provizorne vlade. 374

Floguet, Charles-Thomas (Sarl-Toma
Floke; 1828 - 1896) — francuski
drzavnik, gradanski radikal; &lan
poslanicke komore (1876 -1893) i
njen predsednik, ministar-predsed-
nik (1888. i 1889); posto je bio
ume$an u panamsku aferu, morao
je 1892, da napusti polititki Zivot.
307

Fontane, Marius (Marijus Fontan;
1838 - 1914) — francuski pisac,
pripadao je rukovodstvu druitva
Panamski kanal, u Panamskom pro-
cesu 1893. osuden na dve godine
zatvora, kasnije rehabilitovan. 307

Forster, William Edward (Viljem Ed-
vard Foster; 1818 - 1886) — en-
gleski fabrikant i politidar, liberal,
ministar za Irsku (1880 - 1882);
ugusio irski nacionalni pokret otpora
na najsvirepiji natin. 258 259

Fortis, Alesandro (Alesandro Fortis’
1842 - 1909) — italijanski advoka®
i politi¢ar, od 1880. poslanik u par-
lamentu, predstavnik takozvane gra-
danske slevicee, 307

Fourier, Frangois-Marie-Charles (Fran-
soa-Mari-Sarl Furije; 1772 - 1837)
— francuski socijalist-utopist. 49
179 188 391

Freycinet, Charles-Louts de Saulses de
(Sarl-Luj od Solsea od Frejsine;
1828 - 1923) — francuski driavnik
i diplomat; umereni gradanski re-
publikanac; u vi§e‘ navrata nalazi se

na
-predsednik (1879/1880, 1882, 1886.
i 1890 - 1892); kompromitovan u
vezi sa panamskom aferom, morao je
1892. da podnese ostavku i da se
povremeno povule iz politickog
Zivota. 307

Friedrich I (der »Groe«) (Fridrih I1
»Velikie; 1712 - 1786) — pruski kralj
(1780 - 1786). 5 18 20 21 425

Friedrich 111 (Fridrih I11; 1831 - 1888)
— nemacki car i kralj Pruske (9.
marta do 15. juna 1888). 7

Friedrich Wilhelm I (Fridrih Vilhelm I;
1802 - 1875) — saregent (1831 -
1847) i izborni knez Hesena (1847 -
1866). 443

Friedrich Wilhelm I (Fridrih Vilhelm
II; 1744 - 1797) pruski kralj (1786 -
1797) 22

Friedrich Wilhelm III (Fridrih Vil-
helm III; 1770 - 1840). 25

Friedrich Wilhelm IV (Fridrih Vilhelm
IV; 1795-1861) — pruski kralj
(1840 - 1861). 30

Galba, Servije Sulpicije (5. pre n. e.
— 69. n. e) — rimski drZavnik,
3ezdesetih godina_namesnik provin-
cije Taragona u Spaniji; posle Ne-
ronove smrti, juna 68. proglasen za
cara; januara 69. pao kao Zrtva za-
vere pretorijanaca. 396

Garibaldi, Menotti (Menoti Garibaldi;
1840 - 1903) — sin Giuseppe Gari-
baldija; ulestvovao u nacionalno-
oslobodilagkom pokretu Italije i bo-
rio se u nema&ko-francuskom ratu
na francuskoj strani; pocetkom se-
damdesetih godina postaje preduzet-
nik, zatim poslanik u italijanskom
parlamentu (1876 - 1900) 306

Gavazzi (Gavaci) — italijanski poli-
tifar, poletkom devedesetih godina
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poslanik u italijanskom parlamentu.
305

Geib, August (August Gajb; 1842 -
1879) — knjiZar u Hamburgu; &lan
Opiteg nemadkog radnitkog saveza;
ulesnik na kongresu u Ajzenahu
1869. i saosniva¢ Socijaldemokratske
radnitke partije, partijski blaga;mk
(1872-1878);  ¢&lan

u drugoj polovini 19. veka voda
L;bera.lne partije, ministar finan-
sija (1852-1855. i 1859 - 1866),
predsednik  vlade (1868 - 1874,
1880 - 1885, 1886. i 1892 - 1894).
21 37 80-86 87-91 94 96 98 99
102-109 112-116 117-135 136 -
144 146 - 151 153 155 - 157 278 336

2 Aleksandar Mihail

(1874 - 1876). 74

Georg V (1819 - 1878) — hanoverski
kralj (1851 - 1866). 443

Gervais, Alfred-Albert (Alfred-Alber
Zerve; 1837 - 1921) — francuski ad-
miral, u€estvovao u krimskom ratu,
u kolonijalnoj ekspediciji u Kini
(1860), kao i u nemacko-francuskom
ratu; 1891. komandant francuskog
eskadrona koji je posetio Kron-
$tat. 303

Girs, Nikolaj Karlovi¢ (1820 - 1895) —
ruski diplomat, otpravnik poslova
u Teheranu (od 1863), u Bernu (od
1869), u Stokholmu (od 1872),
saradnik ministra spoljnih poslova
(1875 - 1882), ministar spoljnih po-
slova (1882 - 1895). 14

Giffen, Sir Robert (ser Robert Gifin;
1837 1910) — engleski naclonalm

finansije, upravmk statistitkog ode-
ljenja u Ministarstvu za trgovinu i
saobracaj 1876 - 1897. 232 274 418

Giolitti, Giovanni (Povani Doliti;
1842 - 1928) — italijanski drZavnik,
vod takozvane gradanske levice;
ministar finansija (1889 - 1890); mi-
nistar predsednik (1892/1893); zbog
ude$éa u aferi Banca-Romana po-
vukao se i postepeno napustio po-
liti¢ki Zivot. 305 307 309

Giraud-Teulon, Alexis (Aleksis Ziro-
Telon; rod. 1839) — profesor isto-
rije u Zenevi, autor vile dela iz
istorije prvobitnog drustva. 186 188

Gladstone, William Ewart (Viljem
Juart Gledston; 1809 - 1898)
britanski drzavnik, torijevac, zatim
pilovac (pristalica Roberta Peela),

y i&, knez
(1798 - 1883) — ruski drzavnik i
diplomat, ambasador u Be¢u (1854 -
1856), ministar spoljnih poslova
(1856 - 1882). 14 32

Grasi, braca Gaj Grah (153 - 133 pre
n. e.) i Tiberije Grah (162 -133
pre n. e.) — vode agrarnog pokre-
ta koji je zastupao interese sitnih
seljaka u starom Rimu. 443

Grévy, Frangois-Paul-Jules (Fransoa-
~Pol-Zil Grevi; 1807 - 1891) — fran-
cuski drZavnik, umereni gradanski
republikanac; predsednik republike
(1879 - 1887). 352

Grimaldi, Bernardino (Bernardino Gri-
maldi; 1841 - 1897) — italijanski
drZavnik, od 1876. poslanik u parla-
mentu, predstavnik takozvane gra-
danske levice, ministar finansija
(1879, 1888/1889, 1890/1891 i 1892/
1893). 306 307

Grosvenor, Hugh Lupus (od 1874.
vojvoda od Westminstera) (Hju Lu-
pes Gruvner; 1825 - 1899) — en-
gleski liberalni politi¢ar; veliko-
posednik. 42/43

Guillaume, Fames (DZejms Gijom;
1844 - 1916) — Svajcarski ugitelj;
anarhist bakunjinist ; organizator Ali-
janse socijalistitke demokratije; na
Hagkom kongresu isklju¢en iz Prve
internacionale zbog razbijalke de-
latnosti; za vreme prvog svetskog
rata postaje socijalfovinist. 294

Guizot, Frangois-Pierre-Guillaume
(Fransoa-Pjer-Gijom GIZO, 1787 -
1874) — francuski istoridar i drZav-
nik, od 1840. do 1848. vodio je
unutarnju i spoljinu politiku Fran-
cuske, §titio je interese krupne fi-
nansijske burZoazije. 286
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Giilich, Gustav von (Gustav fon Gilih;
1791 - 1847) — nemaki ekonomist
i istoritar, autor vile radova iz
istorije nacionalne ekonomije. 18

Gustav III (1746 - 1792) — 3vedski
kralj (1771 - 1792). 22

Hadrijan, Publije Elije (76 - 138) —
rimski car (117 - 138). 387

Hansemann, David Justus (David Jus-
tus Hanzeman; 1790 - 1864) —
vodeci predstavnik rajnske liberalne
burZoazije; od marta do septembra
1848. pruski ministar finansija;
vodio je politiku sporazumevanja
burZoazije sa kontrarevolucionarnim
feudalnim snagama. 285

Hardie, Fames Keir (DZejms Kier
Hardi; 1856 - 1915) — rudar, kas-
nije publicist, p i sl
radni¢kog pokreta, reformist; osni-
va¢ i vod Skotske radnike partije
(od 1888) i Nezavisne radnitke
partije (od 1893), jedan od najaktiv-
nijih voda Laburisti¢ke partije. 277

Hariley, David (Dejvid Hartli; 1705 -
1757) — engleski lekar i filozof ma-
terijalist, 248

Haxthausen, August, Freiherr won
(August baron fon Haksthauzen;
1792 - 1866) — pruski visoki &i-
novnik; autor mnogih dela u kojima
piSe o postojeéim ostacima seoskih
2ajednica (oop3tinas) u Rusiji; po
svojim polititkim pogledima prista-
lica feudalne zavisnosti seljaka.
357 365

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich (Georg
Wilhelm Fridrih Hegel; 1770 - 1831)
— najznatajniji predstavnik kla-
si_éne nematcke filozofije, koja u
njegovom sistemu dostize svoj vrhu-
nac. 250 265 285 286 291

Heine, Heinrich (Hajnrih Hajne; 1797 -
18 — pesnik nematkog roman-
tizma; i stras;u' patriot, neprijatelj

reakcije, pobornik demokratske Ne-
matke; prisni prijateli porodice
Marx. 43 337 392

Henri IV (Anri IV; 1553 - 1610) —
francuski kralj (1589 -1610). 303

Henry VII (Henri VII; 1457 - 1509)
— engleski kralj (1485 - 1509). 254

Henry VIII (Henri VIII; 1491-
1547) — engleski kralj (1509 -
1547). 254

Hercen, Aleksandar Ivanovié (1812 -
1870) — ruski pisac, revolucionarni
demokrat, filozof-materijalist, emig-
rirao 1847. i u inostranstvu osno-
vao Slobodnu rusku 3tampariju i
izdavao &asopis »IlonspHas 3Be3gac i
list »Konowxons. 357 358 365

Hobbes, Thomas (Tomas Hobs; 1588 -
1679) — engleski filozof, predstav-
nik mehani¢kog materijalizma; po-
bornik apsolutizma 247 248 255

Hodgskin, Thomas (Tomas HodZskin;
1787 - 1869) — engleski ekonomist
i publicist; zastupnik interesa prole-
tarijata i kritiar kapitalizma sa

oslanjajuéi se na Ricardovu teoriju
dolazi do socijalistitkih ideja. 243

Hopkins, Thomas (Tomas Hopkins;
podetak 19. veka) — engleski eko-
nomist. 243

Hunter, Henry Fulian (Henri DZulijen
Hanter) — engleski lekar, autor ve-
likog broja izveitaja o katastrofal-
nim Zivotnim uslovima radnika. 109

Hyndman, Henry Mayers (Henri Me-
jers Hajndmen; 1842 - 1921) (osam-
desetih godina pod pseudonimom
John Broadhouse) — engleski soci-
jalist reformist; osnivad (1881) i
vod Demokratske federacije, koja
se 1884. pretvara u Socijaldemokrat-
sku federaciju; kasnije pripada vo-
dama Britanske socijalistitke partije:
1919. iskljuen zbog imperijalisti¢ke
ratne propagande. 51 52

Ibsen, Henrik (Henrik Ibzen; 1828 -
égﬂ — norvedki dramski pisac.
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Iglesias, Posse Pablo (Pose Pablo Ig-
lesins; 1850 1925) —_ itnmpu,

nik nematke Konzervativne partije,
&lan pmke poslanitke skupitine,

P tickog
i radmékog pokreta, proleterslu
&lan

veta Prve Internacionale (1871 -
1872); urednik lista »La Emanci-
paciéne (1871 -1873) i &lan Nove
madridske federacije (1872/1873),
1879. saosnivaZ Socijalisti¢ke radni&-
ke partije Spanije, kasnije vod nje-
nog reformistitkog krila; delegat
Medunarodnog socijalistitkog kon-
gresa radnika 1889, 1891. i 1893.
401

TIrenej (oko 130. do oko 202) — hri3-
¢anski crkveni otac, po poreklu
maloazijski Grk, od 177. lionski
biskup; u svojim delima istupa pro-
tiv jeresi i zasniva hri$éansku dog-
matiku. 397 398

Jancuk, NikolajAndrejevi¢ (1859-1921)
— ruski etnograf, osamdesetih i
devedesetih godina sekretar etno-
grafskog odseka Drudtva prijatelja
prirodnih nauka, antropologije i
;tgnsograﬁ)e; sakuplja narodne pesme.

Jones Richard (Ritard Dions; 1790 -
1855) — engleski ekonomist; u
n)egovxm spisima ogleda se dekaden-
cija Klasiéne burZoaske polititke
ekonomije u Engleskoj; u nekim
specijalnim pitanjima polititke eko-
nomije nadmasio Ricarda. 145

Joseph IT (Jozef II; 1741 - 1790) —
sin i savladar carice Marije Terezije
(1765 - 1780), austrijski car (1780 -
1790), car Svetog Rimskog Carstva
g)c];xlaéke Nacije (1765 - 1790). 19

Juvenal, Decim Junije (oko 60 - 140) —
rimski pesnik satirifar. 443

Kaligula, Gaj Cezar (12 - 41) — rimski
car (37 - 41). 3

Kanitz, Hans Wilhelm Alexander, Graf
von (Hans Vilhelm Aleksander grof
fon Kanic; 1841 - 1913) — pripad-

39 Marx - Engels (33)

interesa pruskog junker-
stva. 416

Kant, Immanuel (Imanuel Kant; 1724 -
- 1804) — osniva& nemaZke klasxénc
filozofije, predstavnik agnosticizma;
u prvom periodu svoje aktivno-
sti piSe dela prirodoslovnog karak-
tera z;sa(;uor hipoteze o postanku sve-
ta.

Karl XII (1682-1718) — &vedski
kralj (1697 - 1718). 16

Katarina II (1729 - 1796) — ruska ca-
rica (1762 - 1796). 14 18 19 21 - 23
24 25 33

Kautsky, Karl (Karl Kaucki; 1854 -
-1938) — vodeéi teoretitar Soci-
partije i
Druge internacionale; urednik teo-
rijskog organa partije »Die Neue
Zeite (1883 - 1917). do devedesetih
godina znatno doprineo $irenju
marksizma. Kasnije postaje nosilac
i ideolog centrizma, srednje struje
u radni¢kom pokretu; posle 1917.
ogoreni protivnik sovjetske vlasti
i revolucionarnog radnitkog pokre-
ta. 19

Kautsky, Louise (Luize Kaucki) aus-
trijska socijalistkinja, prva Zena Kar-
la Kautskog; od 1890. Engelsova
sekretarica. 224

Kelley-Wischnewetzky, Florence (Flo-
rens Keli-Vidnjevecki; 1859 - 1932)
— ameri¢ka socijalistkinja, kasnije
gradanski reformist; prevodilac En-
gelsovog dela »PoloZaj radnitke kla-
se u Engleskoje na engleski jezik;
Zena socijaliste Wischnewetzkog, ko-
ji je emigrirao iz Rusije. 225 267

Kennan, George (DZordz Kenan: 1845 -
- 1924) — ameri¢ki novinar i istra-
Ziva; 1885/1886 putuje u Sibir,
svoje utiske sa puta opisuje u se-
riji &lanaka »Siberia and the Exile
Systeme. 37

Kokosky, Samuel (Samuel Kokoskis
1838 - 1899) — nema&ki publicist,
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1872. prikljutuje se socjialdemok.ra-
tiji, urednik viSe socijaldemokrat-
skih listova. 297

Kéller, Ernst Matthias von (Ernst Ma-
tias fon Keler; 1841 - 1928) — pru-
ski drZavnik, konzervativac, &lan Ne-
macke skupstine (1881 - 1888), pru-
ski ministar unutradnjih poslova
(1894/1895); protivnik socijaldemo-
kratskog pokreta. 444

Konstantin I (Veliki), Flavije Vale-
rije Konstantin (oko 274 - 337) —
rimski car 306 - 337). 386 387 444

Konstantin Pavlovié, Veliki ruski knez

(1779 - 1831) — drugi sin cara Pavia
1, od 1814. vrhovni komandant polj-
ske armije, namesnik u Poljskoj
(1814 - 1831). 29

Kovalevski, Maksim Maksimovi& (1851 -
-1916) — ruski sociolog, istoriZar,
etnograf i pravnik, politi¢ar liberal-
nog gradanskog pravca, napisao je
niz radova iz istorije ljudske prvo-
bitne zajednice. 245

Krez kralj Lidije (560 - 546 pre n.
e). 8

Krupp, Friedrich Alfred (Fridrih Al-
fred Krup; 1854 - 1902) — mag-
nat nema&ke industrije &elika i nao-
ruZanja. 425

Kuhlmann, Georg (Georg Kulman ; rod.
1812) — 3arlatan, koji se predstav-
ljao kao prorok i propovedao »istin-
ski« socijalizam u obliku religioznih
fraza nemalkim zanatlijama i pri-
stalicama Weitlinga u Svajcarskoj;
kasnije se otkriva kao provokator
u sluzbi austrijske viade. 384 385

Lafargue, Laura (Laura Lafarg; 1845 -
-1911) - druga kéi Karla M_arxa,

pokreta; 1868. udala se za Paula
Lafargue-a. 223

La]argue, Paul (Pol, Lafarg; 1842 -
1911) — francuslu socl)ahst, teo-
ren&r k ¢&lan G

cuske radnitke partije (1879); dele~
gat Medunarodnih socijalistitkih
radni¢kih kongresa 1889. i 1891;
utenik i saborac Marxa; suprug
Marxove kéeri Laure. 205 223 245
423

Lamennais (La Mennais), Félicité Ro-
bert de (Felisite Rober de Lamne;
1782 - 1854) — francuski svestenik,
publicist, jedan od ideologa hri3-
¢éanskog socijalizma. 384

Laplace, Pierre-Simon, marquis de (Pjer-
Simon markiz di Laplas; 1749 - 1827)
— francuski astronom, matemati-
Car i fizidar; razvija nezavisno od
Kanta hipotezu o postanku Sunce-
vog sistema iz gasovite maglene
mase i postavlja je matematicki. 249

Lasker, Eduard (Eduard Lasker; 1829 -
- 1884) — politidar, od 1867. &lan
Severnonematke, a od 1871. Ne-
macke skup3tine, osnival i voda
Naaonalno-llbemhne pam)e, ko;a je

nu politiku. 121 146

Lassale, Ferdinand (Ferdinand Lasal;
1825 - 1864) — nemacki publicist,
advokat; ulestvovao 1848 - 1849, u
demokntskom pokretu Rajnske pro-
vincije; potetkom Sezdesetih godina
pnsao je radnitkom pokretu, bio
je jedan od osnivaa Opiteg nemat-
kog radmékog saveza (1863); podr-
Zavao je politiku ujedinjenja Ne-
matke sodozgot pod hegemonijom
Pruske; zatetnik oportunistitkog
pravca u nemackom radni¢kom
kretu 43 48 55 57 74 98 193 210
211 244 264 265 353 437

Latham, Robert Gordon (Robert Gor-
don Lejtem; 1812 -1888) — en-
gleski filolog i etnolog, profesor Lon-
donskog univerziteta. 184

Laveleye, Emile-Louis-Victor, baron de
(Emil-Luj-Viktor baron de Lavlej;
1822 - 1892) — belgijski gradanski
istoricar i ekonomist. 93 136

Lazzaroni, Cesare baron (Cezare Laca-
rom bmn, rod. 1825) — glavni

Veta Internacionale; saosniva¢ Fran-

ske banke (Banca Ro-
mana). 306 307 308
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Lazzaroni, Michele, baron (Mikele La-
caroni baron) — italijanski aristo-
krat, sinovac Cesara Lazzaronija. 306

Ledru-Rollin, Alexandre-Auguste (Alek-
sandr-Ogist Ledri-Rolen; 1807 -
- 1874) — francuski publicist i po-
lititar, vod sitnoburZoaskih demo-
krata; urednik lista »La Réformes;
1848. ministar unutra$njih poslova
provizorne vlade i &lan egzekutivne
komisije; poslanik Ustavotvorne i
Zakonodavne skupstine, stajao je
na vrhu partije montanjara; posle
demonstracije od 13. juna 1849.
emigrira u Englesku. 353 374

Leopnld I (1747 - 1792) — car Sve-

Levi, Leone-(Leoni Livaj; 1821 - 1888)
— engleski ekonomist, statistiar i
pravnik 232 274

Liebig, Fustus, Freiherr von (Justus fon
Libih, baren; 1803 - 1873) — ne-
matki_hemitar, pionir u teorijskoj,
a narotito u organskoj i analiti¢koj

“*hemiji; kao. i njenoj primeni u po-
loprivredi. 264

Liebknecht, Wilhelm (Vilhelm Lib-
kneht; 1826 - 1900) — istaknuti vod
nemacke socijaldemokratije: kao ¢lan
Saveza komunista utestvuje u revo-
luclji 1848/49, emigrira u Engle-
sku, gde postaje prijatelj i saborac
{\darxx Lx Engelsa;: 1862; vrada se u

tog Na-
cije (1790 - 1792) 22

Lesseps, Charles- Aimée-Marie (Sarl-
-Eme-Mari Leseps; 1849 - 1923) —
sin Ferdinanda Lessepsa, ¢lan
uprave druitva Panamski kanal; u
panamskom procesu osuden na go-
dinu dana zatvora. 307

Lesseps, Ferdinand-Marie, vicomte de
(Ferdinan Mari Leseps, vtkont,
1805 1894) — francuski mzen]er

kratske radniZke partije 1869; od-
govorni urednik lista »Vorwirtse,
¢lan Severnonemackog (1867 - 1870)
i Nematkog rajhstaga (1874 - 1900);
zajedno sa Bebelom nastupa protiv
pruskih aneksionih planova za vre-
me francusko-nemackog rata i za
odbranu Pariske komune. 55 74 99
- 198 210 211 460

me, Hristofor Andrejevit, knez (1774 -
39) — ruski diplomat; otprav-

mk poslov: u Berlinu (1810 - 1812),

dor u Londonu (1812 - 1834).

rodno drudtvo zai j

kanala (1859 - 1869); rukovodilac
druitva Panamski kanal, u panam-
skom procesu osuden na pet godina
zatvora. 307

Lefner, Friedrich (Fridrih Lesner;
1825 - 1910) — krojaZki kalfa, &lan
Saveza komunista, u¢esnik u revo-
luciji 1848/49; u kelnskom procesu
komunistima 1852. osuden na wi
godine zatvora; od 1856. emigrant
u Londonu, ¢lan Nematkog udru-
Zenja za obrazovanje radnika u Lon-
donu i Generalnog veéa Interna-
cionale; saosnivalé Nezavisne rad-
ni¢ke partije u Engleskoj; Marxov
i Engelsov prijatelj i saborac. 224

Leuthner, Karl (Karl Lojtner; rod.
1869) — austrijski socijaldemokrat,
&lan redakcije lista »Arbeiter-Zei-
tunge; od 1911. &lan austrijskog
Carevinskog veéa. 346

89*

14 27 28

Linton, William James (Viljem Dzejms
Linton; 1812 - 1898) — engleski rez-
bar, graver i pisac; ulesnik u lar-
tistitkom pokretu, izdavad &asopisa
»The English Republice; 1866. emi-
grira u SAD. 357

Locke, John (DZon Lok; 1632 - 1704)
— engleski filozof senzualist; kao
ekonomist kolebao se u teoriji o
novcu izmedu nominalizma i mone-
tarizma. 248

Longuet, Jenny vidi Marx, Jenny

Louis XIV (Luj XIV; 1638 - 1715)
— francuski kralj (1643 - 1715). 18
220

Louis XVI. (Luj XVI; 1754 - 1793)
— francuski kralj (1774 - 1792), po-
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gubljen za vreme francuske revolu-
cije. 164

Louis Bonaparte vidi Napoléon III
Louis-Napoléon vidi Napoléon 111

Louis-Philippe, duc d’Orléans (Luj-Fi-
lip, vojvoda od Orleana; 1773 - 1850)
— francuski kralj (1830 - 1848). 161
162 198 253 258

Lubbock, Sir Fohn (od 1899) Lord
Avebury (ser DZon Labok lord Ejv-
beri; 1834 - 1913) — engleski bio-
log, pristalica Darwina, etnolog i
arheolog, autor dela o istoriji_pra-
drustva, struénjak za finansije i po-
litiéar — liberal. 185 186

Lukijan (oko 120 - 180) — gréki pisac
satiridar, ateist. 383 384

Liicke, Gottfried Christian Friedrich
(Gotfrid Kristijan Fridrih Like;
1791 - 1855) — protestantski teolog,
profesor u Bonu, zatim u Getin-
genu; autor teolodkih dela, glavno
mu je delo "Komentar o spisima
evangeliste Jovanas. 396

Luther, Martin (Martin Luter; 1483 -
- 1546) — sin rudara, osniva& pro-
testantizma u Nemackoj; Njegovo
literarno delo, narotito prevod Bib-
lije imalo je znatan uticaj na razvoj
!edjnswenog nematkog knjiZzevnog
jezika. U seljatkom ratu 1524/25.
Luter se odluno suprotstavlja re-
volucionarnom seljatkom pokretu i
pridruZuje se gradanskoj, plemickoj
i knezZevskoj strani. 252 253

MacKinley, William (Viljem Mekkinli;
1843 - 1901) — amerj¢ki drzavnik,
vod Republikanske partije ; od 1877.
vide puta &lan Kongresa, 1890. za-
hteva.u interesu monopolista tarifu
© zadtitnoj carini, koja je iste godine
stupila na snagu; predsednik SAD
(1897 - 1901). 282

Mac-Mahon, Marie- Edme-Patrice-
-Maurice, comte de, duc de Magenta
(Mari-Edm-Patris-Moris, vojvoda
od Mak-Maona grof od Madente;

1808 - 1893) — militarist i reakcio-
narni francuski politiar; od 1859.
mar$al Francuske, bonapartist; uce-
snik u krimskom i u italijanskom
ratu 1859; vrhovni komandant ver-
sajske armije; dZelat Pariske komu-
ne, predsednik Treée republike
(1873 - 1879). 402 436

Manners, John Fames Robert, Earl of
Rutland (DZon DZejms Robert Me-
ners, erl od Ratlenda; 1818 - 1906)
— britanski drZavnik, torijevac, kas-
nije konzervativac; &etrdesetih go-
dina pripadao grupi »Mlada Engle-
ska¢, &lan parlamenta, viSe puta mi-
nistar. 260

Mantell, Gideon Algernon (Gidijen Al-
dZenen Mentel; 1790 - 1852) — en-
gleski geolog, paleontolog i lekar.
248

Manteuffel, Otto Theodor, Freiherr von
(Oto Teodor baron od Mantojfela;
1805 - 1882) — pruski dl:iavp‘i‘k,

birokratije ; ministar unutra$njih po-
slova (1848 - 1850), predsednik vla-
de i ministar spoljnih poslova (1850 -
- 1858). 40

Marko Aurelije; 121 - 180) — rimski
car (161 - 180), predstavnik stoitke
filozofije. 387

Maria Theresia(Marija Terezija; 1717-
- 1780) — austrijska nadvojvotkinja
i carica (1740 - 1780), carica Svetog
Rimskog Carstva Nematke Nacije
(1765 - 1780). 20

Marrast, Armand (Arman Mara; 1801 -
- 1852) — francuski publicist i po-
liti¢ar, vod umerenih gradanskih re-
publikanaca; 3ef redakcije lista »Le
Nationale; 1848. &lan provizorne vla-
de i gradonaZelnik Pariza, predsed-
nik Ustavotvorne nacionalne skup-
stine (1848/49). 210

Martignetti, Pasqale (Paskvale Marti-
njeti) — italijanski socijalist, pre-
vodilac Marxovih i Engelsovih ra-
dova na italijanski. 179 180

Martini, Ferdinando (Ferdinando Mar-
tini; 1841 - 1928) — italijanski po-
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litidar, novinar i dramatitar, pri-
padao takozvanoj gradanskoj slevicis,
ministar obrazovanja (1892/1893).
306

Marx, Eleanor vidi
Eleanor

Marx-Aveling,

Marx, Heinrich (Hajnrih Marks; 1782 -
- 1838) — otac Karla Marxa, advo-
kat u Trijeru. 285

Marx, Jenny (rod. von Westphalen)
(DZeni Marks, rod. fon Vestfalen);
1814 - 1881) — supruga i saradnica
Karla Marxa. 223 286 291

Marx, Jenny (DzZeni Marks; 1844 -
- 1883) — najstarija kéi Karla Mar-
xa, ulesnik medunarodnog radni¢-
kog pokreta; udala se 1872. za Char-
les-a Longuet-a. 223 291

Marx, Karl (Karl Marks ; 1818 - 1883).
13 29 43 44 47 48 49 64 66 69
71 73-75 77 79-95 96- 108 112
136 145 146 - 152 156 157 160 161
167 170 172 - 176 187 188 210 211
214 219/220 221 223 224 228 231
237 239 243 - 246 248 255 265 270
273 285 - 292 293 294 310 311 340
343 344 346 352 353 358 361 364
365 366 368 369 - 372 373 404 424
427 430 - 435 436 461

Marx-Aveling, Eleanor (Elinor Muk‘s-
")

istupa protiv utei¢a engleskih sin-
dikata u medunarodnom socijali-
stitkom pokretu. 280

Mazzimi, Giuseppe (Puzepe Macini;
1805 - 1872) — italijanski gradan-
sko-demokratski revolucionar, voda
pokreta za nacionalno oslobodenje
Italije; 1849. predsednik provizorne
vlade Rimske Republike; pedesetih
godina istupa protiv me3anja bona-
partistitke Francuske u nacionalno-
oslobodilagki pokret italijanskog na-
roda; 1871. okrece se protiv Pa-
riske komune i Generalnog veéa
Internacionale; 33 288 373

McLenman, John Ferguson (DZon Fer-
guson Meklenan; 1827 - 1881) —
$kotski pravnik i istori¢ar, autor ra-
dova o istoriji braka i porodice.
183 - 188

Mehmed AE (1769 - 1849) — turski
namesnik u Egiptu (1805 - 1849),
sproveo znalajne drustvene refor-
me; 1831-1833. i 1839/1840. vo-
dio rat protiv turskog sultana za
nezavisnost Egipta. 29

Mehring, Franz (Franz Mering; 1846 -
- 1919) — istaknuti predstavnik ne-
malke socijaldemokratije, istori¢ar
i publicist; pisac mnogih istorijskih
dela o Nematkoj i nematkoj soci-
jaldemokratiji, autor prve Marxove

-Eveling; 1855 - 1898) — naj!

kéi Karla Marxa, ulesnica u engle-
skom i medunarodnom radnitkom
pokretu osamdesetih i devedesetih
godina, publicist; od 1884. supruga
Edwarda Avelinga; saradnica Fried-
richa Engelsa, propagator marksiz-
ma, udestvuje u organizovanju ma-
sovnog pokreta nekvalifikovanih rad-
nika, i londonskog Strajka lugkih
radnika (1889); ulestvuje u pripre-
mama Medunarodnog socijalistitkog
radnitkog kongresa 1889, delegat
Médunarodnog socijalistitkog kon-
gresa 1891. i 1893. 51-53 80 94
22397 136 - 138 140 - 145 149 151

Matkin, Wi!liam (Viljem Metkin) —
predstavnik engleskih sindikata, vo-
da stolara j stolarskog sindikata;

fije. Bio je dnik Zasopisa
»Die Neue Zeite; ubraja se u vode
i pripadnike levog marksisti¢kog kri-
la nematke socijaldemokratije; za-
stupnik revolucionarne klasne poli-
tike i borbe protiv imperijalisti¢kog
rata. 151

Menger, Anton (Anton Menger; 1841 -
- 1906) — austrijski pravnik, pro-
fesor Betkog univerziteta. 243 381

Mesa y Leompart, Jose (Hose Mesa i
Leompart; 1840 - 1904) — $panski
socijalist, tampar; jedan od orga-
nizatora sekcija Internacionale u
Spaniji, &lan 3panskog Federalnog
veta (1871/1872), tlan redakcije lista
sLa Emancipaciéns (1871 - 1873) i
&an Nove madridske federacije
(1872/1873); aktivno se borio pro-
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tiv anarhizma,. jedan je od -propa-
gandista marksizma u Spaniji;-1979.
saosniva& Spanske socijalisticke rad-
ni¢ke partije; prevodilac nekolikih
dela Marxa i Engelsa na §panski. 170

Mezrternich, Clemens Wenzgl Lothar,

" Fiirst von (Klemens Vencel Lotar
knez Meternih; 1773 - 1859) —:au-
strijski drZavnik .i diplomat; mini-
star spoljnih poslova (1809. do 1821)
i drZavni kancelar (1821 .- 1848), sa-
osniva¢ Svete alijanse. 30 o

AMiceli, Luigi (Luidi MiZeli; 1824 -
- 1906) — italijanski polititar, u&e-
snik u revoluciji 1848/49. i u na-
cionalnooslabodilatkom pokretu; od
1861. poslanik u parlamentu, pred-
stavnik takozvane : gradanske alevi-
ce«; ministar poljoprivrede .i. trgo-
;:)ne (1879 - 1881, 1888 «.1891). 304

5

Mihailovski, Nikolaj ' Kor
(1842 - 1904) — ruski. sociolog, pu-

pruskog (1857 - 1871) i nematkog
carskog generalitaba (1871 - 1888),
u nematko-francuskom ratu fakti¢ki
vrhovni komandant. 5 7 29 38

Moody, Dwight Lyman (Ryther) (Dvajt
Lajmen 'M!n:li, Rai'c!er. 5 1837 - 1892)

ngelisticki prop

nik, 257

Moore, Samuel (Semjuel Mur; oko
1830 - 1912) — engleski pravnik,
&lan Internacionale; prevodi prvu
knjigu »Kapitala« (zajedno sa Ed-
wardom Avelingom) i »Manifest Ko-
munistike partije« na engleski ; Mar-
xov i Engelsov prijatelj. 47

Morgan — americki general, brat Le-
wisa Henryja Morgana. 188

Morgan, Lewis Henry (Luis Henri Mor-
gan; 1818 - 1881) — ameri&ki etno-
log, arheolog: istori¢ar drevnog dru-
§tva, predstavnik spontanog mate-

blicist i knjiZevni .kriti¢ar, ideolog
liberalnih  narodpjaka, protivnik
marksizma; urednik: &asopisa vOre-
CCTBEHHBIE 3amMCKU« i »Pyccroe
Gorarcreov. 365 ., . .. | !

Miklogi¢, Franc.(1813~1891) — istak-
nuti becki naugnik, filolog; asniva¢
uporednog -metoda .\ ; slavistitkoj
filologiji i tvorac moderne slavisti-
ke; poreklom. Slovenac. :17

Miquel, Johannes. . (Johanes. . Mikel;
1828- 1201) — nemaéki polititar,
Eetrdesetih. godina, &lan . Saveza_ ko-
munista;. - kasnije, . ,nacional-liberal,
pruski' ministar finansija; (1890 -
- 1901). 200 )

X SR
Moliére (Poguelin) , Yean-Baptiste (Zan-
-Batist Molijer, Poklen; 1622~ 1673)
— francuski komediograf. 116 123
127133 153 155 | : L

Moltke, Helmuth Karl Bernhard, Graf
von (Helmut Karl. Bernhard grof
fon Moltke; 1800 - 1891) — pruski
oficir, kasnije generalfeldmargal, voj-
ni teoretitar i pisac,.ideolog pru-
skog militarizma i Jovinizmas, 1835 -
-, 1839. sluzio u turskoj .armiji; Sef

T . 180 185-188

More, Sir Thomas (ser Tomas Mor;
1478 - 1535) — engleski politiéar,
lord-kanoghr, hgl_mAnistiEki pisac,

autor dela »Utopija¢. 19

Moshos — greki pesnik (2. vek pre
n. e.). 403

Mundella, Anthony Fohn (DZon Ento-
ni Mandela; 1825 - 1897) — britan-
ski drZavnik i fabrikant, od 1868.
¢&lan parlamenta, viSe puta zauzima
ministarski poloZaj. 121 131

Nddejde, Joan (Joan Nadezde; 1854 -
- 1928) — rumunski publicist, so-
cijaldemokrat, prevodi Engelsove
radove na rumunski; 1899, priklj
&uje se nacional-liberalnoj partiji i
istupa protiv radniZkog pokreta. 180

Napoléon I Bonap (Napol 1
Bonaparta; 1769 - 1821) — francu-
ski car (1804 - 1814. i 1815). 22 24

26 28 67 164 167 201 216 249 327
342 409

Napoléon 111 Louis Bonaparte (Napo;
leon I1I Luj Bongparta; 1808 - 1873)
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— sinovac N

ratu i izvrdio samo-

I,
Druge repubhke (l 848 - 1852), fran-
cuski car (1852 -1870). 31 33 34
160 162 163 231 239 257 273 287
292 316 431 432 435 436 456

Nabukodonosor (oko 625 - 562. pre n.
e) — vavilonski kralj (604 - 562).

Neron (37 - 68) — rimski car (54 - 68).
397 398

Neselrode, Karl Vasiljevié, grof (1780 -
- 1862) — ruski drZavnik i diplo-
mat; ministar spoljnih poslova (1816.
do 1856), kancelar. 14 28 29

Nieuwenhuis, Ferdinand Domela (Fer-
dinand Domela Nivenhojs; 1846 -
-1919) — predstavnik holandskog
radni¢kog pokreta, saosniva¢ holand-
ske Socijaldemokratske partije; od
1888. poslanik u parlamentu; dele-
gat na Medunarodnim socijalisti¢-
kim radni¢kim kongresima 1889,
1891. i 1893; od devedesetih godina
anarhist.

Nikolaj I (1796 - 1855) ~— car Rusije
(1825 - 1855). 28 30-32 218 310
366 450

Nikolaj IT (1868 - 1918) — car Ru-
sije (1894 - 1917). 441

Orléans (Orleani) — francuska kra-
ljevska dinastija (1830 - 1848). 36

Orlov, Aleksej Fjodorovik, grof, od 1856
knez (1786 - 1861) — ruski oficir,
drzavnik i diplomat; zakljuio jed-
renski ugovor (1829) i ugovor u
Hunkijar-Iskelesiju (1833); pred-
vodio rusku delegaciju na Pariskom
kongresu (1856). 33

Oton, Mark Salvije (32 - 69) — rim-
ski drZavnik, namesnik u provin-
ciji Luzitaniji (jugozapadni deo Pi-
rinejskog poluostrva); godine ' 69.
iskoristio ustanak trupa i naroda
protiv cara Galbe i kad je ovaj
ubijen, proglasio se za cara; veé
posle tri meseca doZiveo poraz u

ublstvo 396 397

Owen, Robert (Robert Oven; 1771 -
- 1858) — engleski utopijski socija-
list. 49 179 234 276 363

Owens, John (DZon Ovens; 1790 -
- 1846) — engleski trgovac, osni-
va¢ mandesterskog koledZa koji nosi
njegovo ime. 264 265

Palgrave, Robert Harry Inglis (Robert
Hari Inglis Pelgrejv; 1827 - 1919)
— engleski bankar i ekonomist, iz-
davad ¢asopisa »The Economiste
(1877 - 1883). 233 275

Palmerston, Henry John Temple, Vis-
count (Henri DZon Templ Palmers-
ton, vikont; 1784 - 1865) — bri-
tanski drZavnik; u pocetku torije-
vac, od 1830. vod desnog krila vi-
govaca; drZavni sekretar u mini-
starstvu rata (1809 - 1828), ministar
spoljnih poslova (1830 - 1834, 1835 -
- 1841, 1846 - 1851), ministar unu-
tradnjih poslova (1852 - 1855), pred-
sednik vlade (1855 - 1858. i 1859 -
- 1865). 29 31 287 292

Parnell, William (Viliem Parnel) —
engleski sindikalni funkcioner, sto-
lar, potasni sekretar Radnikog ud-
ruZenja sindikalnih biraa u Lon-
donu; osamdesetih i devedesetih go-
dina zalaZe se za ule$Ce engleskih
sindikata u medunarodnom socija-
listi¢kom pokretu, delegat na Me-
dunarodnom socijalistitkom radnig¢-
kom kongresu 1891. 280

Pavle I (1754 -1801) — car Rusije
(1796 - 1801). 15 23 28

Petar I (1672 -1725) — car Rusije
(1682 - 1725). 17 19 20

Petar 111 (1728 - 1762) — ca:- Rusije
(1761/1762). 20

Petar Veliki vidi Petar 1
Piy Margall, Francisco (Fransisko Pi

i Margal; 1824 - 1901) — 3panski
polititar, voda levih federalistitkih
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republikanaca, bio je pod uticajem
ldeya utopijskog socijalizma; advo-
kat i knjiZevnik; ulesnik u gndnn-
skoj revoluciji (1854 - 1865. i 1868-
- 1874), ministar unuttasn)lh poslo-
va (13, februara do 11. juna 1873),
povremeni prcdsedmk republikanske
vlade (11. juna do 18. jula 1873).
355

Plehanov, Georgij Valentinovié (1856 -
- 1918) — istaknuti predstavnik rus-
kog i medunarodnog radnitkog po-
kreta, filozof i propagator marksiz-
ma u Rusiji; nakon raskida sa narod-
njacima osniva prvu rusku mark-
sistitku organizaciju, grupu »Oslo-
bodenje radas; osamdesetih i deve-
desetih godina bori se protiv narod-
njatkog pokreta i istupa protiv
oportunizma i revizionizma u me-
dunarodnom radni¢kom pokretu;
kasnije se prikljuéuje menj3evicima.
206 343 361 364

Pozzo di Borgo, Karl Andreas Osipo-
&, grof (Karl Andreas Osipovig,
grof Poco di Borgo; 1764 - 1842)
— ruski diplomat, poreklom Korzi-
kanac, poslanik (1814 - 1821) i amba-
sador u Parizu (1821 - 1835), amba-
sador u Londonu (1835 - 1839).
14 28

Priestley, Joseph (DZozef Pristli; 1733 -
04) — engleski hemiar i fizi-

a;r filozof rnatemahst, xdeolog ra-
dikalnog dela

struje u partijama Druge interna-
cionale; delegat na Medunarodnom
socijalistitkom radnitkom kongresu
1891. i 1893. 280

Ravé, Henri (Anri Rave) — francuski
novinar, prevodilac Engelsovih ra-
dova na francuski. 180

Reinach, Jacques, baron de (Zak baron
de Renak; umro 1892) — francuski
bankar, vodi finansije Panamskog
drustva, izvr$io samoubistvo kad je
panamska afera izbila u javnost. 308

Renan, Joseph-Ernest (Zozef-Ernest
Renan; 1823 -1892) — francuski
filozof idealist i istoriZar; autor eseja
o istoriji hris¢anstva. 382 386 387
390 396 39

Ricardo, David (Dejvid Rikardo; 1772 -
- 1823) — engleski ekonomist, &ije
delo &ini vrhunac klasi¢ne burZoaske
polititke ekonomije. 174 175

Richter, Eugen (Eugen Rihter; 1838 -
-1906) — nemalki politicar, vod
Napredne stranke, kasnije Nemacke
slobodoumne partije i na kraju Slo-
bodoumne narodne partije, posla-
nik severnonemalke, od 1871. ne-
matke skupitine. 325

Robin, Paul (Pol Roben; rod. 1837)
— francuski uditelj; bakunjinist, od
]869 prvak Aluanse socualxsnéke

kratije; ¢lan G veca

za vreme industrijske revolucije. 248

Proudhon, Pierre-Yoseph (Pjer - Zozef
Prudon; 1809 - 1865) — francuslu
icist, sociolog i ek
noburzoaski ldeolcg 32 165- 167
170 288 291 294 353 390 436

Puskin, Aleksandar Sergejevic (1799 -
- 1837) — veliki ruski pesnik.

Quelch, Harry (Hari Kvel®; 1858 -
- 1913) — istaknuti predstavnik en-
gleskog radnitkog pokreta, vod no-
vih sindikata i levog krila socija-
lista, bori se protiv oportunizma i
liberalistitke politike u engleskom
radnitkom pokretu, potpomaZe leve

(1870/1871), 1869. delegat na Ba-
zelskom kongresu, a 1871. na Lon-
donskoj konferenciji Internacionale.

Rogers, James Edwin Thorold (DZejms
Edvin Torold RodZers; 1823 - 1890)
— engleski ekonomist, autor vise
dela o istoriji nacionalne privrede
Engleske. 109

Roscoe, Sir Henry Enfield (ser Henri
Enfild Roskou; 1833 - 1815) — en-
gleski hemitar, autor nekolikih udz-
benika hemije. 264

Répler, Konstantin (Konstantin Res-
ler; 1820 - 1896) — &inovnik, publi-
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cist ; kao direktor poluzvani&nog knji-
Zevnog biroa u Berlinu (1877 - 1892)
brani Bismarckovu politiku. 443

2ochild — med dna hankarsk

Sankey, Ira David (Ajre Dejvid Sen-
ki; 1840 - 1908) — ameritki evan-
gelistitki propovednik. 257

Sehorls

kuéa. 42 227 269 451

Rouvier, Maurice (Moris Ruvije; 1842-
- 1911) — francuski drZavnik, ume-
reni gradanski republikanac; viSe pu-
ta ministar i predsednik vlade; kada
se 1892. otkrilo njegovo uZeiée u
panamskoj aferi, daje ostavku i pri-
vremeno se povladi iz polititkog Zi-
vota. 217 307 309

Roy, Henry (Henri Roj) — engleski
lekar i ekonomist; autor dela »Theo-
rie of the exchanges«. 155

Rudini, Antonio Starrabba, marchese
di (Antonio Staraba markiz di Ru-
dini; 1839 - 1908) —_ nah)anskl dr-

Carl (Karl Sorlemer;
1834 - 1892) — nematki hemilar,
materijalist, profesor u Mangeste-
ru; &an nemacke socijaldemokrat-
ske partije; Marxov i Engelsov pri-
jatelj. 264 - 266

Schott, Andreas (Andreas Sot; 1552 -
- 1629) — nemacki jezuit; prevo-
dilac i izdavat klasi¢nih autora. 383

Seneka, Lucije Anej (oko 4. pre n. e.
do 65. n. e.) — rimski filozof, pi-
sac i polititar, jedan od najpozna-
tijih predstavnika takozvane mlade
stoitke Zkole; svojim idealistickim
udenjem o etici uti¢e na formiranje
hrij¢anskog dogmatizma. 387

zavmk, libe-
ral; predsednik vlade (1891/1892.
i 1896 - 1898); vrdi represalije pro-
tiv pokreta radnika i seljaka. 305 309

Ruge, Arnold (Arnold Ruge; 1802 -
-1880) — nematki publicist, mla-
dohegelovac; sitnoburZoaski demo-
krat; 1848. ¢&lan levog krila frank-
furtske Nacionalne skupitine; pe-
desetih godina vod nemagke sitno-

u 3
posle 1866. nacional-liberal. 285 291

Saint-Paul, Wilhelm (Vilhelm Sen-Pol;
oko 1815 - 1852) — ¢inovnik pru-
skog ministarstva unutradnjih po-
slova, 1843. cenzor za list »Rheini-
sche Zeitunge. 285 390

Saine-Simon, Claude-Henri de Rouvroy,
comte de (Klod Anri de Ruvroa grof
Sen-Simon; 1760 - 1825) — fran-
cuski socijalist utopist. 72 179 391
452

Salmeron y Alansn, Nicolds (Nikolas
Salmeron i Alonso, 1838 - 19 8) —
Spanski politid: vod

h Anth Ashley Cooper,
Earl of (En!onl Esli Kuper grof od
Seftsberija; 1671 - 1713) — engle-
ski filozof moralist, istaknuti pred-
stavnik deizma; politicar, vigovac.
255

Shipton, George (DZordZ Sipton) —
sekretar engleskog sindikata molera,
u godinama 1871 - 1896. sekretar
Londonskog sindikalnog veca; re-
formist. 53

Sickingen, Franz von (Franc fon Zi-
kingen; 1481 - 1523) — nemagki vi-
tez, pristalica reformacije, vojni i
politicki vod ustanka plemiéa 1522/
23 252

Sihida (Malaksijano), Nade3da Kon-
stantinovna (1862 - 1889) — ruska
revolucionarka, &lan partije Hapon-
Has Bosia; umrla od posledica zlo-
stavljanja u zatvoru. 37

Singer, Paul (Paul Zinger ;1844 - 1911)
— vcdecn predstavmk nematke so-
ije; 1887. postaje ¢tlan,

republikanaca, pmfesor istorije i fi-
lozofije na Madridskom univerzi-
tetu; predsednik prve Spanske Re-
publike (18. jula do 7. septembra
1873). 355

a 1890. predsednik glavnog odbora
Nematke socijaldemokratske parti-
je; €lan Rajhstaga (1884 - 1911). od
1885. predsednik socijaldemokrat-
ske frakcije u Rajhstagu. 43 55
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Smith, Adam (Adam Smit; 1723 -
-1790) — istaknuti engleski eko-
nomist pre Ricarda; uop3tio je is-
kustva kapitalistikog manufaktur-
nog perioda i pocetaka fabritkog
sistema, dao razvijen vid klasi¢noj
burZoaskoj politi¢koj ekonomiji. 24
126

Smith, Robert Angus (Robert Enges
Smit; 1817 - 1884) — engleski he-
micar. 264

Sokrat (oko 469 - 399. pre n. e.) —
znameniti gréki filozof, Platonov uci-
telj. 383

Solon (oko 638 - 558 pre n. e) —
slavni atinski zakonodavac, oko 594.
pre n. €. proveo niz agrarnih refor-
mi uperenih protiv rodovske ari-
stokratije. 364

Sophic Auguste von Anhalt-Zerbst (Sofi
Auguste fon Anhalt-Cerbst) — vidi
Katarina 11

Stephan, Heinrich von (Hajnrih fon
tefan; 1831 - 1897) — generalni
direktor podta Nematkog Rajha, od
1880. drZavni sekretar Carskog pos-
tanskog ureda. 64

Steuart (Stewart), Sir James (pseudo-
nim Denham) (ser DZems Stjuart-
Denem; 1712-1780) — engleski
ekonomist, jedan od poslednjih pred-
stavnika merkantilizma. 145

Strau, David Friedrich (David Frid-
rih Straus; 1808 - 1874) — nema&ki
filozof i publicist, mladohegelovac,
autor knjige »Zivot Isusove; posle
1866. nacional-liberal. 386

Stuart (Stjuart) — kraljevska dinastija,
vladala u Skotskoj (1371-1714) i
u Engleskoj (1603 - 1649, 1660 -
-1714). 255

Stumm-Halberg, Karl Ferdinand, Frei-
Jierr von (Karl Ferdinand baron od
Stum-Halberga; 1836-1901) —
krupni industrijalac, kao skralj Stume«
najuticajnija li€nost u Sarskoj obla-
sti, konzervativac; ogorden protiv-
nik radnitkog pokreta. 425

Sternberg, Lev Jakovljevié (1861 - 1927)
— ruski etnograf, zbog revolucio-
narnog delovanja proteran na ostrvo
Sahalin (1889 - 1897), gde je prou-
&avao drutveno uredenje i nadin Zi-
vota domaéeg stanovnistva; od 1918.
profesor na Petrogradskom univer-
zitetu, a od 1924. dopisni &lan Aka-
demije nauka SSSR. 299 300

Tacit, Publije Kornelije (oko 55 - 120)
— rimski istoritar. 186 388 397 400

Talleyrand-Périgord, Charles-Mauri
de, prince de Bénévent (Sarl Moris
od Tajleran-Perigora princ od Bene-
vana; 1754 - 1838) — francuski di-
plomat, ministar spoljnih poslova
(1797 - 1799, 1799 - 1807, 1814/
/1815), predstavnik Francuske na
Betkom kongresu (1814/1815); am-
basador u Londonu (1830. do 1834).
26

Tanlongo, Bernardo (Bernardo Tan-
longo; 1820 - 1896) — italijanski
velepreduzetnik, od 1882. direktor
Rimske banke (Banca Romana).

Taylor, Sedley (Sidli Tejlor; druga
polovina 19. veka do poletka 20.
veka) — ugesnik kooperativnog po-
kreta u Engleskoj; zalagao se za
uledce radnika u profitima kapita-
lista. 79 80 94 95 96 100 105 107
136 - 144 147 - 149 151

Teistler, Hermann (Herman Tajstler)
— nematki socijaldemokrat, pripa-
dao vodstvu »Mladihe, 1890. ured-
nik lista »Sdchsische Arbeiter-Zei-
tunge. 70

Teokrit — greki pesnik iz 3. veka
pre n. e. 403

Thiers, Louis- Adolphe (Luj Adolf Tjer;
1797 - 1877) — francuski istoritar
i drZavnik, ministar unutradnjih po-
slova (1832, i 1834), predsednik
vlade (1836. i 1840), predsednik re-
publike (1871 - 1873), dZelat Pari-
sl§e6 komune. 158 163 165 216 402

Thompson, William (Viliem Tompson;
oko 1785 - 1833) — irski ekonomist,
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socijalist utopist, Owenov pmmhen,
iz R.lclrdov: teorije izvodio socija-
listike zakljutke. 243

Thorne, WiIliam Fames (Dzejms Viljem
Torn; 1857 - 1946) — predstavnik
engleskog radnitkog pokreta, &lan
Soci]aldemokratske federacije kra-

Ure, Andrew (Endrju Jur, 1778 - 1857)
— engleski hemilar i ekonomist,
pristalica slobodne trgovine, autor
viSe radova iz industrije i ekono-
mije. 145

Urquharde, David (Dejvid Erkert;
1805 - 1877) — britanski diplomat,

godina; k

devedeseuh gudma organizator ma-
sovnog pokreta nekvalifikovanih rad-
nika; sekretar strukovnog saveza ma-
nuelnih i plinskih radnika; od 1906.
&lan parlamenta; za vreme prvog
svetskog rata socijalSovinist. 280

Tiberije (42. pre n. e. do 37. n. e.)
— rimski car (14 - 37). 396

Tihomirov, Lev Aleksandrovic (1852 -
-1923) — ruski publicist, uticajni
&lan partiie Hapopuas Bons; kra-
jem osamdesetih godina izdaje re-
volucionarni pokret i postaje mo-
narhist. 15

Tkalov, Pjotr Nikitié (1844 - 1885) —
ruski publicist i revolucionar; ideo-
log narodnjaka. 357 358 -

Torlonia, Giulio Borghese, knez (Dulio
Borgeze knez Torlonija; 1847-1914)
— italijanski aristokrat, predsednik
Nadzornog odbora Rimske banke
(Banca Romana). 305 - 307

Trier, Gerson (Gerson Trir; rod. 1851)
— uditelj, voda revolucionarne ma-
njine  Socijaldemokratske  partije
Danske; bori se protiv reformi-
sti¢ke politike oportunistitkog krila
partije; prevodi Engelsova dela na
danski. 180

CerniSevski, Nikolaj Gaurilovi (1828 -

i politiar, tur-
kofil; &lan parlamema, torijevac;
tridesetih godina bila mu je pove-
rena znatajna dlplornztska misija u
Turskoj. 13 14 31

Vaillant, Marie-Edouard (Mari-Eduar
. Vajan; 1840 - 1915) — francuski so-
cijalist, blankist; &lan Pariske ko-
mune, &lan Generalnog veéa Me-
dunarodnog  udruZenja  radnika
(1871/1872); od 1884. &lan pariskog
opstinskog veca; delegat na Medu-
narodnom socijalistiékom radnikom
kongresu 1889. i 1891; saosnival
Socijalisticke  partije ~ Francuske
(1901); za vreme prvog svetskog
rata socijalpatriota. 166 353

Vanderbilt (Vanderbilt) — dinastija
ameri&kih finansijskih i industrijskih
magnata, 227

Vauban, Sébastien le Prétre (Prestre),
marquis de (Sebastijan Svestenik,
markiz Voban; 1633 - 1707) — fran-
cuski mar3al, inZenjer graditelj utvr-
dpnia; kritikovao francuski poreski
sistem i napravio nacrt za jedan
utopijski finansijski sistem. 220 451

Vitelije, Aul (15 - 69) — rimski drZav-
nik; 3ezdesetih godina namesnik u
germansklm pokrajinama gde je u
Januaru 69. proglaéen za cara; u

ratu, koji

- 1889) — ruski r ni de-
mokrat i filozof materijalist; pisac
i knjiZevni kriti¢ar. 358 361 365 367

Tylor, Edward Burnett (Edvard Ber-
net Tajlor; 1832 - 1917) — engleski
etnolog, osniva¢ nauke o evoluciji
u antropologiji i etnologiji. 181

Umberto I (Umberto I; 1844 - 1900)
— italijanski kralj (1878. do 1900).
06

se za njega zavrdio porazom, na-
a0 i svoju smrt. 388

Vogt, Karl (Karl Fogt; 1817 - 1895)
— prirodoslovac, vulgarni materija-
list, sitnoburZoaski demokrat; 1848/
/49. Elan frankfurtske Nacionalne
skupitine (levo krilo); juna 1849.
jedan od pet carskih regenata; emi-
grirao 1849. u Svajcarsku; u pede-
setim i pofetkom 3ezdesetih godina



620 Napomene i registri

pladeni tajni agent Louis-a Bona-
parte, aktivni uéesnik_‘oz]ogl‘asgne

nakosti, koji je, skao prvo samo-
stalno  teorijsko budenje nematkog

hajke protiv
nara; Marx raskrinkao u pam-
fletu »Gospodin Vogts (1860). 287
292 352

Vollmar, Georg Heinrich von (Georg
Hajnrih fon Folmar; 1850 - 1922) —
socijaldemokrat, jedan od voda re-
vizionistitkog krila nemacke socijal-

kratije; viSe puta poslanik ne-
mackog Rajhstaga i bavarskog Land-
taga; za vreme prvog svetskog rata
socijalfovinist. 406

Voltaire (Arouet), Francois-Marie de
(Fransoa-Mari de Volter, Arue;
1694 - 1778) — francuski filozof
deist, satiriki pisac, istoridar; pred-
stavnik burZoaskog prosvetiteljstva
18. veka; borac protiv apsolutizma
i katolicizma, 97 383

Wakefield, Edward Gibbon (Edvard
Gibon Vejkfild; 1796 - 1862) —
britanski drZavnik, kolonijalni poli-
ti¢ar i ekonomist. 120 128 134

Wart, Fames (DZejms Vat; 1736 -
1819) — 3kotski pronalaza¥, kon-
struktor znatno poboljiane parne
madine. 256

Watts, John (DZon Vats; 1818 - 1887)
— engleski publicist, socijalist-uto-
pist, pristalica Roberta Owena,
kasnije liberal i apologet kapita-
lizma. 110

Webb, Sidney Fames (Sidni Dzejms
Veb; 1859 -1947) — engleski po-
liti¢ar, saosniva® Drustva fabije-
vaca; pife zajedno sa svojom Ze-
nom B_eatxioe viSe radova iz istorije
i teorije engleskog radnitkog pok-
reta, gde zastupa miiljenje da se
radnitko pitanje moZe rediti u kapi-
talistitkim uslovima. 463

Weitling, Wilkelm (Vilhelm Vaijtling ;
1808 - 1871) — krojag, istaknuti
predstavnik nematkog radnitkog
pokreta u vreme njegova nastaja-
nja, &lan Saveza pravednih; pro-
pagirao utopijski komunizam jed-

(Engels), igrao 2zna-
éajnu ulogu sve do nastanka nauc-
nog komunizma; 1849. emigrirao
u Ameriku, a uskoro zatim odvojio
se od radnitkog pokreta. 49 210
236 237 382 384 390

Wellington, Arthur Wellesley, Duke of
(Artur Velzli vojvoda od Veling-
tona; 1769 - 1852) — britanski voj-
skovoda, dravnik, torijevac; 1808 -
1814. i 1815. komandovao engleskim
trupama u ratovima protiv Napole-
ona I; komandant artiljerije (1818 -
1827), vrhovni komandant armije
(1827 - 1828, 1842. do 1852), pred-
sednik vlade (1828 - 1830), ministar
spoljnih poslova (1834/1835). 25

Wilhelm I (Vilhelm I; 1797 - 1888}
— pruski princ, princ regent (1858 -
1861), pruski kralj (1861 - 1888),
nemadki car (1871 - 1888). 57 8 435

Wilhelm II (Vilhelm II; 1859 - 1941)
— pruski kralj i nemacki car (1888 -
1918). 4 5 7 38 40 449 455 456

William IV (Viljem IV; 1765 - 1837)
— kralj Velike Britanije i Irske
(1830 - 1837). 30

Wille, Bruno (Bruno Vile; 1860 -
1928) — nemacki pisac i teatrolog,
krajem osamdesetth godina pri-
kljugio se socijaldemokratskom po-
kretu, voda grupe »Mladihs. 70

Wilson, Yohn Havelock (DZou Ha-
velok Vilson; 1858 - 1929) — en-
gleski sindikalist, organizator i sek-
retar (od 1887) Saveza mornara i
ugljara; od 1892. vide puta &lan
parlamenta, zalale se za saradnju
sa buroazijom; za vreme prvog
svetskog rata socijalSovinist. 277

Young, Arthur (Artur Jang; 1741 -
1820) — engleski agronom i ekono-
mist, autor knjige »Tour in Ireland«.
109

Zamojski, Vliadislav, grof (1803 - 1868)
— poljski magnat, uZesnik u ustan-
ku 1830/31; posle ugudenja ustanka
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vod poljske konzervativhe monar-
histitke emigracije u Parizu; za
vreme krimskog rata pokufao da
organizuje jednu poljsku legiju pro-
tiv Rusije. 30

Zasulié, Vera Ivanovna (1851-1919) —
uesnica u pokretu narodnjaka, kas-
nije u socijaldemokratskom pokre-
tu Rusije; saosniva® marksistitke
grupe »Oslobodenje rada«, kasnije
se prikljuZila menjfevicima. 44

Ziska, Jan iz Trocnova (oko 1360 -
1424) — istaknuti Zedki vojskovoda
i polititar, posle spaljivanja Jana
Husa postaje prvak husistikog
pokreta i nacionalni junak &elkog
naroda. 382

Zukouski, Julij Galaktionovié (1822 -
1907) — ruski ekonomist i publi-
cist; rukovodilac DrZavne banke;
autor ¢lanka »Karl Marx i njegova
knjiga o kapitalus, koji sadrzi pam-
glse;ske ispade protiv marksizma,

Imena biblijskih, mitolodkih i drugih neistorijskih
lica i lica iz knjizevnih dela

Ahil — prema gr&koj legendi o tro-
janskom ratu najhrabriji od svih
Grka; jedna od glavnih li¢nosti
Homerove »llijade¢; Ahil je umro
od uboda strele u petu, koja je
bila jedino ranjivo mesto na nje-
govom telu. 233

Agamemnon — prema grtkoj mitolo-
giji greki vo)skovodﬂ u trojanskom
ratu, posle povratka iz rata ubili su
ga njegova Zena Klitemnestra i
njen ljubavnik Egist; junak isto-
imene Eshilove tragedije. 182

Apolon — prema grékoj mitologiji
bog sunca i svetlosti, zaStitnik
umetnosti i pesniitva. 182

Atena — u grikoj mitologiji jedna od
najznaéajnijih boginja, boginja rata
i mudrosti; smatrana je u Atini
zaititnicom atinske drave. 182

Baruh — mitski tvorac jedne apo-
kaliptitke knjige koja nije saluvana
u Bibliji. 388

Danilo — biblijski prorok, tvorac jed-
ne od biblijskih knjiga (kniga Da-
nilova), 387 388 394 396

Dogberry — (Dagberi) — li¢nost iz
Shakespeareovih komedija »Mnogo
vike ni oko &ta¢; podrugljiivo ime
za nekog ogranifenog, revnosnog
ginovnika. 144

Dorde, sveti — hridéanski svetac; od
12. veka u umetnosti predstavljan
kao vitez koji ubija zmaja. 148

Eckart, der getreue (Verni Ekart) —
li¢nost nematkog narodnog preda-
nja; uzor vernog nepokolebljivog
&oveka. 69

Egist — po gr&koj mitologiji Klitem-
nestrin ljubavnik. Zajedno s njom
je ublo Agamemnona; li¢nost iz

} tragedije »A

182

Enoh — mitski tvorac jedne apoka-
lipti¢ke knjige koja nije sauvana u
Bibliji. 388 394

Erinije — po grekoj mitologiji bogi-
nje osvete, junakinje Eshilove tra-
gedije »Agamemnons. 182

Evgenije Onjegin — junak istoimenog
Puskinovog romana. 24

Isaije — prorok, njegove mudre izreke
su sakuplijene u »Knjizi Isaijec.
388 396 398

FJesavela — prema predanlu iz Starog
zaveta desputska i surova izraelska
vladarka koja je pokuala da staro-
hebrejsku religiju zameni kultom
boginje Astarte (boginje plodnosti i
ljubavi); njeno ime se u »Otkrivenju
Jovanovoms, jednoj od knjiga Novog
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zaveta, upotrebljava kao personifi-
kacija razvrata i poroZnosti. 390

FJehova
Jezdra — judejski svestenik i knji-

Zevnik, po njemu je nazvana jedna
od knjiga Starog zaveta. 388

— ime izraelskog boga. 398

_7ezelexl_7 — judejski prorok, po njemu
je nazvana jedna od knjiga Starog
zaveta. 394

Jovan — po hriS¢anskoj mitologiji
jedan od Hristovih apostola; prema
legendi tvorac #Otkrivenja Jovano-

osvetio Aga.mcmnona ubio je majku
i Egista; li¢nost iz Eshilove tragedije
»Eumenides¢ (drugi i treé¢i deo »Ore-
stijes). 182

Pavle — jedan od dvanaest apostola
iz Novog zaveta. 382

Peregrin — li¢nost iz Lukijanove sa-
tire sPeregrinova smrte; snalaZljiv
Zovek, kriminalac koji se izdavao
za sveca. 383 - 385

Protej — vidi Peregrin.

szl'n_:m!'da ~— legendarna asirska

vog«(A P )tdnog

im >
§to je verovatno delo m.nogh autora.
387 - 391 393 394 398

Jupiter — vrhovni rimski bog (greki
Zevs). 383 399

Klitemnestra — po grékoj mitologiji
Zena Agamemnonova, koja ga
je ubila nakon njegovog povratka
iz trojanskog rata; junakinja Eshi-
love »Orestijes. 182

Mihailo — prema Bibliji arhangel. 394

poznata po velikoj moéi,
raskodi i ljubavnim avanturama.
19

Tantal — po grékoj mitologiji kralj
Lidije, koji je zbog uvrede i izdaje
tajne bogova osuden da u Hadu
gladan i Zedan stoji u vodi ispod
grana punih plodova. Pri svakom
pokusaju da utoli glad i Zed voda
i plodovi se izmifu. 383

Terzit — li¢nost iz Homerove »]li-
jades, opaki, besramni i nakazni Grk
koji je ufestvovao u opsadi Troje,
lmga je zbog klevetanja grékog voj-

Mojsije — prema biblijskom d
prorok i zakonodavac koji je Hebreje
oslobodio iz egipatskog ropstva i
dao im zakone. 181 389

Nikola — prema biblijskoj legendi
dakon u Jerusalimu, osnival jere-
titke sekte. 390

Orest — u grekoj mitologiji Agamem-
nonov i Klitemnestrin sin, da bi

Odisej kaznio
a Ahil ubio. 150

Valaam — prema biblijskom prednn)u
prorok iz Mesopotamije koji je po
nalogu kralja Mosbiéana, Volaka,
trebalo da prokune Izraelce koji po-
beduju u ratu, ali ga Jehova pri-
nudava da ih blagosilja. 389

Valak — prema biblijskoj legendi
kralj Moabiéana. 389
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Agnosticizam 248 - 249 250 - 251

Anarhisti 293 - 297

—_ Jurska federacija 293 - 294
dna alijansa

ke demokratije 294 297

Antisemitizam 42 - 43

Apsolutna monarhija 255

Austrija

— borba za opitc pravo glasa 376
Bethi kongres 25

Berlinski kongres 35

Blankisti 166 167

Bogatstvo

- irgefstva 2a rad i sredstva za ivot

Buréc;;s:a republika 200 - 201 237 373-

Burzoazl'ja

— rimokatolitka crkva kao interna-
cionalni centar feudalnog sistema
251-252

Cartizam 230 257 273

Deizam 248 255

mekrat:ka republika 200 - 201 237
373-374
— i narodno predstavniitvo 200

Diktatura proletarijata 169 200

Druga internacionala
— novine u organizaciji 344
— Briselski kongres 1891. 59 - 62

Drzava

— proces osamostaljivanja drZavne
vlasti u odnosu na druitvo 168

— klasna su$tina 168 - 169

Elzas i Lotaringija 34 214
— i pravo na samoopredeljenje 215
452 - 453 461 - 462

miade b
251

— i polet nauke 252
— borba protiv feudalizma 252 256
is jzmedu b
feudxl.mh velikoposednika 253-
- 254 258 - 259

Cena
— zakonitost u kretanju cena robe 173

Crkva
— odvajanje crkve od drzave 201

— kljugni poloZaj u odnosu na ostale
evropske sile 24 -25 35 336
— industrijska revolucija 226 227 256
257 268

— koncentracija kapitala 227

— industrijski centar agrarnog sveta
230 233

- | slobodna trgovma 230 233 272

izmedu
feudu.mh vehkoposedmkn 253-
- 254 258 - 259
— ukidanje zakona o Zitu 226 257
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— engleska burZoazija i francuska re-
VOll:lCi]:ﬂ 1789. 256 ~

— i
revoluciia‘1848. 230' 212 o

svetskom trZiftu 227

— pojava radnitke klase 259 - 260 261

— dartizam 230 257 273

— nastanak radni&ke partije 277 - 278

— tredjunioni 51 - 54 59 226 231 232
273 274
tredjunioni i medunarodni socija-
listi¢ki pokret 344 401

— privilegovan poloZaj engleske rad-
nike klase 234 276

— unije nekvalifikovanih radnika 51
234 -235 277

— engleska radni¢ka klasa i socijali-
zam 261

— osmotdasovni radni dan 51 -52

— 3trajkovi 50 - 51 231 273

— polozaj poljoprivrednih radnika 109

— poloZaj rudarskih i industrijskih
radnika 109 - 112

— prvomajska proslava 1890. 50 - 54

na

Erfurtski program vidi Nacrt socijal-
demokratskog programa iz 1891.

Evropa

— glavne odrednice evropske politike
u drugoj polovini 19. veka 38

— mogucnost da se izbegne evropski
i svetski rat-vidi Rat

moguénost razoruZanja 39 316

medunarodni radniZki kongres

1891. 59-62

— evropska radnitka klasa i ruski
carizam 13

— uslovi_pobede evropske radnitke
Kklase 261

— pomeranje teZiita evropskog rad-
nickog pokreta posle poraza Ko-
mune sa Francuske na Nematku
436 - 437 442

Federalizam 200 - 201
— ameri&ki 200
— $vajcarski 200 - 201

Feudalizam

— r{mo‘l;xgo]iéka crkva kao interna-
clonalni centar feudal, iste:
251 - 252 o8 sistema

Francuska

— Vezanost za Rusiju 39 302 - 303

— Drugo carstvo — korupcija i $o-
vinizam 162 258

— Code civil 255

— velika francuska revolucija 255

— Druga republika 163 258

— Treéa republika 258

Francusko-pruski rat 1870. 33 -34
— i njegove posledice 160 - 161

Gens

— greki i rimski 187

— matrijarhalni gens ameri¢kih In-
dijanaca 187

Grupni brak 298 - 300

Hemija
— organska 264 - 265

HriSéanstvo

— prvobitno — pokret ugnjetenih 381

— dodirne tatke s modernim radnié¢-
kim pokretom 381 - 382 385 390
443 - 444

— drustveno-polititka sadrZina sred-
njovekovnih verskih pokreta 381 -
-382

— nemacka kritika Biblije (tibingen-
ska 3kola i Brunmo Bauer) 3%6-
-387

— »Otkrivenje Jovanovos i istorijski
tragovi 387 - 389 399 - 400

— riskupljenje« — zajednidka crta
mnogih religija 389

— rano hri¥¢anstvo i hris¢anstvo kao
svetska religija 389 - 390

— cepanje u sekte 390 - 391

— vizgubljeni raj« — idealizovana pro-
Slost 393 - 395

— vera u ospasitelja« 396 398

— elementi kabalistitke mistike u hri$-
éanskim spisima 397 - 398

— istieki i politeisticki el

ti u hrid¢anstvu 399

Humanizam 19

Industrija

— njeno revolucionarno dejstvo u dru-
$tvu 73

— industrijska revolucija 256 - 257
462
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Inteligencija
— sitnoburZoaska inteligencija i soci-
jaldemokratski pokret 58

— agnosticizam — »stidljivie materi-
jalizam 249 - 250 251
— materijalistiéki metod 66 - 67

I ionala I vidi Med: dno ud- Medunarodno ud nje radnika
ruZenje radnika — osnivanje 288
— cilj 48

Internacionala II vidi Druga interna-
cionala

Istorijski materijalizam 246 251 430 -
-432

Ttalija

— neodlutnost i nedoslednost burZoa-
zije na vlasti 372

— korupcionadke afere 304 - 309

— perspektive revolucije 373

— taktika socijalistike partije 373 374

Kapital
— i najamni rad 43

Kapitalistitka proizvodnja vidi Proiz-
vodnja
Kartezijanstvo 255

Komunisticki ifest vidi Mo

3
— Haski kongres 1872. 344

Nac]rt socijaldemokratskog programa iz

— teorijski nivo i teZnja ka popular-
nosti 193

— drudtvena sredstva za rad 194

— bogatstvo 194

— kapitalistitka proizvodnja 197

— akcionarska drustva 197

— ukidanje klasa 198

— prelazak u socijalizam mirnim pu-
tem i opasnost od oportunizma 199

— demokratska republika 200 - 201

— narodno predstavniitvo 200

— federalizam 200 - 201

— opétinska samouprava 201

— odvajanje crkve od drZave 201

— porezi 202

Komunisticke partije

Kretanje
— kao osnovno svojstvo materije 247

Krimski rat 31

Krize 233
— svetska trgovinska kriza 1847. 431

Lasalovstvo 74 - 75 210 - 211

Madarska

— stupanje na put kapitalistitkog raz-
vitka 378

— rascep u socijaldemokratskoj par-
tji 301

Manifest Komunistitke partije 44 - 49
239 - 240 310 - 311

~— i istorija radnitkog pokreta 48 210

Materija i energija 251

Materijalizam 246 247 255

~— nominalizam prvi izraz materija-
lizma 246

— engleski materijalizam 246 254 -

5

— francuski materijalisti 248 255

40 Marx - Engels (33)

jamni rad
—i kapital 43
Najamnina 173 174 - 175 176 - 177

Naoruzanje
— i tehni¢ki napredak 321 - 322

Nemacka

— rascepkanost na veliki broj kneZe-
vina 17-18

— oblici zemljoposeda 245

— antagonizam prema Prusima 7

— industrijska revolucija i jatanje so-
cijaldemokratije 348 - 349

— sitna burZoazija 67

— sukob interesa raznih delova bur-
Zoazije 206

— prodor na svetsko trZite 6

— korumpiranost §tampe 6

— vanredni zakon protiv socijalista

38
— aneksija Elzasa i Lotaringije 34
214

— opadan)e Blsmnrckove moéi 3 46

— ija i sit
stihija 66 - 70

— snaga socijaldemokratije u parla-
mentu 3 8 211 - 212 454 457 459
462 - 463
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—_ u
partiji 58

—_ zlostavlpanje wopmlu u pruskoj voj-
sci 332 442-443

Nominalizam 246

Norveska
— duboke demokratsk dicije 67 -

— pohgm'u)a 185

— egzogamija i endogamija 183 - 185

— matrijarhalni gens ameri¢kih In-
dijanaca 187

—_ grupm brak 185 186

lstome porodu:e 186 - -188

Protenodmic

- 68

Oportunizam 199

Opste pravo glasa
— kao sredstvo polititke borbe 376
437 - 438 441 - 443 455

Opsia vojna obaveza 158 316 - 317 326

Pariska komuna 158 - 159 163 - 169
241 - 242 436

— revolucionarne zakonodavne mere
164 166 167 168

— izrazito proleterski karakter 164 -
- 165

— internacionalistiZki karakter 241

— udeo blankista i prudonista 166 -
- 167

— Komuna — »grob Prudonove $ko-
Ie socijalizma« 167

-— zablude blankista 167

— nuZnost razbijanja stare drfavne
masine 167 - 168

— diktatura proletarijata 169

— pobeda kontrarevolucije 165 - 166

— istorijski znadaj Komune 166 - 169

Podela rada
— i fiziki razvoj Coveka 322 - 323

Politika
— zakonita i nezakonita sredstva bor-
be 65

Poljska

— i francuska revolucija 22
— industrijsko podrudje ruskog ca-
rizma 239

Porodica

— patrijarhalni oblik 181 182
— monogamija 181

— matrijarhat 181 - 183 184
— »brak otmicom« 183

— poliandrija 183 - 184

— oheterizam« 181

e kapitalistitka 197 203 225 227 233
246 267 269 275 -276 362
— socijalisticka 197

Prudonizam

— uéedée prudonista u Pariskoj ko-
muni 166 - 167

— i burZoaski socijalizam 170

Prvomajske proslave

— u Engleskoj 50 - 54 337 - 338
— u Austriji 339

—u Francusko; 341

— u Spaniji 342

Rad

— i radna snaga 173 -177

— »vrednost radas 175 177

— proizvodnost ljudskog rada 177

Radna snaga

— kao roba 173 -177

— vrednost radne snage 176 - 177 232
274

— troskovi proizvodnje radne snage
176

— proseéna cena radne snage 232 274

Radni dan
— borba za kraéi dan 51 - 52 53 228
280

Radnitka klasa

— stupanje na istorijsku scenu 161 -
- 162 260 - 261

— mesto i uloga ekonomske borbe
radnitke klase 79

Aniak

klase 72 171 189 340

— i socijalistitka inteligencija 351

— oslobodenje radni¢ke klase — nje-
no sopstveno delo 203

Rat

— mogucnost da se izbegne evropski

i svetski rat 38 40 214 - 216 449 -

- 450 451 - 452 455 - 456 461 - 462
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— stav

prema eventuxlnom ratu 216 - 217

RazoruZanje 39 316 317 334 336

— postepeno skracivanje vojnog roka
kao prvi korak ka razorufanju 315
317 322 334 - 336

Reformacija 252 253

Religija

— kao sredstvo moralnog obuzdava-
nja narodnih masa 260

stranaca 14 15
;;z;bnmost u izboru sredstava

— unutradnji razvoj posle krimskog
rata 31-32 37 218 364

— ukidanje kmetstva 219 450 - 451

— pojava nove klase — burZoazije 32
368

— poéeci industrijalizacije 32 218 -
=219 366 - 367
~— glad u Rll)i)'i devedesetih godina
218 450 - 4.
letarij 33 366

— rimokatolitka crkva kao i

nalni centar feudalnog sistema 251 -
2

— vidi i Hri$éanstvo

Revolucija 1848.

— karakter i zna¢aj 231 310-311
432-433

— borbe na barikadama 438 - 440

— specifitnosti u odnosu na ranije
revolucije 433 - 434

— osnovni uzroci neuspeha 434 - 436

Roba
— vrednost robe 173 - 174
— cena robe 173

Robna proizvodnja 246 367

Rusija
— koncepcije Petra Vehkog 18

— lmden;e javnog mnenja 32

— ruska »obstina« i revolucija 47 220
353-354 358 361-365 368

— revolucionarna kriza devedesetih
godina "205-206 29-220 367 -
-368 450 451

— zaduZenost zemljoposednickog ple-
mstva 3 29 330

— ekonomski poloZaj seljaka 219 - 220
329 - 330 450

— bezobzirna sefa $uma i njene Stet-
ne klimatske posledice 330

— vojska
snaga u odbrani 15
slabost u napadu 15
slabosti vojne organizacije 326
g;alotgrpjnost oficirskog kadra 16

7

Coliaf

— Katarina II i
»internacionala prosveéenosti« 19 20
1

— i Napoleon pre 1812. 23

— i Engleska potetkom 19. veka 25

— usmerenost spoljne politike na Ca-
rigrad 16 -17 24 26 30 34

— aspiracije na Balkan i na prodor
do Jadranskog mora 16 17 24 34
36-37

— manipulisanje Poljskom 20

— Napoleonov pohod 25
posledice Napoleonova poraza 25

— i ustanak balkanskih naroda u Tur-
skoj 27 28

— 2znalaj smene na ruskom prestolu
1825. 28

~— rusko-turski rat 1828. 28 - 29

— i julska revolucija 1830. 29

— i ustanak Poljaka 1830. 29

— i februarska revolucija 1848. 30 37

— stub evropske reakcije 13 40 215

— i evropska radnika klasa 13

— ruska diplomatija 14 27 28
jezuitska disciplina i okretnost 14 19

40*

— i socijalistitke partije 409 410 415 -
417

— stav socijalista prema sitnim selja-
cima 420 - 423

— stav socijalista prema krupnim se-
ljacima 423 - 425

— stav socijalista prema seoskim pro-
leterima 425 - 426

— i polititka apatija 409

— i februarska revolucija 1848. 409

— i kapitalistitka proizvodnja 409

—_ propadm)e sltnog sel)nﬁtvn 4l7

nju — mdwldunlno i kolekm no
414 -415

— neefikasnost zakona protiv zele-
nastva 418 420

szuah'mm 248

s;edm;ene Americke DrZave

— razmah proxzvodn)e u drugoj polo-
vini 19. veka 44

— koncentracija kapitala 47
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— i slobodna trgovina 282 - 283
— osamostaljivanje drZavne .vlasti u
odnosu na druitvo 168

Socijaldemokratska partija

— nastanak i uspon 211 - 212 216

— porast broja glasova -na izborima
212

— stav prema eventualnom ratu-216 -
-217 : :

— vidi i Nematka

Socijalizam

— prelazak u socijalizam mirnim. pu-
tem i opasnost opomuuzma 199

— u Nemagkoj
njegove dve nezavnsm siruje 210
lasalovski socijalizam 210 - 211
ajzenahovci 211 :

~— vidi i Nematka

— ustanci manjine 443 441

Utopijski komunizam 49 210

Visak proizvoda 176 - 177
Vifak rada 227

Visak vrednosti 227 269
— raspodela 370

Vojska

— sistem stajaée vojske 315

— sistem opste vojne obaveze 326
— sistem milicije 315

— duZina roka aktivne vojne sluzbe

318
— rok sluzbe u kormcl 320

— suzvidenic
229 271

Sredstva za proizwdnju

— pr za

nju od strane drujtva — ~ osnovni
uslov radikalnog ekonomiskog pre-
obrazaja 237 432 ‘457 461

Statistika
— i ekonomska istorija‘ 430

d

wSveta alijansa« 26

Svetsko triiste 282
— i saobratajna srcdstva 226 268

Stampa
— uloga i znataj radméke sumpe
63 - 65 429

S’ua]mrxka
— i pravo polititkog aznln 64
— federalizam 200 - 201.. ,

Tredjunioni 51 - 54 226 231 232 234 -
-235 273 274 277 401

— i medunarodni tocllahsuékx pokret
59 344 280 - 281

Turska
— poloZaj slovensluh sel)l.h 26

- je roka vojne
sluzbe 315 317 322 334-336

— obuka za paradu 319 321

— straza 319

— predvojni¢ka obuka omladine 322
323 335

~— razoruZanje 39 316

— naoruZanje i tehni¢ki napredak
321-322

— zbijeni i rasuti stroj 15 327

— odnosi izmedu oficira i vojnika
332-333

— preimuéstva nematke vojne orga-
nizacije 325

— slabosti ruske vojne organizacije
326
malobrojnost oficirskog kadra 16

Vrednost

— radna teorija vrednosti 173

— i rad

— i radna snaga 174 - 177

— i trodkovi proizvodnje 174 - 177

Zemljoposed

— zajedni¢ko vlasni$tvo na zemlju —
prvobitni oblik poseda 357

-_ nemm‘.kl marka 362

bt svojine i

zadruga 362 363

s kapitalisti¢kim dm§tvom 26

Ustanci
— oruZani ustanci i borbe na Barika-
dama 438 - 440

— propadan]e sitnog poseda i poli-
tika socijalistikih partija 406
—_parcelni, srednji i krupni seljaci 411

-r‘ iti seljaci 411-412 413
oski radnici — bezemljagi 413
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